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VARROMOK

Kisfaludy Sandor regéi és az utazdsi irodalom

Rusevine zamkova
Legende Sandora Kisfaludija i putopisna knjizevnost

Ruins of Castles
Sdandor Kisfaludy’s novels in verse and the travel literature

Kisfaludy Sandor (1772-1844) 1807-ben kiadott Himfy cim{i mivének harom regéje
(Csobdncz, Tatika, Somld) nem egyszerlien a magyar preromantika, a romantikus, indivi-
dudlis olvasasmodok kitiintetett szovege, de — hipotézisem szerint — az olvasds kozdsségi,
mediatizalt formait is fel lehet fedezni benniik. A régi, nemesi, koz9sségi, tarsas osszejove-
telek gyakran kertilnek el6 a helyi mondakat imitalo verses elbeszélésekben (a regékben), a
torténetmesélés részeiként. Kisfaludy tarsasagi szorakozast idéz6 stroféi a torténetek idejében,
a 14-16. szazadban lezajlo, idillizalt nemesi mulatsagokat idéznek meg, masfel6l viszont a
18-19. szézadji, féleg a balatonfiiredi gyogykurdaikon idejiiket tolt6, kirandulgatd tarsasagok
kedvtelésének leirdsai, multba vald visszavetitései, allegoridi is.

Kisfaludy mar sajat atleirasaiban is hasznalja ezt a ,turisztikai” elbeszéléi kismiifajt, de az
irodalomtorténészek altal felkutatott, tematikus forrasai, Veit Weber és Joseph Alois Gleich
gotikus rémtorténetei is tele vannak ezekkel a mondakat imitdlé kismtifajokkal. Feltételez-
het6, korabeli leirasok is alatdmasztjak: a Kisfaludy-regéket szinhazi él6képként eld is adtak,
kiranduldécsoportok a regék cimeiben megjelolt varromoknal gytltek egybe és kozdsen
olvastak, szavaltdk, énekelték ezeket még a 19. szazad els6 felében.

Kulcsszavak: regék, utazasi irodalom, mediatizaci6, miifaj-imitacid, preromantika

Kisfaludy Sandor 1807-ben kiadott Himfyjének — amelyben a szerzéi névvel
vallalt A kesergd szerelem mellett az elsd rész folytatasaként és ,,kodfejtéseként”
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olvashatd A boldog szerelem is megjelent — ,harmadik” kotetében, a budai ,,kiralyi
univerzitas bettivel” harom rege olvashat6 Regék a magyar el6idébil 6sszefoglald
cimen: a Csobdncz, a Tatika és a Somld. Tanulmanyomban Kisfaludy elsé harom
regéjének egykoru recepcidjahoz és a Kisfaludy-regék egy — bar kiilonos tobbsé-
get jelentd — csoportjahoz szeretnék néhany megfontolandé adalékkal szolgalni.

A Kisfaludy Sandor regéirdl irédott szakirodalom, mindenekel6tt Fenyd
Istvan hatvanegy éve megjelent monografidja a magyar preromantika kezde-
teként értékeli az elsd regéket, a torténeti multhoz val6 viszonynak mint - ma
mar igy pontosithatjuk — az ideoldgiai és esztétikai identitasnak az eminens
reprezentacidiként (Feny6 1961, 220-258), a romnak mint kulturdlis toposznak
a magyar szépirodalom tereiben val6 szinreviteleként (Végh 2015, 41-61; B6hme
2016, 79-86),' és persze azért is, mert a hosszt kolt6i palya masodik felében, az
1822-ben elinditott Aurora fiatal olvasénemzedéke szamara Kisfaludy Sandor
mar sokkal inkdbb a miifajalkotd ,,regekoltd™* volt, és nem a szentimentalis,
kesergd és boldog kolt6i romanok szerzdje.

A Balaton-felvidéki var- és templomromokhoz kapcsolddo, a Kisfaludy
Sandor altal népszeriivé tett és a maga izlése szerint formalt miifaj, a regék,
valami kozvetlenebb célt, szerzéi intenciét is feltételeznek, olyasmit, amirdl
az irodalomtorténet sem Feny6 Istvan (Fenyd 1961) — néhol szarkasztikus, a
reakcids nemesi értékrendet megszolaltato szerzével bekezdésenként Gj és még
ujabb, valtozatos retorikai megoldasokkal gonoszkod6 — monografigjaig, sem
azdta nem torédott tul sokat. Toth Béla egy 1927-ben megjelent hosszu tanul-
manyaban igy ir Kisfaludy regéirdl, a regék kitiintetetten fontos, a regék ,,techni-
kajahoz tartozo sajatsagok kozott legfel6tlobb” elemeirdl, a regék el6hangjairdl:

! Az eurdpia romkultusz (németiil Ruinenlust) esztétikai hatterét tarja fel Végh Veronika 2015-6s doktori
disszertacidjanak osszefoglald célzatu fejezetében (Végh 2015, 41-61). Walter Benjamin nyomdn a
romesztétikai jelentGségét az allegoria alakzatainak rehabilitacidjaban kell keresniink. Vo.:

A romantikus mtivészet, jollehet annak szolgalatéba allitja a gétikus romokat, hogy — hataspoé-
tikailag — egyrészt érzéki félelmet, masrészt nemzeti kontinuitast teremtsen, nem ezért modern,
hanem mert kiszakitja a romot abbdl a kétottségbol, mely azt a képmotivumhoz kapcsolja, és a
toredék elméletének jegyében a poétikai eljaras kozéppontjaba helyezi. Itt kezdédik az a folyamat,
melynek végén a rom t6bbé mar nem az 6nmagukban ismét totalizalé diskurzusok vagy mtal-
kotasok széthulldsanak kodja, hanem strukturélisan kezdi el uralni a reflexiot és a mivészetet.
A diskurzusok erdzidja akkor kovetkezik be, amikor elkezd kialakulni annak tudatossaga, hogy
a romok nem korlatozhatéak arra, hogy egy altaluk kialakul6 értelem-6sszefiiggés mozzanatai
legyenek, hanem talan éppen naluk van az utolsé sz6. A miivészetben akkor indul ttjara a modern-
ség, amikor az értelem elhagyott romjai kozé bekoltozik az driilet, a megvaltds iranti, delirium
jellemezte vagy és a démoni (Béhme 2016, 83).

% Utolsd, befejezetlen munkajaval, A regekoltének hattyiidala cimtivel — az 1840-es években irta, de
elészor csak 1870-ben jelent meg nyomtatasban — maga is elfogadta ezt a szerepet. A rege miifajardl
részletesebben: Szajbély 1999, 424-440.
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Az el6hangban, mely néha 20 Himfy-strofaig is terjedt, a koltd legtobb-
szOr annak ad kifejezést, hogy az elmondandé rege nem egyéb, mint
valamely varrom genius loci-janak megnyilatkozasa a kolté lelkében.
Lattuk mar a regeiréknak azt a torekvését, hogy a regét mint a mult
és a jelen ellentétes képeinek miértjére adott valaszt tiintessék fel. Ez
a beallitas az el6hangban torténik. Az ellentét egyik sarkpontjanak, a
jelennek kivetitése inkabb egy-két kiilséleges vonas meghuzasabdl all,
mint amilyenek a rom-silhouette, a helyrajz- és névmegjel6lés, az ttvo-
nal és a vidék képe. A kontraszt természetesen a var régi lakéi 6rom-
teli életének és a romokban heverd lak sivarsaganak szembedllitasaban
domborodik ki. A var egykori urat a vitézkedés, szerelem és életkedv
ragyogo képei 6vezik; emlékét a kolto lelkében rontasként kisérik ,,az
enyészetnek szomorito bus jelei”, a huhogo baglyok, leomlé varfalak
és az Uivolts szél. Jelent6ségében nagyon megné ez az ellentét azaltal,
hogy a kolté rendesen a nagy idék dicsdségére és a jelen szégyenletes
alacsonysagara vald kiterjesztésével is kiélezi (Toth 1927, 7).

Pedig igencsak feltling, hogy a Balaton-felvidéki romkoltészet mennyire
talreprezentalt a Kisfaludy-regékben: a Csobdnczon, Tatikdn, Somlén kiviil
A szent-mihdlyhegyi remete (1823-ban jelent meg, az Aurordban, itt a Vonyarc-
vashegy és Balatongyorok hatardban, a Szent Mihaly-dombon all6 kapolnardl
van sz0); Kisfaludynak az 1833 és 1838 kozott nyolc kétetben megjelent gytj-
teményes munkai 3-4-5. kotetében megjelent Kemend, Dobronte és Szigliget
cimi és az ugyanitt, a 8. kotetben olvashat6 Eseghvdr és A somlai vérsziiret
cimi regéket szamolhatjuk ide. A megboszult hitszegé cimi rege torténéseit
(az el6bb emlitett kiadas 4. kotetében: Kisfaludy 1833-1838) Kisfaludy maga
helyezi a Marcal és a Raba 0sszefolyasanal elteriil két faluba. Kicsit tavolabbi
helyeket jel6l meg a hagyomany a Miczbdn cimi regében - a kitett hét ikerrdl
sz0l0 torténet a Bdnk banbdl is esziinkbe juthat (Katona 1983, 162-164)* - a
Bodrog és a Tisza vidékét, (Nagy)Kovesd varat. S6t, a 19. szazad végi kultusz a
Dobozi helyszinét is tudni véli, a Pilismaréton atfolyéo Malom-patak oldaldban,
a Torokugrato és Basaharc nevet visel6 egykori részeken.

Kétségkiviil az emlitett regék szerzdi intencioit a kultuszkutatds, vagy a kortars
irodalomértés ugynevezett térpoétikai kérdésfelvetései feldl is megkozelithetnénk
(Szentpéteri 2010, 5-19; Calvino 2002, IX-X.):* nyilvanvalo, hogy a bevezetd

* A Bdnk bdn 1819-es kidolgozasanak 23-59. sorai!

* A Helikon - Irodalom- és kultiratudomdnyi szemle 2010/1-2. szamanak bevezet6 tanulmanyéban
Szentpéteri Marton a kulturélis transzformaciok ,,téri fordulata” kapcsan Italo Calvinét idézi. Tegyiik
hozz4, hogy szigorubb feltételek kozott egy adott régid, egy tilszemiotizalt téj(egység), a Balaton-
telvidék, az épitett varos helyett egy rommad lett var is betoltheti ezt a szerepet:

>
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mondatokban emlitett nemesi, nemzeti ideologia helyett, sziikebb értelemben,
inkabb a regionalis identitast erdsitd, a dunantulisag, a ,,Balaton-felvidékiség”
fogalmai koriili kultuszteremtés van a regék megjelolt témai mogott, de mas is.
A lényegében gyakorlatias, politikai, haddaszati vagy gazdasagi okokbol a 16-18.
szazadban tonkretett, lerombolt, elhagyott egykori varak fiktiv torténetek segit-
ségével kultikus helyekké tétele, a torténeti emlékezetbe vald tjraintegralasa,
ahogy persze az is, hogy a Kisfaludyak altal nagyon is szamontartott nemesi
leszarmazasi tablak nevei fiktiv hdsokként vannak jelen a regékben: a voltakép-
pen a nemesi kultirnemzet altal uralt régiot is tekinthetjiik témdnak.> A regék
hései altalaban ugy jelennek meg, mint ahogy nem sokkal késébb Walter Scott
torténelmi regényhdsei. Kisfaludynal a nagy torténeti alakok, Zsigmond, Hunya-
di, Matyas kirdly a torténetek mellékszerepldi, a f6szerepldk, a regék tragikus
hései pedig a torténelem(!) mellékszerepldi, akik néha kitalalt személyek, de a
nekik tulajdonitott cselekvések kivétel nélkiil fiktiv torténetek: Kisfaludy sokszor
a sajat felmendit, kis- és kozépnemesi baratainak, tarsasaganak Gseit irja bele
ezekbe az Gj kultuszokat teremt6 szovegeibe. A helyek, a varromok kultuszat a
jelen és mult tavolsagan elmerengd, maganyos regeolvasas helyett azonban mar
az els6 regék megjelenését megel6zheti egy kozvetlenebb, az olvasas individua-
lis formait tarsas, ritualis cselekvések felé kiterjesztd, szeanszszert, performativ
befogaddi forma.®

A véros szovete tehat fizikai helyekb6l, kulturalis elképzelésekbél és narrativ terekb6l fonddik 6ssze,
hiszen az épiiletekbe kulturalis reprezentaciok és elképzelések is beleépiilnek, ugyanakkor a megépiilt
terek tapasztalatokat, interpretaciokat generalnak. Ez a kettGsség sziikségessé teszi, hogy a fizikai
értelemben vett varos fogalma mellé a megélt, az elképzelt, a bejart, a leirt, azaz a szimbolikusan
megalkotott varos fogalmat helyezziik. Az igy felfogott varos paradigmatikus példdja annak, hogy
miképpen alakul 4t egy foldrajzi tér kulturdlis értelemben vett térré (Szentpéteri 2010, 12).

° Példaul Essegvar romjanak egykori birtokosai a Kisfaludyak felmenéi kozott szamontartott Himfyek
voltak.

EN

Kozbevetdleg egy rovid gondolat a rege elnevezésrél is. A fogalom hasznalata a 18-19. szazad fordu-
16jan meglehetésen kovetkezetlen. Gulyas Juditra hivatkoznék, aki tobb tanulmanyaban is emlitette
ezeket a miifaji terminoldgiat érinté egykort bizonytalansagokat - tudniillik a mondénak (die Sage),
vagy a ma (szdbeli vagy irodalmiasitott) mesének (das Marchen) mondott mtfajcsoportra is hasznal-
jak még ekkor a rege szot (sét Fazekas is igy jeloli meg a Liidas Matyit). Voigt Vilmos megfigyelései
alapjan - a sz6hasznélat kovetkezetlensége inkabb a névhasznalat irdnyait jeloli — a rege inkabb a
kovetkezetleniil etimologizalt régiség fogalmai felé kozelit (mindannyiunk ismeri persze a TESZ regél
~ réviil parhuzamat is), a mese pedig a kitalalas, ldsd még ,talalés mese’, a fiktivitas fogalmai felé.
Az ,,agg rege” Kisfaludynal tobbszor is elébukkané szokapcsolatat értelmezve még Feny6 Istvan is
elég meggy6zGen érvelt a régiség felidézésének szandékaihoz kotott értelmezés mellett. Ami, persze,
a verses formaval és a fikcié mar emlitett jelenlétével egyiitt merében mas, mint amilyen rendet a
torténeti folklorkutatds vagni volt képes ebben a terminoldgiai kdoszban. Gulyés Judit Kultsar Istvan
nek dolgait, kéltétt kdrnytlalldsokkal adjak el8” (TESZ I11. [O-Zs] 1976, 361; Gulyés 2008, 165-241;
Fenyd 1961, 225-226).
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1927. évi tanulményaban Toth Béla veti fel, hogy a regék el6hangjaiban ,,jut
kifejezésre az a viszony is, melyet a kolté 6nmaga és kozonsége kozott képzel el.
A regél6 ugyanis mindig egy meghatarozott tartasbol és hangnembdl beszél, mely
éppoly konvencionalis lesz, mint volt a kozépkor kiilonféle csoportokba tartozd
énekeseié...” (Toth 1927, 7). A Csobdncz két- és a Somlo tizenhat stréfanyi el6hang-
jarogzit egy hatarozott narrativ keretet, azt, hogy a ,,regekolt6” — aki talan inkabb
a torténet irasba foglal6janak szerepét tolti be — a rege ,,elbeszélGjének” adja at a
sz0t, vagyis a torténetmondas maga egyfajta szobeli el6addsmodot imital: tulajdo-
nitsuk ezt valamiféle tradicionalis, rogtonzé-felidézé énekesi gyakorlatnak vagy
patetikus dikcionak. A Somldban meg is jelennek ezek az énekld karakterek, a
multjat titkolo, Stimegre kolt6z6 Kéry Kalman és leanya, Lora:

(11.) Akkor a nép egy szerdfot
Vélt hallani szaviban,

S mennyet-foldet dszvezengni
Az orgona hangjaban: -

Enekének szdrnyaival
Felkapvin a lelkeket,

A mennyei idvességgel
Tolté meg a sziveket.

(12.) Ha pediglen gyors ujjakkal
O hdrféjdt pengette,

S szivérdekld verseiben
Onn’ dalait zengette;

Ha Mohdcsrdl vagy Virndrol
Szélott Homér lelkével,

Vagy Hunnia diadalmit
Mondta Pindar tiizével; -
(Kisfaludy 1807, 129.)

A Somléban az intrikus Lucza, Lora férjének régi szeretdje is énekel egy
dalbetétet az asszonyi hitlenségrol.

(60.) Az asszony-sziv, mint az avar,
Igen hamar lobbot vet;

De mire megujul a hold, -
Mdr nem érez az hevet;

7 Kéry Kalman alakjéba Kisfaludy koltéi énjének el6képét irja bele; bizonyos értelemben visszavetiti
a kolt otthonos terét, Siimeget és a szimbolikus, allegorikus, a cselekmény helyszinét a befogadas
terévé alakito gesztusat a rege torténetének idejére.
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S a legszentebb érzésekkel,
Férje boldogsdagaval,
A természet kotelivel
Ugy jdtszik, mint koczkdval...

Toth Béla észrevételét tehat tovabb kellene arnyalnunk, hiszen mar az elsé
harom Kisfaludy-rege is a szerzé-olvasd, eléadé-hallgaté medialis viszonyok
nagyon Osszetett variacioit jeleniti meg. A Somldban egyenesen az éneklés maga
lesz a cselekmény mozgatoja. Ne felejtsiik el - errél egy korabbi tanulmanyom-
ban irtam (Hermann 2014, 373-390) -, hogy a Himfy-stréfa tipusaihoz szoro-
san kapcsolddik egy széles dallamhagyomany is, vagyis nemcsak A kesergd és
A boldog szerelem dalait és énekeit, de a regéket is lehetett énekelni — amiga 19.
szazad elsé évtizedeiben még élt ez a hagyomany - egy akkoriban kozismert
és nagyon valtozatos dallamrepertoarhoz igazodva, de a regék esetében akar
egy egykoru, ,,néman, magunkban énekelve” olvasas is autentikus befogaddi
aktusnak latszhat.

A regék eléadasmoddja még ennél is Osszetettebb medialis megoldasokkal
szolgalt a késGbbiekben. Kisfaludy Sandor Hdtrahagyott munkdi kozott szerepel
egy németiil irt szovegcsoport, amely a Himfyhez, a két poétai romanhoz és az
els6 harom regéhez kapcsolddd képleirdsokat tartalmaz. Ezek koziil néhany a
cim alapjan is — ,,Plan’, ,Entwurf zu einem historischen Gemahlde” - hatarozot-
tan az illusztratoroknak vagy egy torténelmi festmény leendé alkotdinak sz6lo
utasitds, és az 1807-es kotetek illusztracidi mutatnak is egyezést a leirasokkal.
A Hdtrahagyott munkdk kozreaddja, Galos Rezs6 éppen ezért 1805 koriilre teszi
a feljegyzések keletkezését. Ugyanebben a szovegcsoportban olvashaté a hdrom
rege egyes jeleneteinek képleirasa is, ahol azonban kovetkezetesen, mindhdrom
esetben a ,,Die Scene ist...” formuldval kezd6dnek a leirasok, ezek tehat késébb
is keletkezhettek, és ugyanolyan jol alkalmazhatok egy szinpadi él6kép, tablé
berendezéséhez, mint egy-egy kotetillusztracio elkészitéséhez. Egy részt idéznék
a Somlohoz késziilt leirasbol:

Die Scene ist ein Schlosshof. Ein junger schéner ungarischer Ritter nimmt
Abschied von seinem Weibe, und Schwiegervater; er selbst ist in der
Mitte; mit dem rechten Hand umarmt er das Weib, mit der linken halt
er die Hand des Alten. [...] Der Schloss ist gothischer Art - tiberhaupt
die Geschichte und der Kostiim aus dem 13.-ten Jahrhundert... (Kisfa-
ludy 1931, 347; Kerényi 2001, 305).

Balatonfiiredrdl, a szinhaz repertoarjardl sajnos nincsenek hianytalan adata-
ink, tudjuk, hogy Kisfaludy ,igazgatoként”, az 1831 utani években kinosan
keriilte, hogy a sajat szinmiiveit jatsszak az itt megforduld tarsulatok (lasd Hudi
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2008, 63-110), de korantsem biztos, hogy az él6kép mifajaban, a zenekiséret-
tel, esetleg a regék részleteinek elszavalasaval kisért, diszletezett alloképek nem
keriiltek mtisorra. A fenti idézethez kapcsolt ,,mottd”, a bucsuzas teatralis él6ké-
péhez tartozo szoveghely a Somlobol:

Megyek én is, Lora lelkem,
Szivem édes kedvesse!

Edes hazdm vdltsdgdra, -
Dolgunk Isten vezessel!...

Egy érdekes budai adat is van arrol, hogy 1833. november 28-an Katona
Hédervdri Czeczilia cimti darabja utan, zarasként a szinészek a Somlé él6képét
adtak el6. A tudositast Katai névvel jegyzo kritikus tesz is észrevételeket a miifaj
elharapdzd, tehat a recenzens izlésének tul gyakori szinrevitele és a korszerti
szinjatszashoz méltatlan divatja ellen, de szovegébdl az is kideriil, hogy a tarsu-
latok és a kozonség kedvelik ezeket a szinreviteleket, és nem lehetetlen, hogy
a Kisfaludy-regék koziil tobb is igy keriilt szinpadra az 1810-1830-as években
(v6. Galos Rezsé jegyzeteivel: Kisfaludy 1931, 607-610, 609).

A regék mediatizdldsanak még egy fontos eleme van, és igy tiinik egy félmon-
databdl, Toth Béla is észrevette a regéknek ezt az aspektusat, amikor ezt irta:
»a jelennek kivetitése inkabb egy-két kiils6leges vonas meghuzasabol all, mint
amilyenek a rom-silhouette, a helyrajz- és névmegjelolés, az utvonal és a vidék
képe” (Toth 1927, 7). A Csobdncz Rozsdja a badacsonyi sziireten a tdrsasagtol
elvonulva, a Szent Gyorgy-hegy tetejérdl ,,a Balatonra meresztvén le szemeit”
nyeldegli konnyeit (Kisfaludy 1807, 6-10. strofa), mig Laszlo, akinek halalhi-
rét koltotték, raérésen, Nagyvazsonyig ,,Kinizsyvel / Es tobbekkel utazott...”
(Kisfaludy 1807, 19). A Titika elsé énekének els6 harom versszaka a Bakony
latképével kezdddik. Itt olvashato az a négy sor, amit Festetics Gyorgy grof kébe
metszve beépittetett Tatika omladék falaba:

Tadtika, mint egy korona,
Feltéve a tetére,
Biiszkén dllott s nézett ald

A Foldre és idére...
(Kisfaludy 1807, 50.)

Galos idézi a kdtabla teljes szovegét, emlitve, hogy Domotor Pal 1825-ben
kelt napldja tudésit arrdl, hogy Domotor Miguel portugdl herceggel felkapasz-
kodott a var romjaihoz, és hogy Domotor fejbol volt kénytelen idézni a kétabla
Ruszek Jozsef kanonok tovabbi négy sorral megtoldott szovegét, mert a tablat,
banatukra, ottjartuk idejére valakik elloptak (Kisfaludy 1931, 610).
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A Somlé el6hangja meg is nevez egy ilyen utazgatd, hegyet maszo tarsasa-
got, valosag-e, vagy fikcid, hogy Kisfaludy Sandor Goérog Imre és Péteri Takacs
tarsasagaban szintén felkaptatott ezekhez a varromokhoz, nem tudjuk:

Gorog, Takdcs! hallgassdatok
Szittya-muzsdm szavait,
Ki megjdrvin éseinknek
Most mdr puszta vdrait,
Somlon, e jo borii hegynek
Napnyugoti ormdban
Ezen regét olvasta volt
A vdr mohos faldban. -

Néz a magyar, - ki Balaton
Szivemeld tdjarol

Siimeg felé — Somlonak jon,
S a mult id6 kordrol

Emlékezik, jobbra balra
Osink iires fészkeit

Ldtvadn, s mintegy koriilottiik
Sejtvén azok lelkeit.
(Kisfaludy 1807, 114-115.)*

Kisfaludy ,,szittya muzsaja” ki lehet? A koltéi ihlet elvont megszemélyesitGje,
vagy akar egy valdsagos holgy, egy szinésznd, aki felolvassa a regét a varba kiran-
dul6 tarsasagnak? Hogy 1807-ben ez valdsagos esemény, vagy egy lehetséges, csak
késdbb megvaldsuld, kultikus, irodalmi szeanszra vald invitalas, ezt sem tudni.

Az azonban feltiin6 érdekessége a harom regének, hogy ezek a nemesi, kozos-
ségi, tarsas Osszejovetelek minduntalan elGkeriilnek a torténetmesélés részei-
ként. A Csobdnczban a badacsonyi sziiret van emlitve (Kisfaludy 1807, XXIII.
és 20);° a Tdtika els6 énekében (5. strofa és tovabb) Szanthé Gaspar 6zvegye,
Czudar Judit és bizalmasa, a cseh Herman didk mulatsagokon, ,,Hagymasynal
[...] Szent-Gréthon” herdaljak a vagyont, Manczi 6rokségét (Kisfaludy 1807,
51. skk.); a Somléban pedig egy nemesi mulatozas hosszu leirasdba ékel6dik
be Kalman és Lora éneke (Kisfaludy 1807, 143. skk.). Hogy Kisfaludy tarsasagi
életet idéz0 strofai vajon hitelesen irnak-e, beszélnek-e a térténetek idejében, a
14-16. szazadban zajlo, idillizalt nemesi mulatsagokrol, vagy a 18-19. szazadi,
féleg a balatonfiiredi gydgykuaraikban idejitket mulatd, kirandulgaté tarsasagok

8 Az El6hang 3-4. stroféja, kiemelés t6lem - H. Z.

° A Csobdncz El6hangjaban és 39. strofdjaban.
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kedvtelésének leirasai, visszavetitései a multba, megint csak eldontendé kérdés.
Az j, a Kisfaludy-regék megirasanak szandékat és a regék egykoru népszerti-
ségét ebben az értelemben tekinthetjiik az elképzelt, régi tarsas életet megidézd
allegorizalasnak. A Fiiredr6l szolo, régebben és jabban kiadott emlékanyag-
bdl - taldn ma a legtébben Schlachta Etelka 1838-40-ben irott napldjat ismerik
(»...kacérkodni fogok vele”, 2014) — jol ismerjiik ennek a varos kornyéki sétakat
tevo, a tavolabbi latnivalokhoz elkocsizgatd, elcsdnakazé tarsasagnak a minden-
napjait. Ezek a tarsasagok magukra is ismerhettek a Kisfaludy-regék ,,implicit”
konverzacios-kontemplacios kozosségeiben. Vagyis — ne vessiik el eleve ezt a lehe-
t6séget — a Balaton-felvidék varromjait megénekl6 regék egy tjabb mediatizalasi
gyakorlatat kell keresniink abban, hogy az omladékokhoz ellatogato, turistas-
kod¢ tarsasagok helyben olvassak, szavaljak el Kisfaludy verses elbeszéléseit.

Ennek a romokat — mint kirdandulé célpontokat — irodalmi és nemzeti
kultuszhelyekké alakit6 gyakorlatnak nalunk tényleg Kisfaludy az elsé szamu
innovatora,' gondoljunk csak a magyar romantikus poézis kés6bbi, hasonlé
gesztusaira, Kolcsey Husztjatol (1asd Végh 2015)." Petéfi Salgdjaig sok ilyen
példat idézhetnénk.

A magyar romantikus lira romversei vagy a Toth Béla altal 6sszegytijtott
regeutanzatok mellett (Toth 1927, 10-21) azonban fontos néhany pillantast vetni
az el6zményekre, Kisfaludy mintdira is. Mar a Naplo és francia fogsdagom elsé
részében, 1796-ban, az osztrak-olasz hatarvidéken keresztiil utazvan (a katonai
oszlop egyik parancsnokaként) minduntalan a hegycsticsokon lathat6 varakrol,
varromokrol beszél Kisfaludy, a klagenfurtirol, a friesachi varromrol: ,,Ezen vér-
omladékoknak egyikébe ma délutdn fel-masztam, és egy ké-darabra le Glvén
pipdra gyujtottam - ’s innen epedtem utannad, te egyetlen egy kebel-baratom!”
— irjaa Naplé cimzettjének, Gorog Imrének. Késébb ir a klauseni klastromrol, a
camparai var sziklabortonérdl és igy tovabb (Kisfaludy 1997, 40-118)."

Kisfaludy a Naplonak ebben a részében tulajdonképpen a 18. szazadi uti
beszamolok allandd narrativajat ismétli meg, a német nyelvii svdjci, német-
osztrak (Stagl 1983, 15-34), vagy éppen a német nyelvii 18. szazadi magyar-
orszagi (gyakran kéziratban maradt) utazasi irodalom elbeszél6i technikajat
(Ablonczyné Nador 2005)."

' Ma Ujra a varturazas, a helyreallitasok, tjjaépitések nagy korszakat éljiik.
11 Végh Veronika fentebb emlitett disszertdcidja kiilon fejezetben értelmezi Kolcsey Huszt-versét: 74-80.

12 A Kisfaludy kiilén-kiilén naplobejegyzéseiben itt emlitett helyek: Friesach, 13dik szallas: 49.; Kollman,
28dik szallas, 56.; Campara, 35dik szallas, 59.

" Nagyon érdekes, a korabeli német nyelv(i utazasi irodalom feldli betekintést ad a magyar anyagba
Ablonczyné Nador Zsuzsdnna 2005-6s doktori munkdja, Ungarn: Das gesegneteste Land Europas. A
bevezetd részek médiatorténeti (az utazas mint médium) fejtegetései utdn killonosen érdekes attekintés
olvashaté a Reiseliteratur iiber Ungarn és az Ungarn in Europa cim fejezetekben: 30-35.
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Arrdl van sz6, hogy a kitiintetett topografiai helyeknek a leirasahoz, kultusz-
targgya tételéhez, atpoétizalt terekké valtoztatasahoz mindig hozzatartozik egy
~mondaszer(l” torténet elmesélése, ezek azonban csak az els6 pillantasra torté-
neti, a helyhez k6t6d6 mondak (Sage) vagy hiedelemelbeszélések a maguk folk-
lorisztikai értelmében, sokkal inkabb vandor-, tobb helyen is elismételt torté-
nettipusok, narrativ sémak. A 18. szazadi utazasi irodalom alakitja ki ennek
az elbeszél6i formanak a miniatiirizalt valtozatat, — amit André Jolles Einfache
Formen cim{i munkajanak szellemében - akar 6nall6 kismifajként, az utiraj-
zok kotelezd, rovid narrativ betétjeiként is meghatarozhatnank (Jolles 1930)."
Ha belegondolunk, ennek a 18. szazad végére kialakulo ,,turisztikai kistorténet”
mufajnak a folytatasa az, ami az 1827-t6l megjelend baedeckerek, a klasszikus
atikonyvek sajitossaga lesz. Kisfaludy is el6ad egy ilyent a Napléban. Aprilis
23-4n, Trientbdl irja:

...de @ mi nemtsak Trientben legnevezetessebb, hanem egész Europaban
is jeles, és ugyanezen Templomban van, az az Orgona, mellynek Réma-
ban vagyon tsak egy parja. Mind a kett6 egy Mesternek Remekje, de az
ide val6 tokélletes’bb a’ Romainal, minthogy ez masodik munkaja. Azt
mondjak: ezen orgondnak megkésziilése utan kiszuratott @ Mesternek
mind & két szeme az irigy papsag altal, nehogy tobbet is tsinalhasson, és
kegyelempénz adatott nékie (Trient, 32dik szdllds: Kisfaludy 1997, 58).

Gyerekkorombdl rémlik, hogy ugyanezt a szemkiszuros torténetet mondta
el ibuszos idegenvezeténk a trencséni var irdatlan mély kutja folé szerkesztett,
fabol acsolt vizemel6 szerkezetrdl és a pragai dratorony mechanikajardl is."

A naplobejegyzések varkultuszanak és a varromok emlékezethelyként és
~torténetgeneratorként” valo szerepeltetésének okat Kisfaludy nem rejti el.
Unzmarktbdl irja:

Szallasomnak szobdjabol felséges kildtdsom van egy magas hegyre,
mellynek innentsé meredek partjan egy régi varnak déledéke kevé-
lyen lattatik truttzolni az id6t puszta maganossagaban - hajdan biiszke
vitézeknek, most varjak, és csokaknak lakohelye. Ha a” hajdani kornak
regéibol, mellyeket Veit Weber olly eredetien, és szépen ad eld, némelly
Scénakat ezen var-omladékokba helyheztetek, mellyeknek olvasasa tavaly

“Jolles természetesen nem nevezi meg és nem is vizsgalja a ,turisztikai kiselbeszélésnek” a miifajat,
azonban kétségtelen, hogy a korai utleirasok és a késébbi utikonyvek narrativajanak kozponti elemei
ezek a kivonatolt, réviditett mondaimitaciok.

1> Magyar Zoltan monumentalis, tizenegy kétetes, ij mondakatalogusa nagyrészt keriili ennek a kismu-
fajnak a szoveganyagat — azaz nem hasznalja forrasként az utazasi irodalomban olvashaté monda-
varidnsokat —, a térténeti vagy lokalis mondakat tartalmazo6 kétetekben nem is lehet visszakeresni a
regék helyszineihez kothet6 folkloranyagot — lehet, hogy ilyen nincs is? (Lasd Magyar 2018.)
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Bétsben nékem, Wlassits, és Waldsteinnak annyi téli estvéinket el-foglald,
és szarnyara kéltt képzel6-erém eleven szinekkel rajzolja koriilottem o
torténeteket, mellyekbdl annyi nagy, olly dits6 tétemények tiindoklenek;
nagy érzemények tdmadnak bennem is, és lelkem emelkedik (Unzmarkt,
11dik szdallas: Kisfaludy 1997, 47).

Persze, a mildnéi hadicselekmények és a fogsag elkovetkeztével utobb majd
alaposan megvaltozik a szoveg elbeszél6i fokusza, masra, a habortra, Miland
ostromanak és a fogsag eseményeire terel6dik a napldiré figyelme.

Veit Weber (Leonhard Wichter, 1762-1837) vagy Joseph Alois Gleich hata-
sat nem lehet alulértékelni a Kisfaludy-regék forrasait tekintve. Tudjuk, hogy a
Somlé cselekménye Veit Weber Sagen der Vorzeit cimt gytjteménye II. kétetében
megjelent, Wolff cim{i dramatizalt elbeszélésének az atdolgozasa, magyaritasa
(Weber 1790). Veit Weber kapcsan azonban nem szokds emliteni egy fontos
és szintén utazdsi kisnarrativumokbdl épiil6 masik munkdjat - Kisfaludynak a
figyelmét aligha keriilhette el ez a kotet a fogsagbol valo visszatérése utan -, a
Sagen der Vorzeit aus Herzyniens romantischen Gegenden cimiit, ami 1800-ban,
Quedlinburgban jelent meg, s a szerz6 sztikebb patridjanak, Als6-Szaszorszag-
nak és Braunschweignek a nevezetességeirdl szdl, és a hozzajuk fliz6d6 legen-
dakat gyjti 6ssze. (Tobb érdekes, szintén vandormotivumnak szamité helyi
legenda olvashat6 benne, péld4ul a Teufelsmiihle - ’Ordogmalom’ - helyhez
kothetd torténet: Weber 1800, 97.) A Veit Weber-hatas tehat nem pusztan a
Somlo cselekmény-el6zményeként, hanem az elbeszél6i formanak az utleirashoz
kothet6 szerepe miatt is érdekes. Josep Alois Gleichnek a ,,magyar el6id6kbdol”
(Gleich 1800) vett gotikus rémtorténetei'® — ezeknek tobb magyar forditasa is
letta 19. szazadban'” - mindig egy rovid topografiai leirassal kezdddnek, a liptoi
hegyekkel, Trencsén varosaval, a Blatnica melletti Mazarna barlang leirasaval
stb."”® Nem is nehéz felismerni, hogy a Gleich altal megirt torténetek szintén egy
kozos régio, a Trencsén, Turdc, Liptod varmegyék rekonstrualt(?) vagy teljesen
fiktiv, preromantikus mondaimitécidi. Erdekes kérdés, hogy a bécsi sziiletést,

1 Ez a vérfagyaszto sirromantika a Somléban is felbukkan (Kisfaludy 1807, 264), rdadasul egy tipi-
kus ,turisztikai legenda” forméjdban. Bakats Elek vezeklését — vagyis, hogy a két egykori szerelmes
csontvazait egymast atolelve taldlja meg az utékor Kéry Lora sirjaban - igy irja meg Kisfaludy a
Somlo legvégén: ,Mikor s miként halt légyen meg, / S oda miként juthatott, / Arrél soha bizonyo-
sat / Halandé nem mondhatott. / Hire volt, hogy elevenen / Ment Léranak melleje: - / Lérat szoros
olelése / Volt e hirnek kutfeje”

17 A T6th Béla dltal felsorolt ,regehamisitvanyok” k6zott is vannak ilyenek, amik nem is Kisfaludy-regék
miifaji, hanem a Gleich-elbeszélések szovegének plagizalasai, példaul Pettényi Gyongyossy Janos:
A fiatal Arpad a mazdrnai barlangban cimi 1824-es regéje (Toth 1927, 18).

'8 Gleichnek évtizedekkel kés6bb fiktiv utirajz formajaban megirt konyve is megjelent az ,,otthoniil4
utazni vigyoknak” ajanlva (Gleich 1841).
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hivatalnokként, szinmuiréként, késébb helyettes szinhazigazgatoként mikodo
Gleichot mi vonzotta ehhez a vidékhez, hiszen a Sagen der ungarischen Vorzeit
tiz elbeszélése ugyanugy hasznalhato egy szimbolikussa alakitott taj turacélpont-
jainak kisérdszovegeként, mint Veit Weber als6-szaszorszagi és braunschweigi
utikalauza - vagy ahogy Kisfaludy varregéinek sokaig csak szétszort, virtualis
és egyben el6szor az 1833-1838-as munkaiban olvashato gytjteménye.
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Zoltan HERMAN

RUSEVINE ZAMKOVA
Legende Sandora Kisfaludija i putopisna knjizevnost

Tri legende (Cobanc, Tatika, Somlo) iz dela Sandora Kisfaludija (1772-1844) naslovljenog
Himfy/Junosa i objavljenog 1807. godine, nisu samo istaknuti tekstovi madarskog
predromantizma, u rezultatu romanti¢nih, individualnih nacina ¢itanja, ve¢ se u njima -
saglasno mojoj hipotezi — mogu otkriti i drustveni, medijatizovani oblici ¢itanja. Starovremska,
otmena, drustvena okupljanja Cesto se pojavljuju kao motiv u stihovanim narativima §to
imitiraju lokalne legende, kao delovi istorijskog pripovedanja. Kisfaludijeve strofe koje
evociraju drustvenu zabavu iz vremena 14-16. veka, ujedno docaravaju idilizovane otmene
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zabave izletni¢kih drustava koja su se provodila u banjama Balatonfireda u 18. i 19. veku,
koje su bile projektovane u proslost u svojstvu alegorije. Kisfaludi koristi ovaj mali ,,turisticki®
pripovedni zanr i u sopstvenim putopisima, ¢ije tematske izvore istoric¢ari knjizevnosti
pronalaze u gotickim horor pricama Vejta Vebera i Dzozefa Alojza Glajha, u kojima su takode
bili zastupljeni pod-Zanrovi §to podrazavaju predanja. I onovremeni zapisi idu u prilog ovom
zakljucku: legende iz opusa Kisfaludija izvodene su kao ,,zive slike”, grupe izletnika su se u
prvoj polovini 19. veka okupljale kod rusevnih zamkova navedenih u naslovima tih legendi,
koje su skupa ¢itali, recitovali i pevali.

Kljucne reci: legende, putopisna knjizevnost, medijatizacija, podrazavanje zanra, pred-
romantizam

Zoltan HERMANN

RUINS OF CASTLES
Sdndor Kisfaludy’s novels in verse and the travel literature

The three novels in verse (Csobdncz, Tatika, Somlé) of Sandor Kisfaludy’s (1772-1844)
Himfy, published in 1807, are not simply texts of Hungarian preromanticism, of romantic,
individualistic ways of reading, but - according to my hypothesis - they also reveal communal,
mediatized forms of reading. The old, Hungarian noble, communal, social gatherings are often
found in verse narratives (the reges) imitating local sagas, as part of storytelling. Kisfaludy’s
stanzas evoking social entertainment are reminiscent of the idyllic noble entertainments of
the 14" and 16" centuries, but they are also descriptions, allegories and throwbacks to the
past of the 18" and 19' centuries, especially of the excursionist parties who spent their time
in their spa treatments at Balatonfiired in the 1830-40s.

Kisfaludy already uses this ‘touristic’ narrative genre in his own travelogues, but his thematic
sources, the Gothic horror stories of Veit Weber and Joseph Alois Gleich, which have been
researched by literary historians, are also full of these genres of imitative sagas. The Kisfa-
ludy tales were also performed as theatrical productions (live pictures), and groups of
excursionists gathered at the castle ruins indicated in the titles of the tales and read, recited
and sang them together in the first half of the 19" century.

Keywords: novel/rege, travel literature, mediatisation, genre imitation, preromanticism

16



NYELVTUDOMANY






TANULMANYOK 2024/2. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
STUDIJE 2024/2. Filozofski fakultet, Novi Sad
STUDIES 2024/2. Faculty of Philosophy, Novi Sad

ETO: 81°271.1(4-11)(4-191.2) ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER
316.482

DOI: 10.19090/tm.2024.2.19-31

A kézirat leadasdnak id6pontja: 2024. szeptember 22.

Kozlésre elfogadva: 2024. oktober 16.

NADOR Orsolya

Comenius Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
Pozsony, Szlovakia
orsolya.katalin.nador@uniba.sk
ORCID: 0000-0003-2697-1027

A NYELVI IDENTITAS MINT
LEHETSEGES TARSADALMI KONFLIKTUSFORRAS
KELET-KOZEP-EUROPABAN

Jezicki identitet kao moguci izvor drustvenog konflikta
u Isto¢noj i Centralnoj Evropi

Linguistic Identity as a Potential Source of Social Conflict
in East-Central Europe

A tanulmany arra keresi a valaszt a kelet-kozép-eurdpai orszagokbol szarmazo és a magyar
nyelvvel Osszefiiggd példék alapjan, hogy a nyelvi identitds megjelenése és elsédlegessé
valasa milyen reakciokat vélt ki a tobbségi és a kisebbségi tarsadalomban. Ehhez roviden
attekintem a lokalis és a kulturalis identitds egyes elemeit, kiemelve a nyelvi jellemzéket,
amelyek jelen vannak ugyan, de nem t6ltenek be kozponti szerepet. Fontos identitaselem
a névhasznalat, ami a nyelvi identitds el6térbe keriilésével egyre fontosabb szerepet jatszik.
A nyelvi identitds sok esetben csak masokkal szemben nyeri el a jelentését, ami nyelvi egyen-
16tlenséghez, diszkrimindciohoz, kozvetve pedig a nyelvben gyokerezd konfliktusokhoz,
vitdkhoz, de akar agressziohoz is vezethet.

Kulcsszavak: identitastipusok, identitasvaltozasok, nyelvi identitas, konfliktusok,
Kelet-Kozép-Eurdpa

Bevezet6 gondolatok az identitdsokrdl

Talan két személyes névmaspar hatarozza meg legpontosabban az identi-
tasok alapjat: MI és OK - ez képezi a kozdsséghez tartozds, a tarsadalmi tipusu
identit4s lényegét, az egyéni hovatartozas, dSnmeghatarozés pedig az EN és OK
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viszonyrendszerében irhaté le. Az EN és a MI mint egyes és tobbes szdmot kifeje-
26 névmas nyilvanvaldan osszefiigg, hiszen az EN a MI része is egyben, minden
egyén egy vagy tobb kisebb-nagyobb kozosségnek is a tagja. De kérdésekkel
is szemléltethetd ez a két teriilet: ki vagyok én, honnan jévok - ez jelenthet-e
szamomra korlatokat, milyen nyelven beszélek, melyik nyelven érzem leginkabb
a biztonsagot, a gondolatkifejezés korlatlansdgat (EN)? Milyen kozdsség(ek)hez
tartozom, milyen normakhoz kell igazodnom - egyenlé vagyok-e masokkal vagy
éppen alarendelt a helyzetem (MI), mit jelent ehhez a kozosséghez tartozni a
kiviilallok (OK) nyelvi, vallasi, kulturalis, gazdasagi megitélése szerint? Ezek a
kérdések arra utalnak, hogy az egyén hovatartozasat milyen belsé azonosulas és
kiilsé azonositds hatarozhatja meg, és ezekben milyen konfliktusforrasok rejle-
nek. Mar maga az elnevezés, a ,,kiils¢” azonositas is okozhat ellentétet, gerjeszt-
het indulatokat. Igy példaul, amikor a romaniai magyar anyanyelv{i beszéléket
»magyarul beszél6 romanként” nevezi meg a roman terminolégia, vagy amikor
GyOrben egy szlovakiai magyar automatikusan ,,parki”-t kér és nem virslit, a
magyar anyanyelvi kiszolgal6 szlovakként nevezi meg. Ilyen esetekben keriil el6
egy — szamomra — negativ jelentésii szo, a ,hatuma’, ami a mai beszélt nyelvben
egy lehajtott feju, sajat nyelvvaltozata miatt megalazott HAtdron TUli MAgyar
beszél6t jelent, és amit eredetileg egy Pragaban tanuld erdélyi diak alkotott a
rendszervaltas kori magyarorszagi nemzetiségpolitika ironikus reakcidjaként
(Hizsnyai Toth 2022, 298).

Az identitas megélése nem feltétleniil tudatos, viszont nagyon sok esetben
masokkal szemben nyer értelmet. Példdul, amikor egy nyelvjarasi beszél6 az
otthonat elhagyva szégyenként éli meg a sajat nyelvvaltozatat — akaratlanul is
szembeallitva azt az dltala idedlisnak vélt sztenderddel, vagy amikor egy a tobb-
ségi népességhez tartozd, az allam hivatalos nyelvét anyanyelveként beszéld
diszkriminativ mddon, tiirelmetleniil viszonyul a mas, ez esetben a kisebbségi
anyanyelvii és az allamnyelvet esetleg korlatozottan ismerd, hasznal6 beszél6hoz.
Ennek a negativ viszonyulasnak ugyanakkor nem kizarélag nyelvi megnyilva-
nuldsai lehetnek, hanem idénként fizikai atrocitas is érheti a kisebbségi beszé-
16t - vagy a beszélok egy csoportjat. A kozos pont a konfliktusforrasként szol-
gald nyelvi identitasok talalkozdsa: az egyén a nyelvhasznalata és korlatozott
masodnyelvi kompetencidi miatt szenvedi meg a kozosségi identitasok (MI és
OK) szembenallasat.

Péntek Janos az eurdpai és a Karpat-medencei 6nazonossaggal foglalkozd
egyik irasaban ugy vélekedik, hogy ennek a térségnek meghatarozo identitas-
formald tényezdje ma az allampolgarsag, ugyanakkor ugy véli, hogy a magyar
identitas ettdl eltér, mivel a magukat magyar nemzetiségtiként és/vagy anya-
nyelviiként meghataroz6 emberek tobb orszag 6shonos lakosai koziil keriil-

20



Tanulményok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 19-31.

nek ki, és esetitkben a sokféle kiillonbozéség mellett az egyetlen kozos elem
a magyar nyelv, amelynek valamely regionalis, teriileti valtozatat hasznaljak
(Péntek 2007, 91-92). Egyetértve Péntek Janos megfogalmazasaval, talan ugy
lehetne a Karpat-medence tobbi orszagara is kiterjeszteni ezt a megallapitast,
hogy az allampolgarsag az dllamalkoté nemzet tagjai szdmara jelenti az egyik
meghatarozé identitdselemet, ezzel szemben inkabb csak az orszaghatdrokon
tul €16, és valamilyen nemzetiségi vagy kisebbségi torvény ald tartozé népcso-
portok szamara lehet a k6z6s nyelv az 6nazonossag alapja.

A ,valamilyen tipusu” kozosségi identitastol a nyelvnemzeti identitasig
hosszu 1t vezet. Bitskey Istvan akadémiai székfoglaldjaban ezt a legmagasabb
szervezddést igy jellemzi:

A kollektiv identitastudatnak egyik tipikus formaja a nemzettudat, amely
torténelmileg ugyan sokféle valtozatot mutat, de Iényeges kozos eleme-
ket feltételez, ilyen lehet példaul a kozos nyelv, vallas, kultira, torténel-
mi tradicid vagy éppen valamely dinasztikus folytonossag. Ezek olykor
egylittesen mutatkoznak, maskor egyikiik vagy masikuk dominans
modon jelenik meg, ismét maskor — és ez a leggyakoribb eset - kiilon-
téle aranyu vegyiilésiik hoz létre csoportos identitastudatot. A kollektiv
identitastudat torténelemformald tényezd... (Bitskey 2013, 8).

A kiilonféle, ugyanakkor a legtobb esetben nem elkiiloniilé, hanem sokkal
inkdbb egymasba sz6v6dé identitasokhoz nyelvi reprezentaciok is tarsulnak,
de ezek szerepe, sulya, a tudatossag mértéke az egyes korok tarsadalmi, poli-
tikai, kulturalis adottsagai miatt jelentésen eltér. Bar ma nehéz lenne id6ren-
det felallitani az identitasok kozott, a torténelem idévonala szerint azonban az
otthonhoz, a teleptiléshez vagy a sziikebb régidhoz val6 kapcsolddas tekinthe-
t6 elsddlegesnek. Ha a kozépkorban a telepiilések kozott konfliktus alakult ki,
akkor az biztosan a teriilet birtoklasaval, nem pedig az ott él6k etnikai, nyelvi
hovatartozasaval volt sszefliggésben, késébb pedig az egyhazak (katolikusok
és protestansok) kozotti ellentétek robbantottak ki kisebb csatakat, vagy akar
tobbéves vallashaborut is.

Lakohely és nyely

Alokalis identitas egyik legszembetiin6bb kiilsé jellemzdje a tajegység vagy
a telepiilés épitészete, az ott €16k viselete, a targyak diszité motivumai, szinei,
a népszokasok, a kozosségi események megélése. A Balaton-felvidék torndcos
hazai példaul kiilonboznek a torockéi magas épitést, zart lakéhazaktol; a koron-
di, a hddmezdvasarhelyi, a hollohazi és a varoslddi fazekasok eltéré formakat,

21



Nador Orsolya: A nyelvi identitas mint lehetséges tarsadalmi konfliktusforras...

motivumokat, szineket alkalmaznak. A helyhez k6t6d6 nyelvi vonatkozaso-
kat mindenekel6tt a foldrajzi nevek és személynevek hasznalata, a tajnyelv és
annak a sztenderdtdl vald tavolsaga mellett a folklor korébe tartozo falucsufo-
16k jelentik. Példaul a rossz borarol elhiresiilt Derecskérdl ez a mondas jarta:
Savanyii boru Derecske, melyrdl ri a kecske, vagy hires vdros Derecske, bordtol
ri a kecske (Vajda 2006, 74). Hoffmann Istvan a helynevek bels6 és kiilsé jelen-
tésének elemzése soran arra is ravilagit, hogy egyazon megnevezés akar tobb,
egymastol tavoli telepiilés esetében is hasznalhatd, igy példaul egy névtani
el6addsban a ,,Szerdahely” lehet Dunaszerdahely, Bodrogszerdahely, Drdvaszer-
dahely is, ilyenkor ki kell tenni az el6tagot az egyértelmiiség érdekében, viszont
aki Pozsony és Dunaszerdahely kozott ingazik, vagy Dunaszerdahelyen lakik,
nagy valdszintiséggel ,,Duna” nélkiil fogja hasznalni a varosa nevét, amikor a
kommunikacios helyzet alapjan egyértelmi az azonosithatésag. Ugyanebben a
tanulmanyban ezt irja a névhasznalatrdl: ,,A neveket [...] minden mads nyelvi
elemnél erdsebben jellemzi a kultiraval valo Osszefliggésiik. Ezt masfeldl agy
is megfogalmazhatjuk, hogy a névhasznalat legaldbb annyira kulturélis, mint
amennyire nyelvi kérdés” (Hoffmann 2010, 52). Az identitast is idekapcsolva: a
lokalis és a kulturalis identitas 6sszekapcsolodasat jelzik a helynevek: ha a Bala-
ton északi partjan talalhato Szentantalfa, vagy a székelyfoldi Csikszentkereszt
nevét halljuk, biztosan katolikusok lakta telepiilésre gondolunk, a ,,magyar” vagy
»tot” vagy ,,német” el6tagu helynevek pedig az ott él6k nemzetiségére utalnak.

Emberek, nyelvek és nevek

Tobbnyelvii kornyezetben a foldrajzi nevek és személynevek addig tudnak
természetesen, a nyelvhasznaldknak és nyelveik rendszerének megfelel6en
létezni, ameddig a nyelvtorvények nem kényszeritik az attdl valé eltérésre. Ez a
Karpat-medence helynevei és lakdinak csalad- és keresztneve esetében tobbszor
is megtortént. Az Osztrak-Magyar Monarchia megszlinése utan létrejott dlla-
mok mindegyike igyekezett leforditani, vagy 0j nevet adni a korabbi allamalko-
to kisebbségek altal lakott falvaknak, varosoknak, ha annak kordbban nem volt
szlav vagy roman bels neve is, a névvaltoztatas bizonyos fokig eltérd szabalyok
szerint tortént a huszas és a negyvenes években. Taldn az egyik legérdekesebb
és legkiilonlegesebb névadas a szlovak nemzetté vélasban szerepet jatszo tobb
egyhazi és vilagi értelmiség személynevének helynévként valé megjelenése, igy
Pdrkdny, amely szlovékul Parkanként volt ismert, 1948 6ta Ludovit Star nevét
viseli (Stuirovo), Didszeg pedig Andrej Sladkovic¢ evangélikus lelkész, kolts, a
szlovak romantika egyik legnagyobb hatasu alkotdja neve utan Slddkovicovo
lett (Szabomihaly 2007, 191). Ugyancsak a szlovik-magyar kapcsolatrendszer
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névtani vonatkozdsaihoz tartozik, hogy a torténeti Magyarorszagot Uhorskoként,
a mai orszagot pedig Madarskoként kiillonbozteti meg a szlovak nyelv. Kafer
Istvan, a szlovak-magyar nyelvi és kulturalis kapcsolatok kutatoja irja a torté-
nelmi elnevezésekrdl:

Magyarorszag torténete a kezdetektdl, mondjuk, Mohacsig szlovakul
Dejiny Uhorska, a két vilaghaboru kozotti példaul Dejiny Madarska. Az
1848-as forradalom szlovakul Uhorsko-ban zajlott, az uhorskd revolicia;
az 1956-os azonban Madarsko-ban és madarskd revolicia. A kozépko-
ri Magyarorszag fogalom Stredoveké Uhorsko, a Horthy-Magyarorszag
Madarsko (Kafer 2002, 31).

A helységnevek mellett a személynevek identitasjel6l6 funkcidja is megkér-
déjelezhetetlen, minthogy a belsd, etnikai és kulturalis vonatkozasokon tul az
allami, a kiils6 tarsadalmi szabalyok is hatnak a valasztas és a hasznalat lehet6-
ségére. Bar a vélasztas soran nyilvanvaléan az egyéni identitas, az EN az els6d-
leges, ugyanakkor a MI és OK is jelen van, még ha kiilonbz6 mértékben is. Sok
kritika érte a magyarorszagi asszonyneveknél a nyolcvanas évekig hasznalt, és
a férj nevéhez illesztett -né képzét, mivel ezzel a né neve és sokszor a korabbi
azonossaga is teljesen eltint. A mai névvalasztas mar onkéntes, lehetdség van
egymas vezetéknevének a felvételére, akar két vezetéknév hasznalatéra, vagy
a sajat megOrzésére is — ez azonban kizarélag az egyéni dontéstdl, az egyéni
identitastdl figg.

Az eltérd etnikumok egytittélése teriiletérél azonban joval tobb példa kinal-
kozik, koztiik olyanok, amelyek magukban rejtik az egyén és a kozosség elégedet-
lenségét, és kozvetve a konfliktus lehetéségét is: igy a német eredetti és hangzasa
csaladnevek magyarositasanak torténetében a magyarorszagi zsido lakossag
19. szazadi 6nkéntes asszimildcidjatol kezdve a masodik vilaghaborut kove-
téen megbélyegzett svab népcsoport 6nvédelmet szolgaldé névmagyarositasaig
tobbféle motivum is megjelenik (Farkas 2009; Farkas—Kozma szerk. 2009). A
karpataljai magyar csalddnevekben az orosz és ukran mintdra alkalmazott ,,apai
név” 1944-ben lett hivatalos, és egészen furcsa, a magyar nyelvi és névhaszna-
lati szabalyoktdl eltérd formakat is eredményezett, pl. Nagy Ibolya Mihajlovna,
Popovics Laszlé Laszl6é, Batori Margit Benjaminé (Csernicskd 1997), vagy a
szlovak nyelvi szabalyok szerinti, az unids csatlakozasig kotelezéen alkalma-
zott -ovd végz6dés a magyar néi vezetéknevek esetében. Azota a nem szlovak
nemzetiségli n6k elhagyhatjak ezt a képzot.

Ugyanakkor a névvalasztas a kisebbség dacos ellenallasat is jelentheti, amint
ez a romaniai magyar csaladok esetében 1968 el6tt megfigyelhet6: annak érde-
kében, hogy az anyakonyvvezetd ne irja automatikusan romanul a Janos, Péter,

23



Nador Orsolya: A nyelvi identitas mint lehetséges tarsadalmi konfliktusforras...

Katalin, Erzsébet neveket, ezek helyett a korabban szinte kizarélagosan hasz-
nalt keresztnevek helyett egyre népszer(ibb lett a régi oklevelekbdl ujra életre
keltett és lefordithatatlan Zselyke, Biborka, Csengele, Levente, Attila, Kadocsa
stb. Az 1968-as névvalasztasi torvény lehet6vé tette ugyan a magyar névformak
hasznalatat, s6t az eredetileg romanul bejegyzett nevek magyaros irasmodjat is
lehetett kérni, de a helyi hivatalnokok miatt sokszor lemaradt az 4j okmanyok-
ban is az ékezet, és a kettdsbettlik (cs, sz, zs) helyett roman betiik keriiltek az
anyakonyvbe, eltorzitva a csaladnevet vagy a keresztnevet, vagy akar mindkett6t
(Péntek-Bend 2020, 119-120).

A névhasznalat ideoldgiai vonatkozasai régota foglalkoztatjak a nyelvész, a
torténész és a szociologus kutatokat, mivel ezek megvaltoztatdsa hosszabb id6
elteltével biztosan hatassal van az egyén és az adott kozosség identitasara is,
kiilénésen a nemzeti emlékezettel dsszefiiggd névvaltoztatasok vagy a torté-
nelmi személynevek irdsmoédja.

A szlovak-magyar kozos torténelem létezése az Osztrak—Magyar Monarchia
kereteiben, de mar annak létrejotte eldtt is tény és nem vita targya, amint az
sem, hogy voltak etnikai szempontbol egyik vagy masik népcsoporthoz, kultd-
rahoz kothetd, mai szohaszndlattal szlovakként vagy magyarként, németként
azonositott torténelmi személyiségek, akik az orszag miikodésében, kultarai-
nak alakitdsaban toltottek be szerepet, valtak emblematikus személlyé. Kozis-
mert példaul a nyelvi nemzettudat elterjedése el6tti id6szakbol a ,hungarus”
Bél Matyas, akit mind a szlovak, mind a magyar miivel6déstorténet magaénak
vall, és ez igy is van jol, hiszen mindkett6hoz kotédik ennek a 18. szazadi tobb-
nyelvi, legnagyobb miveit természetesen a kor miveltségnyelvén, latinul iré
polihisztornak a munkassaga. Magyarul Bél Matyasként, szlovakul pedig Matej
Belként irjdk a nevét. A legtobb esetben azonban nem volt és ma sincs egyetértés
torténelmi személyiségek esetében alkalmazandé magyar vagy szlovak helyes-
iras szerinti frasmadd tekintetében. A magyar és (cseh)szlovak tudosok kozotti
névirasi vita 6nall6 kétetben is megjelent, olyan nagy vihart kavart a torténészek
és nyelvészek korében (Szarka 1988). Ebben olvashat6 Pavel Horvathnak a régi
magyar személy- és helynevek irasmddjaval kapcsolatos elSterjesztése, valamint
a magyar torténészek, nyelvészek, jogaszok ezzel kapcsolatos véleménye, 4llas-
foglaldsa. Mind a kozolt tervezetbdl, mind az arra adott reakcidkbol nyilvanvald
a kétféleképpen értékelt hagyomanyokbol és az eltérd identitasbol eredd indulat
és tudomanyos vita — végs6 soron pedig a nyelvi és kulturdlis identitast érintd
konfliktus. A szlovak allaspont szerint (Horvath 1988, 104) kizardlag a szlovak
nyelv fonetikai rendszere és ortografidja lehet az iranyadd, a kozos torténelem,
vagy az, hogy az illetd hogyan irta a nevét, figyelmen kiviil hagyando (a javasolt
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valtoztatasok pl. Abaffy >> Abafi, Gyérffy >> Dérfi, Illyés >> 11é3). A magyar
allaspont ezzel szemben a hagyomanyok - ezzel egyiitt a helyesirasi alapelvek
kozott szerepld hagyomany szerinti irasmdd mellett érvel, hangsulyozva, hogy

[a] névanyag a nyelv és a nemzeti kultira szerves része. Minthogy a
helyesiras maga is az illeté nyelv és kulttra kifejezdje, a nevek irasmaod-
jara az illet6 nyelv sajat helyesirasi szabalyai a mérvadok. [...] A nevek
szlovak helyesirasi atirasara kidolgozott tervezet a jelenleg érvényes
hivatalos szlovak helyesirasi szabalyzattal is szemben all, mely a latin
betts irast idegen neveknek eredeti alakban valé meg6rzését irja elé
(Szarka 1988, 8-9).

A fentiek is igazoljak, hogy a névhasznalat mint nyelvi jelenség kozponti
szerepet tolt be az identitas formaldsaban — adott esetben a megvaltoztatasaban.
A személynevek mellett a helység- és az intézménynevek hasznalata gerjesztett
vitakat és okozott konfliktusokat a torvényhozasban, a sajtoban a rendszerval-
tasok els6 évtizedében, mivel ezek szoros dsszefliggésben voltak a nemzetiségi
jogok kiterjesztésével vagy éppen korlatozasaval, ezzel egyiitt a kisebbségi nyelvi
tajkép nyilvanos szintereken valé megjelenésével.

A ,tablahabort” elnevezése mar 6nmagaban is tiikr6zi a nyilvanvalé konflik-
tust, de az ezzel kapcsolatos cikkeket, elemzéseket kozzétevd, Zalabai Zsigmond
altal szerkesztett kotet (1995) tanusaga szerint inkabb a szlovakiai kisebbségi
kozosség kitarto kreativitasa érvényesiilt, a torvények betartasat kovetelték,
nem kertilt sor nyilt 6sszetlizésre. A helység- és intézményneveknek a tobb-
ség nyelvén - és kizardlag ezen - valé megjelenése, a torvényi szabalyozas az
Ujonnan létrejott Szlovakia szlovak lakossaga identitasanak erdsitését szolgal-
ta, ugyanakkor a kisebbségek oldalardl ez a korabbi évtizedekbdl mar isme-
r6s, hosszu tavon identitdsrombolo, az asszimilaciot elésegitd, gyorsitd hatasa
intézkedés volt. Gyonyor Jozsef a Vasdrnap 1993. februar 7-i szamaban arra
figyelmeztet, hogy a nemzeti identitas jelentds mértékben sériilne, ha nem
sikeriil elérni a hagyomanyos magyar helységnevek, f6ldrajzi és torténelmi
személynevek hasznalatat:

Nem elégithetnek ki az utébbi hdnapokban alkalmazott pétmegoldasok,
mas szin( tdjékoztatod tablak elhelyezése az utak mentén, amelyek sorsa
mindig is kétes és bizonytalan. Elképzelhetetlen, hogy a Szlovak Koztar-
sasagban mar soha tobbé ne legyenek magyar nyelvii utcatablak, esetleg
amagyar nemzet legnagyobbjainak a nevével. Képtelenségnek tartom azt
is, hogy a f6ldrajzi neveket csak szlovak nyelven lehessen megtanulni, s
ennek kovetkeztében sorra feledésbe meriiljenek az 6si magyar nevek.
Az pedig teljesen lehetetlen, hogy a jové nemzedékei el6tt ismeretlen
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maradjon a Csallokoz, a Bodrogkoz, a Matyusfold, tovabba szamtalan
hegy, domb, patak és dil6 neve. Ha pedig ez tényleg bekovetkeznék,
ezzel szegényebbé vélna Szlovakia, de Eurdpa is (Gyonyor 1993).

Visszatérve a kozelmultbol a lokalis identitasok dokumentalt megjelenésé-
hez és szélesedéséhez: a helyi hovatartozast az etnikai 6nazonossag egésziti ki,
kiilonosen akkor, ha egy tajegységet tobb, egymastdl kiilonb6zé nyelvi, vallasu,
kultaraju népcsoport lakja. A torténelmi kortdl és a politikai kortilményektdl
fiiggben élik meg a kiillonbozdségeiket: a falvakban, varosokban elkiiloniilt tele-
piilésrészeket hoznak létre, utcdik, épiileteik, kertjeik, rendezvényeik, tinnepeik,
viseletiik jelzi kifelé a hovatartozasukat. Az etnikai identitassal szamtalan szalon
kapcsolddik 6ssze a vallasi, felekezeti hovatartozas, igy példaul szamos varosban
alakult ki zsidd negyed, a nyugati keresztény valldsi megosztottsag kovetkeztében
létrejottek katolikus és reformatus falvak, varosrészek, kozépen a templommal,
kereszttel vagy csillaggal, szélkakassal a torony tetején. A fentebb emlitett hely-
névhasznalatban is titkr6z8dik ez az identitaselem, igy a katolikus szentek nevét
visel6 vagy az ott él6 etnikumra utal6 (Olasz..., Német. .., Magyar...) falunevek-
ben, valamint ugyanitt a hagyomanyos keresztnévadasban (Istvan, Janos, Kata-
lin, Maria). A keleti, bizanci keresztény kultirkorhoz tartozo telepiilések féként
a mai Romania és Szerbia teriiletén hataroztdk meg egy-egy tajegység képét.

Az identitdsok és a nemzeti nyelv mint identitdsszimbolum

Az identitasok azonban nem - vagy csak részben kotddnek az allamisaghoz,
kezdetben sokkal erésebb a lokalis, az etnikai és a kulturalis 6sszetevd, a 19. szazad
elejétdl azonban a hangsuly ezek meg6rzésével, egyben hattérbe szoruldsaval
a nyelvre tevédik at. A nyelvi identitas a modern nemzetallamok 1étrejottéhez
kapcsolddik, ezek ideoldgiai alapja. A nyelv és az erre épiilé nemzetfogalom
osszefonodasa feliilirja a korabbi, orszaghoz, kiralyhoz tartozast, a latin miivelt-
ségi nyelv és a dialektusok sokféleségének, egyenrangusaganak az elfogadasat.
Ugyanakkor az is kétségtelen, hogy ez az atalakulas kezdetben csak az irdstudd
értelmiséget hozta lazba, egy-egy jol beazonosithato, tobbnyelvii, néhany tagot
szamlalo kor foglalkozott a nyelvek normativ véltozatanak kidolgozasaval, ennek
a valtozatnak a grammatikai lefrasaval, a szavak 0sszegytijtésével és szétarba
rendezésével, a nyelvjarasok és az idealisnak elképzelt nyelvi norma viszonyaval,
majd a sajton, szépirodalmon, tankonyveken keresztiil évtizedek alatt jutott el
a tarsadalom szélesebb rétegeihez (Nador 2023, 139-214).

A kelet-kozép-eurdpai nyelvek normativ valtozatat alakit6 folyamat a 18.
szazad utols6 harmadaban indult el, majd a 19. szazad kozepére teljesedett ki
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sokszor nagy belsé szakmai és ideologiai vitak soran. A nyelvek tipusa, teriileti
nyelvvaltozataik sajatossagai, ezek egymastol valo tavolsaga, kiilonbozdsége, a
szomszéd népekhez valé viszony, a nyelvtervezéssel foglalkozo értelmiségi korok
vallasi, kulturélis bedgyazottsaga, nemzetkozi ktddése és a kovetett példaik
hataroztak meg a késdbbi szlovak, roman, szerb, horvat stb. nemzeti nyelvek
normativ valtozatat. Ezen a ponton azonban ki kell térni az Ausbau nyelvekre,
egy olyan fogalomra, amely véleményem szerint magyarazatot ad a kelet-kozép-
eurdpai nemzetallamokra jellemz6 identitasra, valamint azokra a konfliktusok-
ra is, amelyeknek a forrdsa a nyelvek hasonldsagara, kiillonbozéségére, illetve a
térfoglalasukkal kapcsolatos versengésre vezethetd vissza.

A szlav nyelvek hasonlésaga nemcsak az anyanyelvi beszél6k, hanem a
nyelvtanuldk szamara is szembeotld, ugyanakkor kétségtelen, hogy az északi
és a déli nyelvek nemcsak egymasba sz6védési hasonldsagokat, hanem fone-
tikai, lexikai és morfoldgiai kiilonbségeket is mutatnak. A nyelvészeti szak-
irodalom egyértelmuen elkiiloniti az északi és a déli dialektuskontinuumot,
az ezekhez hagyomdnyosan és tjabban tartozé Ausbau nyelveket (Csernicskd
2020, 189), valamint a szlav nyelvek teljes és részleges hasznalati kort sztenderd
valtozatait (Kamusella 2021), amelyeknek a 19. szazad végétdl kezdve 1étrejott
lehorgonyzasi pontjai jelentik a kés6bbi szlav nemzetéllamok nyelvi gyokereit.
A nemzetépités és a hozza kapcsolddo identitas alapja ugyanis az in. nemzeti
ébredés korszakaban az dllamalkoté nemzet nyelve — és az ahhoz val6 pozitiv
vagy negativ viszonyulas lett.

A fentieket szemléltetendd, a szlovak nyelvtervezéknek példaul jelent6s fejto-
rést okozott a cseh nyelvtdl valé elkiiloniilés hangstlyozasa — egyebek kozott — egy
olyan dialektus alapjaira épitett sztenderddel, amelyik sokkal kevésbé hasonlit
hozza, mint a nyugatszlovak nyelvjaras, amelyet az elsé nyelvtervezdék valasz-
tottak. A szerbhorvat/horvatszerb irodalmi nyelv létrehozasanak egyértelmtien
politikai okai voltak, amit egy szlovén tudoés, a bécsi udvari adminisztracidban
a szlav nyelvek feliigyel6jeként dolgozé Jernej Kopitar koordinalt. A horvat
(Ljudevit Gaj) és a szerb (Vuk Karadzi¢) tudomanyossag két emblematikus
alakja kapta a feladatot. A dialektuskontinuumon beliil elfoglalt szomszédsa-
gi hely miatt adott volt, hogy a széles korben, mindkét nép éltal hasznalt ,,sto”
dialektus kivalasztasaval, ugyanakkor szimos kompromisszummal (pl. a latin és
cirill irasmod kettdsségének alkalmazasa) probaltak a nyelven keresztiil kozelebb
hozni az egymastdl jelentésen kiilonbo6z6, a keleti és a nyugati hagyomanyok-
ra, vallasi alapokra épiilé népcsoportokat. Jugoszlavia fennallasaig, a délszlav
haboru kitoréséig ugy tiint, hogy sikeres volt a probalkozas, maga a ,,szerbhor-
vat” elnevezés széles korben, igy a nemzetkdzi szakirodalomban is elterjedt, de
Tito halalat kovetSen vilagossa vélt, hogy a mélyben gyokerez6 ellentéteket nem
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sikeriilt megsziintetnie sem a kozosnek gondolt nyelvnek, sem a kelet-kozép-
europai orszagok koziil kiemelked6 életszinvonalnak — ,,jugo-szlavia’, a déli
szlavok kozos allama tehat mikodésképtelennek bizonyult. Ennek az egyik bizo-
nyitéka a valdjaban csak elvekben létezé szerbhorvat nyelv szétforgacsolodasa,
és el6szor a két fonyelv, a szerb és a horvat tavolodasa — Gjabb nyelvtervezéssel,
mar nemzeti nyelvi intézetek altal iranyitott médon, majd a ,,kis” Jugoszlaviabol
2007-ben kivalé6 Montenegro is megnevezte sajat allamnyelvét az alkotmany-
ban, két évvel késébb pedig a montenegroéi kodifikacidja is megtortént (Markus
2012, 173-177), a kiils6 elfogadottsaga azonban ma is kérdéses.

Mindezek a nyelvi jelenségek legtobb esetben torvényi format is oltottek.
A kelet-kozép-eurdpai nyelvi torvények egyik jellemz6 tulajdonsaga, hogy
visszafordulhatnak, és az eredeti torvény kedvezményezettje lesz kés6bb ugyan-
annak a karvallottja. A 20. szazad elsé feléig hozott nyelvi térvények torténetét
egyebek kozott Szekfii Gyula (1926) és Miké Imre (1944) dolgozta fel, ezekre a
jelen tanulmany nem tér ki.

Osszegzés

A dolgozat kérdésfeltevése az volt, hogy a kelet-kozép-europai etnikai konf-
liktusok gyokerét részben vagy egészében lehet-e, érdemes-e a nyelvi identita-
sokban keresni.

Tobb oldalt toltene meg azoknak a nyelvhasznalattal kapcsolatos torvények-
nek a felsorolasa, amelyek az anyakonyvezéstdl (név, sziiletési hely) az oktatason
keresztiil a kozélet és az allampolgari tigyek hivatali intézéséig az adott allam
teriiletén hasznalatos nyelvekre vonatkoznak, és leginkabb a tobbség nyelvét
igyekeznek biztonsagosan megvédeni a kisebbségek nem maganjellegti (egyéni)
nyelvhasznélatdnak szabdlyozasaval, sokszor korlatozasaval. A kelet-kozép-euro-
pai nyelvi térvények a Monarchia fennallasaig ennek az allamnak a kereteiben
valdsultak meg: a magyar nyelv hivatalossa tételéért folyo jogi kiizdelem soran
azonban a tobbi és késébb allamalkot6é nemzetiség hasonld torekvéseit igyekeztek
minden eszkozzel visszaszoritani, késébb ezeket dsszefoglald néven asszimila-
cios torvényeknek nevezték, és amikor a status quo megvaltozott (t6bbszor is),
ezek a 19. szazadi nyelvi torvények mar a magyar kisebbségek jogait korlatoztak.

A nyelvi alapu konfliktusok a 19. szdzad eleje 6ta léteztek és 1éteznek ma is,
amint a fenti példakbdl is lathato. A kisebbség és a tobbség oldalardl azonban
nem egyforma a megvalésulas: a kisebbségek inkabb megmaradnak a parla-
mentaris jogi keretek k6zott a hazon beliil, a targyaldteremben vagy esetleg egy
meghirdetett tiintetés formajaban, felhasznaljak a hazai és a nemzetkozi sajto,
kozosségi média lehetGségeit is. Ebben a viszonylagos tiirelemben jelentés szerepe
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lehet az ebben a szélesebb régioban ¢é16 soknemzetiségii lakossag nemzedékrol
nemzedékre hagyomdanyoz6do tapasztalatainak, a kozos, regionalis emléke-
zetnek, a talélési stratégiaknak is. Ha viszont a nemzetallamok térvényhozasat
tekintjiik, az allamalkotoként megnevezett népesség nyelvi és kulturalis iden-
titasOrzése érdekében hozott asszimilacids intézkedéseket, és akar a kisebbségi
iskolak bezarasara, tannyelvének megvaltoztatasara, a lakossagcserére, a kollek-
tiv blinosségre, a hivatali, a hely- és személynevek, intézménynevek anyanyelvi
hasznélatanak korlatozasara, az intézményekben elhelyezett tilté tablakra, az
allami alkalmazottak kételez6 nyelvvizsgaira gondolunk, lathatd, hogy az dllam
biztonsagat szolgalo, mas oldalrdl pedig a kisebbséget korlatozo torvények bizony
akar verbdlis, akar fizikai erészakhoz is vezethetnek. Nyilvanvaléan ezeknek a
megjelenése, sulya fligg az éppen aktualis torténelmi, politikai koriilményektdl,
a teriileti integritds veszélyeztetettségének mértékétdl, de amiota nyelvi alapa
nemzetallamok léteznek, az6ta a nyelv mint konfliktusforras is megjelenik nyil-
tan vagy a hattérben, de hogy ott van, az kétségtelen.
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Orsolja NADOR

JEZICKI IDENTITET KAO MOGUCI IZVOR DRUSTVENOG
KONFLIKTA U ISTOCNOJ I CENTRALNOJ EVROPI

Na osnovu primera iz zemalja Isto¢ne i Centralne Evrope, koji su vezani za madarski jezik,
studija nastoji da otkrije kakve reakcije izaziva pojava i primat jezickog identiteta u ve¢inskom
i manjinskom drustvu. S tim ciljem ukratko se razmatraju pojedini elementi lokalnog i
kulturnog identiteta, isti¢u¢i jezicke karakteristike koje su prisutne, ali nemaju centralnu
ulogu. Vazan element identiteta je upotreba imena, koja igra sve znacajniju ulogu kako jezicki
identitet dolazi do izrazaja. U mnogim slu¢ajevima jezicki identitet dobija svoje znacenje samo
u odnosu na druge, $to moze dovesti do jezi¢ke nejednakosti i diskriminacije, a posredno i
do sukoba, sporova, pa ¢ak i agresije ukorenjene u jeziku.

Kljucne reci: tipovi identiteta, promene identiteta, jezicki identitet, sukobi, Isto¢na i Centralna
Evropa

30



Tanulményok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 19-31.

Orsolya NADOR

LINGUISTIC IDENTITY AS A POTENTIAL SOURCE OF
SOCIAL CONFLICT IN EAST-CENTRAL EUROPE

The study seeks to answer the question of how the emergence and primacy of linguistic
identity provokes reactions in majority and minority societies, based on examples from
Central and Eastern European countries and related to the Hungarian language. To do this,
I briefly review certain elements of local and cultural identity, highlighting the linguistic
features that are present but do not play a central role. An important element of identity is the
use of names, which plays an increasingly important role as linguistic identity comes to the
fore. In many cases, linguistic identity only gains meaning in relation to others, potentially
leading to linguistic inequality, discrimination, and indirectly to conflicts, disputes, and
even aggression rooted in language.

Keywords: types of identity, identity changes, linguistic identity, conflicts, East-Central Europe
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ERDORE ES FAKRA UTALO HELYSEGNEVEK
A KARPAT-MEDENCEBEN (I1.)

Nazivi mesta u Karpatskoj kotlini koji se odnose na sume
i drvece (I)

Place Names Referring to Forests and Trees in the Carpathian
Basin (I)

A magyar helynévanyag sokféle faval kapcsolatos targykorre utal: jellegzetes fafajokra,
erdSkre; az erddirtas mddjaira, nyomaira; erdei allatokra, vaddszatukra, illetve mas erdei
tevékenységekre. Mindezt tematikailag és abécérendben, a kapcsolodo telepiilésnevek loka-
lizalasaval és magyarazataval targyaljuk. - A Karpat-medence hegyesebb bels6 és peremré-
szein gyakoribbak az erdére utal6 helynevek, a kdzéprész inkabb élelemtermelésre szolgdl; az
alfoldi helynevek inkabb (viznévbdl atvett) vizkedvel6 fajokra vagy tiltetett gyiimolcsosokre
utalnak. Ha nyelvjarasi sz6 mas vidék helynevébdl is el6kertil, egykori szélesebb elterjedtsége
kovetkeztethetd. — Sok régi foglalkozas is kot6dott az erd6hoz; az emberi tevékenység pedig
atalakitotta a névénytakardt: az erd6k megfogyatkoztak. Hogy mi lett a helyiikon, hogyan
lettek az 6srengetegekbdl telepitett vagy sarjrol eredt erdék: e folyamatokra a torténeti nyel-
vészet legféképpen a helynevekbdl kovetkeztet.!

Kulcsszavak: névtan, etimologia, kultartorténet, novényfoldrajz, teleptiléstorténet

' A tanulmany masodik (befejezd) része a Tanulmdnyok - Studije — Studies 2025/1. szaméban jelenik
meg. A most kozreadott I. rész 6sszesen négyoldalnyi népszerisitd 6sszegezése megjelent az Erdészeti
Lapok 2016. évfolyamaban a kovetkez6 két cim alatt: Fikra utalé telepiilésnevek a Kdrpdt-medencében
(februdri szam, 70-71.); Erdére utald telepiilésnevek a Kdrpdt-medencében (szeptemberi szam, 308-309.).
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Bevezetés

Amidta ember él a f6ldon, azdta ,,€li” az erd6t is. Am valaha sokkal kdzvet-
lenebb kapcsolatban volt vele, mint napjainkban. Az embernek praktikus szem-
pontbdl is mindig sziiksége volt az erddre: fajaval flitott, abbol épitkezett és szer-
szamokat készitett; vadon termett gytimolcseit, gombait, gyogynovényeit és mézét
gyljtotte; vadjait elfogyasztotta, boriikbdl ruhazkodott; makkjat disznaival etette
fol, rossz termés esetén pedig lisztjét potolta vele (Varga 1970, 13; MaMiiL); hullott
levelét alomnak, z6ld levelét takarmanynak hasznalta, mint kozépkori fadbrazo-
lasok mutatjak (Csére 1980, 103), és ahogy még az 1946-os nagy aszaly idején
is tették az agyagfalviak (Udvarhely megyei személyes kozlés alapjan). Inséges
id6kben pedig az erdé az iildozotteknek is menedéket nyujthatott.

A kozépkor korai szakaszaban még elég, st sok is volt az erdd: alig gyézték
kihasitani a szantéfoldnek valét a rengetegbdl, nem is 6vtak még a kozhasz-
nalattol. A falu hataranak kozos része volt: barki gydjthette a tiizelének és az
épiiletfanak valot, szedhette a fak gylimolcseit, behajthatta kondajat, tért vethe-
tett a vadaknak (Csére 1980). Mivel eleink irtottak az erdét, hogy faanyagahoz,
és f6leg, hogy szant6f6ldhoz vagy legel6hoz jussanak, a taj lassan megvaltozott.
E folyamatok megjelennek a telepiilésnevekben, s6t némely vidéken részlete-
sebben is kovetheték a helynevekbdl (lasd pl. Péntek 2003, 134-193). A tajat
atalakito, illetve az erdészeti tevékenységekkel kapcsolatos szavaink legtobbje
el6szor helynévként keriil el6 kozépkori okleveleinkbdl, amint az Oklevélszétdar
idevagdé szdcikkeinek attekintésébdl hamar kittinik.

A szantofoldek térhoditasaval, az erdok fogytaval korlatoztak az erd6haszna-
latot, népies szdval erddlést vagy faizdst (Varga 1970, 14). Igy tették az erddket,
illetve egy résziiket avassa (‘6vottd’) vagy tilalmassa (tiltottd’), azaz mar nem
volt szabad (barkinek) kivagni 6ket. Az iiltetett gyiimolcsdsok kulturajanak
elterjedése el6tt a gylimolcsfakban gazdagabb erdéfoltokat védve kezdetleges
gylimolcsoskertekké: vadkertekké tették ket (Csére 1980, 107). Ersekvadkert
és Soltvadkert nevének utotagja tehat olyan elkeritett erdrészre utal, amelyet
gylimolcsfai miatt védtek a vadaktdl és a jogtalanul behatoloktdl (FNESz; Varga
1970, 16), de erdei gytimolcsfasokra olyan helynevek is utalhatnak, mint Licko-
vadamos (tkp. 'vadalmas’), Megyasz6, Erkirtvélyes, Almds, Szilvdgy, Didszeg stb.

A tanulmany meritési kore és felépitése

Ha keziinkbe vesziink egy helységnévtart, elsre talan nem t{inik f6l, hogy
milyen sok telepiilés nevében rejlik erdére vagy fakra utal6 sz6, mert az évsza-
zadok soran végbement nyelvi valtozasok miatt mara olykor nehezebben ismer-
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heték fel az eredeti szavak és/vagy jelentések; masrészt sok telepiilésnév tartal-
maz olyan idegen - f6ként szldv, roman és német — erddre utalé szot, amelyek
a megfeleld idegen nyelvek (torténetének) ismerete nélkiil nem ismerhetdk fel.

A Karpat-medencében talalhatéo mindazon erddre és fakra utalo lakott
helyek: teleptilések és telepiilésrészek (bel- és kiilteriileti lakott helyek) neveit
feldolgozzuk, amelyek Kiss Lajos Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdrdnak 1988-as
kiadasaban (FNESz), illetve ennek 1996-ban megjelent p6tlasaban szerepelnek.
Az erddre és fakra utald magyar vonatkozast helységnévanyag ugyanakkor joval
nagyobb: példaul A Magyar Szent Korona orszdgainak 1913. évi helységnévtira
teljes idevago anyaganak feldolgozasa tobbszorosére duzzasztotta volna a példa-
anyagot. Terjedelmi okbol a példatar csak ott egésziil ki a FNESz-en kiviili példék-
kal - mindig jelolve a plusz hivatkozas forrasat -, ha az adott helységnévtipus
nem szerepel a FNESz-ben (ilyenek példaul az -irtvdny utotagu telepiilésnevek).

Tehat csak telepiilésneveket vizsgalunk, egyéb foldrajzi nevekre csak annyi-
ban tériink ki, amennyiben telepiilésnévbe bekeriiltek. Onkényes vélasztds
ez, vizsgalhatnank példaul a vizneveket is; mégis, talan a telepiilésnevek az a
beszédben és irasban legtobbet hasznalt foldrajzinév-csoport, amellyel legko-
zelebbi kapcsolatban vagyunk, minthogy a helyre, ahol éliink, elsédlegesen ez
utal. Ugyanakkor - bar tendenciak ebbdl a gytijtésbdl is latszanak - csupan
egy foldrajzinév-csoport alapjan nem lehet az egész Karpat-medencét teljesen
lefed6 novényfoldrajzi kovetkeztetéseket levonni: egy tajegység lehetSleg vala-
mennyi fellelhetd foldrajzi nevét meg kellene vizsgalni ahhoz, hogy realisabb
képet alkothassunk ,,teljes” valamikori novénytakaroéjarol — ahogy Péntek Janos
tanulmanyaban Kalotaszeg novényfoldrajzanak valtozasairdl a helynevek alapjan
olvasunk kovetkeztetéseket (Péntek 2003, 134-193). — Ezt a képet is torzithatja,
ha egy helyet esetleg nem az adott vidéken legjellemz6bb névényrdl neveztek el,
hanem éppen olyanrdl, amely az adott helyen kuriézumnak, igy megkiilonboz-
tetd szereplinek szamitott; ugyanakkor ezt a problémat is megnyugtatéan kikii-
sz0bolhetné az egész teriiletre egyenletesen nagy mennyiségben rendelkezésre
all6é adat feldolgozasa — ez a Magyar Nemzeti Helynévtdr (https://mnh.unideb.
hu/) segitségével jelenleg a Dél-Dunantul vonatkozasaban lenne megtehetd.

A névtipusokat tematikusan csoportositjuk, azon beliil szdcikkeket alakit-
va ki, amelyeket (a nyelvészetben) dltalanosan hasznalatos jelek és roviditések
segitségével — példaul m. = magyar, illetve (var)megye; j. = jaras; N. = népi;
R. =régi; fn. = f6név; mn. = melléknév; szn. = személynév; blg. = bolgar; szlk.
= szlovék; kfn. = kozépfelnémet; 6fn. = dfelnémet; rom. = roman; vo. = vesd
Ossze stb. — épitiink fel, alattuk pedig a kapcsolodo helységneveket kozoljiik
abécésorrendben. Azokat a telepiilésneveket vessziik erdére vagy fakra utalonak,
amelyeknek a forrasnyelvb6l megfejthetden ilyen jelentése valoszinti. Azokkal a
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teleptilésnevekkel nem foglalkozunk, amelyek kozépkori, oklevelesen bizonyit-
haté neviik erdére utalt, viszont a 19. szazad kozepéig a népesség vagy a nyelv
spontén valtozdsa miatt mas nevet kaptak. Am azokat, amelyek csak a 19-20.
szazad forduldjan a hivatalos helységnévrendezés (magyarositas) kovetkeztében
veszitették el korabbi idegen eredetd, erddre utal6 neviiket, mind f6lvessziik az
idegen eredetti helyneveket tartalmazo példak kozé. A hatdsagilag magyarosi-
tott teleptilésnév melletti ,hm. bettikapcsolat jeloli, hogy ilyen telepiilésnévrdl
van sz0, ez utan kovetkezik az eredeti, erdére utalo teleptilésnév. - Viszont nem
foglalkozunk az 1918 utani utédallamok altal krealt helységnevekkel, jollehet
azok gyakran utalnak erdére, illetve valamely fafajra.

A novényneveket tartalmazoé telepiilésnevek egy része eredetileg viznév
volt: kozeli vizfolyasokrodl gyakran neveztek el telepiiléseket. Bizonyara ezek
voltak az adott viz mellékének elsé telepiilései, hiszen ha az adott viz mellett
mar korabban is lett volna telepiilés, a késobb telepiilt falu megkiilonboztetése
nem torténhetett volna ugyanazon viz nevével (Kniezsa 2001, 15); hacsak nem
utdlag és megkiilonboztetd jegytil illesztették a vizfolyasra utald szot a telepii-
lésnévhez. Példaul Almds, Biikkos, Fiizes eredetileg az adott fafaj altal alkotott
erddrészen keresztiilfolyé patak neve volt, amely késdbb a mellette telepiilt
falura is atvonodhatott: az ilyeneket a telepiilésnév mellé irt ,,vf” bettikapcsolat
jeloli — de példaul Korosujfalu csak utolag, megkiilonboztetésként kapta meg a
Koros folyora, igy kozvetve a kdrisfara utalo eldtagjat.

Az Osszetett helységnevekben csak az erddre utalo tagot vizsgaljuk és magya-
razzuk; ha a fennforgd sz6 tobbjelentésti, akkor — hacsak nem volt nyomds ok
masként tenni - csak erd§ jelentésének kialakulasaval foglalkozunk.

A helységnevek mellett gyakran /ferde zarojeles/ megjegyzés kovetkezik,
amely rendszerint adalék a telepiilésnév kialakulasanak jobb megértéséhez. Az
ilyen magyarazatok forrasa — ha nem jeloljitk masként — a FNESz.

A telepiilésnevek mellett d6lt bettivel, szintén hivatkozas nélkiil olvashato,
hogy Lelkes Gyorgy Magyar helységnév-azonosité szotdra szerint az 1913-as
évi kozigazgatasi beosztasban hol talalhatok. Ha a telepiilés 1913-ban még nem
(ezen a formdban vagy néven) létezett, akkor a telepiilés helyét késébbi relevans
kozigazgatasi beosztds szerint adjuk meg. Egy telepiilésnél csak akkor hivatkoz-
zuk, hogy melyik munkabdl vettiik, ha Lelkes Gyorgynél nem szerepel.

Telepiilésneveink barmely tematikus csoportjanak behatébb vizsgalata-
kor tul kell tekinteni a sztiken vett nyelvészet és névtan témakorén, mivel sok
Osszefiiggés csak miivel6déstorténeti ismeretek figyelembevételével tarhato fel.
E tanulmdny megirasahoz a botanika és kiilondsen az erdészet, illetve az erdé-
szettorténet szolgalt segitségiil.
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Magyar névadds

Telepiilések, amelyek konkrét farol kaptik a neviiket

Egy falu akkor kapta nevét valamely fa(k)rdl, ha hataranak jellegzetessége
vagy ékessége volt némely jellegzetes (nagy) fa. Osi, urali kori fa szavunk 1055
6ta adatolhato (EWUng). - A tovabbi részleteket lasd a Fa’erdd’ cimsz6 alatt! -
Helységnévpéldak: Almafa Krasso-Szorény m. Kardnsebesi j.; Haromfa /A falu
jellegzetessége harom fa volt./ Somogy m. Nagyatddi j.; Hétbiikk Maros-Torda
m. Régeni alsé j.; Héthars Sdros m. Héthdrsi j.; Messzelaté /m. N. messzeldto
"lecsonkult agu fa, amelyr6l a pasztor messzire ellat’/ lakott teriilet Hosszuipdlyi
mellett (FNESz); Nagyfa a Holt-Tisza dltal koriilvett kiilteriileti lakott hely Algyé
hatdraban (FNESz); Rozsafa /Helyi kérelem alapjan az eredeti Biidosfdrol valtoz-
tattak meg a nevét. Noha az eredeti falunévben a -fa végz6dés falvd’-t jelentett,
mostani alakjaban mar nem annak érezziik./ Baranya m. Szentlérinci j.

"Erd?’ jelentésii szavak a helységnevekben

Sok telepiilés nevében rejlik erddre, illetve annak egy bizonyos fajtdjara utald
sz0, alabb ezek taglalasa kovetkezik.

Valamely konkrét erdd neve vonddott dt a telepiilésre

Vannak olyan telepiilésnevek, illetve ezekben el6forduld szavak, amelyek
egy bizonyos erddre utalnak. E szavak elsddleges jelentése nem erdd, ugyanak-
kor egy-egy helyi erd6 nevei voltak, és a hozzajuk kozeli falvakra atvonodtak
(FNESz). - Helységnévpéldak: Asvanyrdré /<Rdré sélyom, egy erdd neve voné-
dott 4t a telepiilésre/ Gydr-Moson-Sopron m.-ben Asvdny és Rdré egyesitésébdl
(1936); Baglyasalja /<Baglyas, egy erd6 neve vonddott at a telepiilésre/ Nogrdad
m. Fiileki j.; Boglyatanya /<Baglya < Baglyaserdd/ lakott hely Vajdtél délnyu-
gatra (FNESz); Gytirifi /Gytrd itt: 'vorosgytrii, Cornus sanguinea, ami csak
erdds helyen terem/ Baranya m. Szentlérinci j.; Gytiris /GyUr( itt: 'vorosgyu-
rli, Cornus sanguinea, ami csak erdds helyen terem/ Zala m. Zalaegerszegi j.;
Farkaslyuk /egy erdd nevérdl/ Borsod-Abaiij-Zemplén m. Ozdi j.; Kisfentds /
Fentds zsurlos’ nevii erd6rél kapta nevét/ Szatmdr m. Nagysomkuiti j.; Larotanya
/<Rdré ’sélyom, egy erd6 neve vonodott at a telepiilésre/ lakott hely Nyiradonytol
északkeletre (FNESz); Nagyfentds /Fentds "zsurlos’ nevii erdérdl kapta nevét/
Szatmdr m. Nagysomkiiti j.

Akol talan ’kerek erd&’ (EtSz)
Az egyes erdétipusokra utalo felsorolas az egyik legproblémasabb széval
kezdédik. ’Erd@’ jelentése csak a FNESz-ben és az EtSz-ban van meg, ott is csak
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feltételesen. E szdtarak szerint els6dleges karam’ jelentése mellett a helynévi
Osszetételekben jelenthet olyasmit is, mint a 'kerek’ (értsd: ’kerekerdd’). Elsé
adata 1086-bol van (EWUng), majd pedig 1130-40 tajardl ,Villa, que vocatur
Ocol, circumterminatur silvis”, azaz: ’A falut, amelynek Okol a neve, erd§ veszi
koril’ (TESZ) szovegkornyezetben. A valdszintileg szlovén vagy szerb-horvat
eredet(i szonak az atadd nyelvekben "karam’ jelentése volt; 0}, istalld, valamint
'tobb varsabdl osszeallitott halaszeszkoz’ jelentését a magyarban vehette fol.
Utdbbi szemléleti alapja az akolba zart joszdg és a varsaba tévedt halak hely-
zetének bizonyos foku hasonlésaga (TESZ, EWUng). Feltételezett ’kerek erd&
jelentése is a magyarban alakulhatott ki, a fentiek analogidjara és az idézett okle-
vélbeli szovegbdl lathatoan talan épp ilyen szemléleti hasonldsag alapjan: amint
az akol az allatokat, ugy fogja koriil az erd6 a falut. - Helységnévpéldak: Akli
(Lelkes) Ugocsa megye Tiszdntuili j.; Aklihegy (Hnt. 1913) Ugocsa m. Tiszdntiili
j.; Balatonakali Zala m. Balatonfiiredi j.

Avas ’koparosodo erdé’ (EKsz); ’elvadult erd6; 6serd6; védett erdd
(EWUng); ‘'makkoltatasra szolgald erdd; nagy fakbol allg, 6reg erdd,
rengeteg; tilalmas erdd’ (FNESz)

Az 1232 6ta adatolhaté avas fn. eredetileg valdszintileg nem az 6v ige szar-
mazéka, hanem a ’régi’ jelentés(i 6 mn. avas valtozatabol fénevesiilt, am 1379
ota adatolt 'védett erd jelentésének kialakulasahoz bizonyara hozzajarult az év
ige alakja és jelentése is (EWUng). - Helységnévpéldak: Avas Miskolc vdrosrésze;
Avaslekence /Az Avas-hegységrol kapta nevét./ Szatmdr m. Avasi j.; Avasujvaros
Szatmdr m. Avasi j.; Vasalja /< Avas+alja/ Vas m. Kérmendi j.

Berek~bereg ’liget(erdd); (vizparti) ingovanyos szegélyerd6; erdécske’

(FNESz); ’(vizparti) bokros, cserjés hely; kis erdé’ (EKsz)

A vitatott eredetd, széleskorten elterjedt berek tajsz6 1193 ota adatolhatd. Ha
szlav eredetd, vo. példaul szerb breg part, emelkedd, akkor a magyarban ’part’
> "parti liget’ > "liget’ jelentésfejlédés mehetett végbe. Ha a finnugor 6rokségbe
tartozik, akkor a ber- alapszéhoz -k névszoképzével alakulhatott ki. A rokon
nyelvek hasonld alaku és jelentésii szavai alapjan a kikovetkeztetett finnugor
kori alak *per3 lehetett 'sar, mocsar’ jelentéssel (EWUng). — Helységnévpéldak:
Alsoberekszé /< Berek+aszé/ Szildgy m. Szildgycsehi j.; Alsoberkifalu Vas m.
Kormendi j.; Barkaszo /< Berek+aszo/ Bereg m. Mezbkaszonyi j.; {Beregdaroc,
Beregdéda, Beregrakos, Beregsom, Beregsurany, Beregszasz} /e telepiilé-
sek mind Bereg megyérdl kaptak neviiket, ahol taldlhatok voltak, és ahol sok
kiralyi erdébirtok volt (FNESz)/; Beregszeg helység Szlovikidban Galgoctol
nyugatra; Sulekovo (FNESz); Berekalja Bars m. Lévai j.; Berekboszormény
Bihar m. Biharkeresztesi j.; Berekfiirdé Jdsz-Nagykun-Szolnok m. Karcagtol
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északra; Berekszo Hunyad m. Dévai j.; Berekszonémeti Torontdl m. Csenei
j.; Berektompahaza Sopron m. Csepregi j.; {Berettyocsohaj, Berettyodéda,
Berettyofarnos, Berettyokiralyi, Berettyoszentmarton, Berettydszéplak,
Berettyoujfalu} /e telepiilések mind a Berettyo vf.-rél kaptak neviiket, amely a
Berek ’ingovanyos szegélyerd + jo *folyd” = folyo, aminek berek van a partjan’
Osszetételbdl keletkezett (Kiss 2004, 272)/; Berkes Torda-Aranyos m. Alsdjdrai
j.; Berkesd /szn.-i eredett is lehet/ Baranya m. Pécsvdradi j.; Berki (Lelkes)
Sdros m. Eperjesi j.; Bauberek lakott hely Zalaszentmdrton belteriiletétdl észak-
ra (FNESz); Dinnyeberki Baranya m. Szentlérinci j.; Fels6berkifalu Vas m.
Kormendi j.; Kapberek-puszta lakott hely Vértessomlo belteriiletétdl kelet—délke-
letre (FNESz); Kisberekszd 1asd Berekszonémeti!; Kisberki Somogy m. Kaposvdri
j.; Kéérberek lazan beépitett teriilet Budapest X1. keriiletében a Kamaraerd6tél
északra (FNESz); Magyarbrettye /Olahbrettye kozelér6l/ Hunyad m. Hdtszegi
j.; Marosbrettye Hunyad m. Marosillyei j.; Mesterberek lakott hely a Bicskéhez
tartozé Nagyegyhdzatdl északnyugatra (FNESz); Nagyberki Somogy m. Kapos-
vdri j.; Olahbrettye /< Berek+t6/ Hunyad m. Hadtszegi j.; Pusztaberki Nogrdd m.
Noégrddi j.; Saromberke /< népetimoldgidsan a ném. Scharemberg-bol/ Maros-
Torda m. Marosi felsé j.; Somberek Baranya m. Mohdcsi j.; Szarazberek Szatmdr
m. Szatmdrnémeti j.; Szaszberek Szolnok m. Szolnoki j.; Tisztaberek /’aljnovény-
zet nélkiili erd8’/ Szatmdr m. Szatmdrnémeti j.; Viragos /< Vildgosberek “fényt
beengedd vagy fehéres talaju berek’/ Baranya m. Baranyaviri j.; Viragosberek
/< Vildagosberek ’fényt beengedd vagy fehéres talaju berek’/ Szolnok-Doboka m.
Bethleni j.

Bongor ’gyiimélcsoskert; bokros, fas hely’ (TESZ, EWUng); facsoport,
bokros hely’ (UMTSz)

Az erdélyi magyar népnyelvben bongor, bongor, bongord alakban is él6
(UMTSz) fn. magyar szovegben 1618 ta adatolhaté. Az erdélyi német népnyelvi
‘telepiilésen kiviili gylimolcsos’ jelentésti bongert f6névbol szarmazik, amelynek
hangalakja és jelentése megérthetd a vele dsszefliggs irodalmi német Baumgarten
sz6 alapjan (TESZ, EWUng). Noha az 1494-t6l adatolhat6 Bongdrd telepiilésnév
szinte biztosan német névadasu (FNESz), a bongor fn. mégis itt emlithetd, mert
szamos magyar névadasu helynévben is megvan; st példaul a Nyarad mentén
mar csak helynevekben él (UMTSz). - Helységnévpéldak: Bongard Szeben m.
Nagyszebeni j.; Szaszbongard (Kiss 2004, 314) Beszterce-Naszod m. Besenydi j.

Csepel~csepely~cseplye ’sarjadék erdd’ (EWUng); 'fiatal, siiri, bozotos

erd® (UMTsz); csepeles *tolgyes’ (UMTsz)

A Csepel helynévben 1138 6ta adatolhato, nyelvjarasi szinten €16 cseplye
(FNESz) fn. az ismeretlen eredet(i csepe, cseperedik szavak csaladjaba tartozik.
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A cseplye jelentése megfelel a szocsalad eredeti ’kisarjad; illetve ‘sarjadék’ alap-
jelentésének; képzdje azonos a fiatal, személy szavak végén 16v6 -I~-ly névszo-
képzdvel. A csepely : cseplye alakvéltozatok hangatvetéses tipust viszonydra az
-I~-ly képzbs szavak kozt szamos példat talalunk, pl. bogoly : boglya (EWUng).
- Helységnévpéldak: Csepel Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Kispesti j.; Cseplyepuszta
telepiilés az Erdétarcsdhoz tartozé Sospusztatol északnyugatra (FNESz); Drava-
csepely Baranya m. Sikldsi j.; Nagycsepely Somogy m. Tabi j.

*Cserke~serke ?’sarjerdd, fiatalos’

Létezhetett egy m. N. *cserke < *serke ’sarjerdd, fiatalos’ jelentésti sz6 a serken,
serked ige csaladjabol, ami Baranyaban elég gyakran szerepel helynevekben
(FNESz), de mas szdtarakban a cserke~serke e spekulativ jelentése nincs meg.
- Helységnévpélda: Cserkesz6l6 /szn. is lehet/ Szolnok m. Kunszentmdrtoni j.

Erdé ’faknak (vadon) egyiitt é16 és a koztiik 1évé mas novényekkel
egységes tenyészetet alkot6 tomege’ (EKsz)

Az erd6 sz6 személynévként 1138 6ta, foldrajzi névként kb. 1150 6ta adatol-
haté. Bar probaltak a votjak surd és a ziirjén sord szoval rokonsagba hozni,
mégis er- tove tekinthetd csak biztosan finnugor 6rokségnek, amelyre rokon
nyelvi parhuzam van tobbek kozott a vogul, az osztjak, a mordvin, a cseremisz
és a lapp nyelvbél. Erdd szavunk tehat az ered igébdl képzett folyamatos mn.-i
igenév, amely a sz6 belseji e kiesésével és szofajvaltassal keletkezett (TESZ). Ez
a sz0 jeloletének 6si voltahoz képest a nyelv viszonylag 0j fejleménye, eredeti-
leg csak ‘gyokérrdl eredt, tarvagas utan felszokd sarjerd6t’jelenthetett (EWUng;
Varga 1970, 11). Hogy a természet ilyen alapjelenségére ma csak tjabb, belsé
keletkezésti szavunk van, arra utalhat, hogy a’"Wald’ értelemben hasznalt korabbi
szavunk, szavaink jelolete veszett el: azok az 6serddk tiintek el, amelyek helyén
mar ,,csak” erd6k eredhettek, sarjadhattak. Ahogy az ember miivelésbe vonta a
foldeket, illetve ahogy az erdének hagyott teriiletek fajat id6rél idére kitermelte,
a nagy 6serdok megfogyatkoztak, visszaszorultak; az Gjonnan nétt erdék mar
nem voltak a régiekhez mérhet6 rengetegek (Varga 1970, 11). A lentebb felhozott
tobbi, szintén kései el6forduldsu erdd jelentést szavunk is erre mutat: tetemes
résziik szintén ‘sarjerdG’-t vagy fiatalos’-t jelent vagy jelentett eredetileg. — Hely-
ségnévpéldak: Erdébadony /A zélyomi kiralyi uradalom erd6évoéinak lakhe-
lye volt./ Zélyom m. Besztercebdnyai j.; Exrddbénye /szn. is lehet/ Zemplén m.
Tokaji j.; Exrdécsinad Maros-Torda m. Régeni alsé j.; Erd6cske Sdros m. Lemesi
j.; Erdécsokonya Somogy m. Baracsi j.; Erdéd /szn. is lehet/ Szatmdr m. Erdé-
di j. - El6szor itt szerepel, ezért itt emlitem, hogy amint az Erdéd végén, ugy a
-d mashol is lehetett eredetileg kicsinyit6, illetéleg becéz6 képzd, amivel eleinte
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személynévbdl lett telepiilésnevekben talalkozhatunk, de elég koran helynévkép-
z6vé valt, és nem személynévi telepiilésnevekhez is jarult, amelyekben funkcidja
koriilbeliil az -s képzdének felel meg (Kniezsa 2001, 19); Erdédamos /a Kiraly-
erd6r8l/ Bihar m. Elesdi j.; Erdéfalva 1. /szn./ Kolozs m. Banffyhunyadi j.; Erdé-
falva 2. /szn. is lehet/ Hunyad m. Algy6gyi j.; Erdéfelek /a Fekete-erddben épiilt
falu/ Kolozs m. Kolozsvdri j.; Erdéfiile /az Erdévidéken taldlhat6/ Udvarhely m.
Homorédi j.; Exrdégyarak Bihar m. Nagyszalontai j.; Erdéhat Zala m. Letenyei
j» Erdéhatrunk Hunyad m. Vajdahunyadi j.; Erd6horvati Zemplén m. Tokaji
j.; Erdéskerek Arad m. Vildgosi j.; Erd6kertes /gytimolcsoskertre is utal/ hely-
ség Pest megyében Godoll6tol észak—-északnyugatra (FNESz); Erd6kovesd Heves
m. Pétervdsdri j.; Erdékiirt Nogrdad m. Szirdki j.; Erdémajor lakott hely Hantos
belteriiletétol kelet-északkeletre (FNESz); Erdémeg hm. /<Zahora "hegymeg’ <
+ErdG6hdt ’a falu régi m. neve’/; Erdémocsolya /<R. Vészveréslasd lentebb Vész-
verés szocikknél!/ Sdros m. Kisszebeni j.; Erdésmarok helység Baranya m.-ben
Mohdcstol északnyugatra (FNESz); Erdésmecske helység Baranya megyében
Pécsviradtol kelet—északkeletre (FNESz); Erdoszada /erdd kezdete'/ Szatmdr
m. Nagybdnyai j.; Erdészadkeszi lasd Lippakeszi!; Erdészakal Maros-Torda
m. Régeni felsé j.; Erdészelestény Hont m. Ipolynyéki j.; Erdészengyel Maros-
Torda m. Régeni also j.; Erd6szentgyorgy Maros-Torda m. Nydrddszeredai j.;
Erdészombattelke Szolnok-Doboka m. Kékesi j.; Erd6tarcsa Nogrdd m. Szirdki j.;
Erdételek Heves m. Hevesi j.; Erdotka /az Erdédy csn.-r6l/ Arva m. Ndmesztdi j.;
Feketeerd6 Moson m. Rajkai j.; Kiserd6 Trencsén m. Puhdi j.; Szegerdé Somogy
megyében Marcalitol északnyugatra (FNESz); Zalaerdéd Zala m. Siimegi j.

Eresztvény *fiatal, sarjad6 erd6’ (FNESz); ’sarjerdd, bozét’ (EWUng)

Eresztvény szavunk els6 adata 1231-b6l valo: helynévként ttinik 6l Eresteun
— késébb, 1296-ban - eresteuen (,eresztevény”) alakban. Az erddével azonos
finnugor t6rdl sarjadt: az ereszt igébdl alakult -vény képzével. Erdészeti szak-
nyelvi és kihaloban 1évé nyelvjarasi sz6 (TESZ). - Helységnévpélda: Eresztevény
Hdromszék m. Sepsi j.

Fa mint erd®’

A fa sz6 1055-t6] adatolhato €6 fa’ jelentéssel, és csak 1231 6ta erdd’ jelen-
téssel, noha erd@ jelentése is 6si 6rokség. Urali alapalakja *pufSe lehetett, aminek
folytatdsai szamos rokon nyelvben megtaldlhatok (EWUng). A sz6 fejlédése
a magyarban feltehetéen faya > fay> fd > fa lehetett; a mai hangalak a tolda-
l€kos alakokbdl jott létre (EWUng). Kihalt erd& jelentése foldrajzi nevekbdl
kovetkeztethet6 ki (FNESz). — Helységnévpéldak: Abafaja Maros-Torda m.
Régeni alsé j.; Bartfa Sdros m.; Bartfaajfalu /Bdrtfa kozelérdl/ Sdros m. Bartfai
j.; Csomafaja /erdeje’/ Kolozs m. Kolozsvdri j.; Faj /fa erd6'+ -i-képz6/ Abauij-
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Torna m. Cserehati j.; Fajkiirt Bars m. Verebélyi j.; Gergelyfaja Also-Fehér m.
Kisenyedi j.; Héderfaja Kis-Kiikiill6 m. Dicsészentmdrtoni j.; Iborfia /="juhar-
fa. A fa itt elhasonult./ Zala m. Novai j.; Oroszfaja Kolozs m. Mez6orményesi j.;
Radnétfaja Maros-Torda m. Régeni alsé j.

Fan~fon ’stirti 6serdd (TESZ); ’stiriiség, bozot’ (EWUng)

Az erdére vonatkozo legdsibb szavaink - ahogy az 6serd6k is — mara elttintek.
Csak néhany korai nyelvemlékiinkben f6ldrajzi névként 6rz6dott meg fon vagy
fan szavunk (pl. Igfon azaz szent erd§ vagy 'szent stir’), amely a fon igével vald
kapcsolatabol gyanithatéan igazan ’stir(i, fonadékos 6serdS’-t jelentett (Varga
1970, 11). A fan sz6 6si finnugor 6rokségiinkbe tartozik, elsé adata 1150-b6l
vald. Finnugor kori alapalakja *puna, jelentése pedig sz6r’ lehetett. Rokon nyelvi
parhuzamainak, a vogul pon és osztjak pun szavaknak jelentése toll, sz6r, gyap-
ju, ami a fogalmak hasonlésagan alapul6 jelentésatvitel eredménye (EWUng).
A magyarban a fan valdszintleg a fon ige névszéi parja, ami egy 6si igenévszo
kétfelé hasadasabol johetett 1étre. Az EWUng szerint viszont a fon ige fénevesii-
léseként valé magyardzata téves (EWUng). Az is lehet, hogy az Arpdd-korban
még szintén erdd’ jelentéssel is biro fa szavunkkal all 6sszefiiggésben (FNESz,
TESZ). Nyelviinkben a ma is €16 fan fn. jelentése 'nemi szdrzet, ami szintén
hasonldsagon - stirtiség — alapuld jelentésatvitel eredménye (TESZ). — Hely-
ségnévpéldak: Fony /’fonadékos stirti erd§ vagy 'kiralynéi fonénépek lakhelye’/
Abatij-Torna m. Gonci j.; Fond /vo. Fony/ Somogy m. Igali j.

Geszt ’liget’ (EKsz); gesztes ’ligetcsoport’ (UMTsz); gesztes *fas’ (CzF)

1213 6ta adatolhatd geszt szavunk eredete ismeretlen (EWUng). 1858 dta
adatolhato liget’ jelentését (TESZ) az EKsz elavultnak tiinteti fel. Felmeriilt,
hogy e jelentését Jokai Mor talalta ki, viszont a népnyelvben a gesztes *t6bb
Osszefiiggd ligetes teriilet egyiittese’ (UMTSz), illetve 'fas’ (CzF) jelentésben is él.
A geszt ’a fanak legkeményebb, feldolgozasra legalkalmasabb bels6 része, amely
a fa szilardsagaért is felel’ jelentésben a botanikai és erdészeti-faipari szaknyelv
miuszava (TESZ). A TESZ szerint a széval azonos hangalaku telepiilésnevek
idetartozasa kétes, de nem lehetetlen. — Helységnévpéldak: Borsodgeszt Borsod
m. Mezdbkovesdi j.; Geszt Bihar m. Cséffai j.; Kisgeszt Pozsony m. Nagyszombati
j.» Nyitrageszte Nyitra m. Nyitrai j.; Somogygeszti /szn. is lehet/ Somogy m.
Igali j.; Vargesztes /szn. is lehet/ Komdrom m. Tatai j.

Gyepes ’jarhatatlan erddsav, amely megneheziti az ellenség betorését’
(TESZ)

Az ismeretlen eredetti, 1212 6ta adatolhato gyepii szonak a régi magyarban
volt ’jarhatatlan erddsav, amely megnehezitette az ellenség betorését’ jelenté-
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se is (TESZ). Ebbdl keletkezett a Gyepes sz6, amely egy ‘gyepti szerept erd6-t
jelolt, és egy falunak lett a névadoja (FNESz). - Helységnévpélda: Bakonygye-
pes Veszprém m. Devecseri j.

Haraszt ’sarjadz6 (tolgy)erdé; bozot’ (EKsz); ’(kocsanyos) tolgyerds
(FNESz)

Az els6 biztosan magyar nyelvi adattal 1225-bdl rendelkeziink feldle, s
ott Horosth alakban helynévként szerepel egy erd6 neveként (TESZ). Megfe-
lel6i a szlav nyelvekben "bokros; cserje; tolgyfa’ jelentéstiek, pl. bolgar xpacm
"bokor, cserje’; szlovak chrast’ cserjés bozot’; szerb-horvat hrdst tolgy. A sz6 a
magyarba a déli és a nyugati szlavbol tobbszoros atvétellel keriilt; ahany nyelv-
bél - annyiféle jelentéssel. gy nem mindig tudhato, hogy a telepiilésnevekben
els6dlegesen erdd’ (1225-t6l adatolhatéan) vagy ’tolgyfa~tolgyerdd (1228-t6l
adatolhato), esetleg cserjés bozot’ (1258-t6l adatolhatd) jelentésben szerepel-e
(TESZ). De mivel altalaban az els6, az erd& jelentésvaltozat a legvaldszintibb,
ezért keriilt ide ez a cimszo, és nem az egyes fafajok kozé. E beosztas mellett érv
példaul a Fenybharaszt telepiilésnév, amelyben a haraszt csakis erd6t’ jelenthet.
Ellene szdl viszont a Harasztkerék vagy a Kerekharaszt telepiilésnév, amelyek-
ben a haraszt bizonyara ’tolgyet’ jelent, hacsak nem tautoldgiaval van dolgunk.
"Egerfa’ jelentése is megemlitendd (EWUng), amely az éger’ jelentést haraszi-
fa el6zménybol keletkezhetett, és a vele azonos jelentést berekfaval egyiitt arra
utal, hogy az éger kedveli a nedves talaja cserjéseket, berkeket. A haraszt, mig
mesterségesen el nem lattak "pafrany’ jelentéssel (ESz), a magyar népnyelvben
leggyakrabban ‘avar’-t jelentett, amely jelentés talan belsé fejlemény, de régi cseh
nyelvi parhuzamai alapjan annak hatasa is elképzelhet6 (TESZ). - Helységnév-
példak: Abaujharaszti Abaiij-Torna m. Kassai j.; Csévharaszt Pest m. Monori j.;
Dunaharaszti Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Kispesti j.; Egyhazasharaszti Baranya m.
Siklosi j.; Feny6haraszt 1asd Kerekharaszt!; Haraszt Szepes m. Igléi j.; Haraszti-
falu (Lelkes) Vas m. Kérmendi j.; Harasztigyarmat lasd Ipolyharaszti!; Haraszt-
kerék Maros-Torda m. Marosi alsé j.; Harasztos Torda-Aranyos m. Felvinci j.;
Harasztté lasd Nagyharaszttanya!; Ipolyharaszti Hont m. Ipolynyéki j.; Kerek-
haraszt /’korh6z hasonl6 alaka cserjés, erdd (FNESZ)/ Pest-Pilis-Solt-Kiskun m.
Aszodi j.; Kisharaszt lasd Nagyharaszttanya!; Kolozsborsa /< R. Borsaharaszta/
Kolozs m. Kolozsvdri j.; Mez6harasztos Kolozs m. Tekei j.; Nagyharaszttanya
lakott hely Apagy belteriiletétdl északnyugatra (FNESz).

Kék’zold’
Az 1341 6ta adatolt, honfoglalas el6tti torok atvétell kék szonak a régi magyar

nyelvben "zold” jelentése is 1étezett (EWUng), ennélfogva tobb erdé névadoja
volt, igy talan tobb telepiilés nevében is megtalalhat6 (FNESz). Megjegyzendd,
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hogy az erdds hegy tavolrol kéknek latszik. — Helységnévpéldak: Kék /Utalhat
erddre is./ Szabolcs m. Nyirbogddnyi j.; Kéked /Utalhat erdére is./ Abauij-Torna
m.; Magyarkékes /egy Kékes nevii erd6r6l/ Szatmdr m. Nagybdnyai j.

Kerek~kerék’(kerek) erd6’ (TESZ)

Eleink stirtiségiikon kiviil térbeli kiterjedésiik alapjan is megkiilonboztették
a facsoportokat. 1055-bél ismerjiik kerek szavunkat (EWUng). Ez a sz6, ha nem
is geometriai értelemben tokéletes kor teriiletet fedd erdét jelentett, de minden
iranyban nagy kiterjedéstit, tehat erd& jelentésénél a ’kor(hoz hasonld) alaka’
jelentésének fénevesiilésével van dolgunk. A kerek egy finnugor eredetti ker- tére
mehet vissza egész szocsaladjaval (keriil, kerit, kering stb.) egyiitt. Kerék alak-
valtozata, amelyhez eleinte egyarant fizddtek fn.-i és mn.-i jelentések, késébb
sajatos fénévi szerepben elkiiloniilt. Ez is megtalalhato telepiilésneveinkben erd8
jelentésben (TESZ). — Helységnévpéldak: Csipkerek /< *Csipkekerek/ Vas m.
Vasviri j.; Erdoskerek Arad m. Vilagosi j.; Kereki Somogy m. Tabi j.; Kisbecskerek
Temes m. Kozponti j.; Kiskereki Bihar m. Székelyhidi j.; Magyarokereke Kolozs
m. Banffyhunyadi j.; Meggykerék Als¢-Fehér m. Nagyenyedi j.; Méhkerék Bihar
m. Nagyszalontai j.; Monyordékerék Vas m. Szombathelyi j.; Nagybecskerek
Torontdl m.; Nagykereki Bihar m. Biharkeresztesi j.; Somkerék Szolnok-Doboka
Bethleni j.; Szilkerék Szolnok-Doboka m. Szamostijvari j.

Liget ’kisebb, ritkas erd (EKsz)

Ritkasabb erdére 6si szavunk a liget, amelynek elsé lejegyzését 1121-bol
birjuk Zeglegeth alakban, a mai Szigliget helységnévben (TESZ). Eredete bizony-
talan, de talan ennek kimutathaté lapp rokon parja, a likesm, ami ‘nyirfaerd6-t
jelent. Minthogy a lapp szovégi -sm képz6, ez esetben a magyar liget sz6 szové-
gi t-je kicsinyit6 képz6 lehet. A szemmel lathaté hangtani megfelelések ellené-
re problémassa teszi a rokonitast, hogy csak egy rokon nyelvi parhuzammal
rendelkeziink, és azzal is az egyik legtdvolabbi rokon nyelvbél (TESZ). Ujabban
keletkezett telepiilésnevekben gyakran az 1595-t6l adatolhato ‘fakkal, bokrokkal
beiiltetett, pihendhelyiil szolgalo kert, park’ jelentése jatszhat szerepet (TESZ),
amibdl a 20. szazad elejére ’kertes lakotelep’ jelentése is alakult, ami az tjabban
létrejott teleptilésnevekben van meg (FNESz). — Helységnévpéldak: Abaliget
Baranya m. Hegyhdti j.; Aporliget Szabolcs-Szatmdr m. Nyirbdtori j.; Batorli-
get lasd Aporliget!; Borzsonyliget Verécemaroshoz tartozo telepiilés (FNESz);
Hidasliget /< ném. Bruckenau "ua’/ Temes m. Vingai j.; Hossziliget Bihar m.
Magyarcsékei j.; Karatsonyiliget Torontdl m. Bdnlaki j.; Kercseliget Somogy m.
Kaposviri j.; Klotildliget Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Pomdzi j.; Kovesliget (Kiss
2004, 182) Mdramaros m. Huszti j.; Liget Baranya m. Hegyhiti j.; Ligetfalva
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Zala m. Csdktornyai j.; Magosliget Szatmdr m. Szatmdrnémeti j.; Marosliget
Maros-Torda m. Régeni felsé j.; Pilisliget Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Pomdzi j.;
Pozsonyligetfalu Pozsony m. Pozsonyi j.; Rakosliget Pest-Pilis-Solt-Kiskun m.
Godolléi j.; Szarliget /1984-ben alapitottak Szar hatarabdl/ Fejér m. Bicskei nkor.;
Szigliget Zala m. Tapolcai j.; Szilasliget Kerepeshez tartozo telepiilés (FNESz);
Szédliget Pest m. Vici j.; Szogliget Abauij-Torna m. Tornai j.; Sziliget /<Hosszui-
liget/ Hunyad m. Dévai j.

Lok ’lapalyos, vizenyés erdéség’ (UMTsz)

A lok legfeljebb néhany gyimesi falu nevében jelenik meg, és ott sem biztosan
erd@ jelentésben, mert "lapédlyos erddség’ jelentésére eldszor csak 1955-bél van
adatunk (TESZ, FNESz). Eredete erGsen vitatott, és egyik megoldas sem telje-
sen megnyugtatd. Lehet szohasadas eredménye: a magyar luk~lyuk elkiiloniilt
valtozata; vagy szarmazhat valamely szlav nyelvbdl, és Osszefiigghet a magyar
lanka szlav eredetijével (TESZ). V6. példdul az ukran Ayx fiives lapaly” jelentésti
szoval (EWUng)! A székely nyelvjarasban €16 sz6 (TESZ). - Helységnévpéldak:
Gyimesfelsolok Csik m. Szépvizi j.; Gyimeskozéplok Csik m. Szépvizi j.

Pagony *fiatal, ritkas erdé’ (EKsz) ’tilalmas erds’ (TESZ)

A pagony~pogony szavak 1268 o6ta szerepelnek okleveleinkben erdd’ jelen-
tésben — el3szor Pogun alakban és foldrajzi névként (TESZ). A szénak 1816 6ta
adatolhatoan 'fiatalos’ és ’tilalmas erdd’ jelentése is van. Szlav erdete valdszint,
bar jelentéstanilag nem meggy6z06, ugyanis szlav megfeleldinek mind csak eltizés;
hajtévadaszat’ jelentésiik van; s noha a magyar pagony szonak is felbukkant ’az
erdének az a része, amely a hajtok kozott van’ jelentése, gyengéje a sz6 szlav
eredeztetésének, hogy utobbi jelentése a magyarban csak igen késén és elszi-
getelten jelentkezett (TESZ, EWUng). A ,,Szazholdas-pagonyt” (A. A. Milne
Micimacké cimli meseregényében, Karinthy Frigyes forditasaban) és az erdé-
szetet leszamitva nyelvjarasi szinten él6 sz6. — Helységnévpéldak: Alsopogony
(Lelkes) Sdros m. Bdrtfai j.; Szilaspogony Nogrdd m. Fiileki j.

Sdg’domb; erdds magaslat; erdd’ (FNESz, TESZ)

Régi, de nem biztosan 8si drokségiinkbe tartozé ‘domb, erdés magaslat,
erdd’ értelemmel is bird sdg szavunk 1075 6ta adatolhatd, és 1193 6ta esetleg
"berek, erdd’ jelentéssel is (EWUng). De mivel csak helynevekben maradt fenn,
kozszdi jelentésére csak kovetkeztetni tudunk (TESZ). Eredhet egy kikovetkez-
tetett finnugor *¢ornka alapalakbdl, aminek leszarmazottai a vogul, a cseremisz
és a mordvin nyelvben is élnek valamilyen a kornyezetiikbél valo kiemelkedésre
utald jelentésben. Ha ez az etimoldgia igaz, akkor a magyar sdg szo térbeli érint-
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kezésen alapuld képzettarsitassal vehette fel erdd’ jelentését. De a sz6 a bajor-
osztrak Schachen erdécske, erddmaradvany’ jelentést szobdl is szarmazhat,
amit bizonyithatnak egyes régi Sih, Sdk foldrajzi neveink. Tovabb bonyolithatja
a helyzetet a sdg fénévnek a sdg~ség névszoképzdvel valo kapcsolatanak kérdé-
se. Minthogy egyik szdrmaztatdsa sem zarhat6 ki, de egyik sem megnyugtatd,
az is lehet, hogy a sdgban két sz6 esett egybe (TESZ, EWUng). — Helységnév-
példak: Alsépodsaga Torda-Aranyos m. Torockdi j.; Alsésag Vas m. Celldomol-
ki j.; Bakonysag Veszprém m. Pdpai j.; Csikménasag Csik m. Kdszonalcsiki j.;
Fels6podsaga Torda-Aranyos m. Torockoi j.; Felsdsag Sopron m. Csepregi j.;
Gy6rsag Gydr m. Pusztai j.; Hédsag Bdcs-Bodrog m. Hodsdgi j.; Ipolysag Hont
m. Ipolysdgi j.; Karancssag N6grdd m. Szécsényi j.; Németsag Temes m. Ujaradi
j.; Ollésag Krasso-Szorény m. Lugosi j.; Rétsag Nograd m. Nogrddi j.; Sag Nyitra
m. Galgéci j.; Saghpuszta Tiszaughoz tartozo telepiilés tole északkeletre (FNESz);
Sagod /szn. is lehet/ Zala m. Zalaegerszegi j.; Sagujfalu /Karancssag kozelsé-
ge miatt/ Nogrdd m. Szécsényi j.; Sagvar Somogy m. Tabi j.; Sarmasag Szildgy
m. Zilahi j.; Simasag Sopron m. Csepregi j.; Tapiosag Pest-Pilis-Solt-Kiskun m.
Nagykdtai j.; Temessag Temes m. Kozponti j.

Surjdn(~surjds) sarjerds, fiatalos’ (FNESz); fiatal fa, erd8’ (EKsz)

1565 o6ta adatolhatd suridn alakban, és nem egészen tisztazottan, de valo-
szintileg a sarjui, sarjad igékkel fiigg Ossze etimoldgiailag. A surjdn eleinte mn.
volt nové, sarjadd jelentéssel, és csak késdbb vette fel a fiatal erdd’ jelentést, ami
csak 1839 6ta adatolhatd. Ha a surjdn a sarjad~sarjii szavakbol alakult, akkor a
szovégi -n~-ny képzbs alakulat lehet, és a sz6 mai alakjanak létrejottéhez hozza-
jarulhatott a burjdn alaki hatasa. Nyelvjarasi szinten él6 sz6 (EWUng, TESZ).
- Helységnévpélda: Surjany Torontdl m. Médosi j.

Stirdi ’stirt erd, erdé mélye; bozétos vadon’ (EKsz, TESZ); bokros,
bozo6tos erdorész’ (FNESz)

Stirti szavunk helynévként 1347, fénévként pedig 1508 6ta adatolhaté erdd
mélye; bozétos vadon’ értelemben. Es bar a vogulbdl és osztjakbol kimutathaté
egy ser szdalak egy ’stirti erd6’-t is jelentd székapcsolat allando jelz6i elemeként
(TESZ); eredete bizonytalan, annyi valdszintsithetd rdla, hogy a serit, serkent,
siirog szavak csaladjaba tartozo szarmazékszo. Tove talan a siirog ige siir- tové-
vel azonos, az -#i pedig mn.-i igenév-képzé (EWUng). — Helységnévpélda:
Németstirtipuszta Andocshoz tartozo lakott hely.

Szék lehet ’cserjék, bokrok, fak szovevénye; gyepii’ (FNESz)

A m. szék johetett a szl. sek ’irtvany, vagas’ jelentésli szobdl, vagy lehet a sz6
ige csaladjabol szarmazoé m. R. *szék ‘cserjék, bokrok, fak szévevénye, gyep’
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(FNESz). Am ebben a jelentésben a hivatkozott tébbi sz6tar nem ismeri. - Hely-
ségnévpéldak: Alsdszék Szilagy m. Krasznai j.; Fels6szék Szilagy m. Krasznai j.;
Lajtaszék Sopron m. Kismartoni j.; Magyarszék Baranya m. Hegyhdti j.; Szék
Szolnok-doboka m. Szamostijvari j.; Toltszék /Itt biztosabban cserjék, bokrok,
fak stirti szovevénye’ jelentésti (FNESz)/ Sdros m. Eperjesi j.

Tilalmas, tiltvdny ’olyan erd6, amelyben nem szabad fat vagni vagy

vadaszni’ (MTsz); tilos *ua. (NéprL)

Az ismeretlen eredet( tilt igébdl szarmazik az 1511 6ta adatolhatd ‘tiltott
tertilet” jelentést tilalmas fn. (TESZ). Bar tobbféle tiltott teriiletet jelentett,
példaul olyat is, ahol nem volt szabad legeltetni; leggyakrabban mégis a tilal-
mas erdd Osszetételben szerepel (OklISz). Jellemzd, hogy a CzF is els6 helyen a
tilalmas erdd Osszetételt kozli, és hogy a Régi magyar glosszdarium csak a tilalmas
erdd szo0sszetételben ismeri (1asd még pl. Corpus Iuris Hungarici 1802/XXIV.
torvénycikkét!). Ebbol az 6sszetételbdl jelentéstapadassal alakult ki a tilalmas-
nak olyan erd, amelyben fat vagni vagy vadaszni nem szabad’ jelentése. Ilyen
jelentésben szerepel Szinnyei tdjszotdrdban is mint kelet-magyarorszagi tajszoé
(MTsz). — Helységnévpéldak: Ortilos Somogy m. Csurgéi j.; Teklafalu /< R.
Tiltvany/ Somogy m. Szigetvdri j.; Tilalmas /Karcag telepiilésrésze/ Jdasz-Nagy-
kun-Szolnok m. Karcag kornyéke.

Vad~vadon nem miivelt, siiri erd6’ (EKsz)

’Erdd jelentésében mara kihalt, finnugor 6rokségiinkbe tartozo vad szavunk-
rol 1138 6ta van irasos feljegyzésiink, 1208-bdl pedig az elsd biztosan erd&
jelentésti adatunk (EWUng). Ezt a sz6t a vogul dint és az osztjak uont szavakkal
rokonithatjuk, amelyek egy ugor *$amta alapalakra mehetnek vissza. Mindnek
erdd ajelentése. A vad sz6 fn.-ijelz6s kapcsolatu jelentéseiben valhatott mn.-vé,
ahogy ma is hasznéljuk. A bel6le képzett, ma is él6 vadon sz6 pedig egy allan-
désult mdédhatarozo raggal a vadon erdd 6sszetételbdl onallosulhatott; vagy egy
denominalis névszoképzével (mint amilyen a kicsiny és kesernyés szavakban az
-ny-) nyerte mai szovégét. A vadon sz6 elsé biztos adata az 1527-ben irédott
Erdy-kédexben taldlhaté.

A vad sz6 erd§ jelentése mar nem él, de beldle alakult vadon szavunk tovabb-
viszi ’stirt, elhagyott, zord erdd jelentését (TESZ). Az erdd jelentésti vad szot
teleptilésnévben csak a vadkert dsszetételben lehet biztosan kimutatni. Ez az
1283 6ta adatolhato alak kozszoként kihalt, csak helynevekbdl kovetkeztethetd
“keritett erdd; talan erdei gytimolcsoskert’ jelentése (Varga 1970, 16), de a Tolna
megyében végzett helynévgytjtés alapjan 'vadaskert’ jelentése is lehetett (Csére
1997, 15). - Helységnévpéldak: Ersekvadkert Nogrdd m. Balassagyarmati j.;
Soltvadkert Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Kiskorosi j.
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Egyes fafajokra utalé telepiilésnevek

Vannak egy-egy fafajnak a telepiiléshez kozel es6 erddben dominans jelen-
1étére utald helyneveink is. Az egymagaban, mindenféle képz6 nélkiil 4116 fanév
(példaul Berkenye vagy Cser) is jelenthet egy abbol a fajbol 4ll6 facsoportot vagy
olyan erdérészletet, amelyben az adott faj volt uralkodé. De a fak nevei gyakran
a valamivel valo ellatottsag kifejezését szolgalo -s, -gy, -ny vagy mas képzével
szerepelnek a helységnevekben (Péntek 2003, 155); mindezek taglalasa kovet-
kezik az aldbbiakban.

Alma’gombélyded és huisos termési, rozsaféle gyiimolcsfa’ (EKsz)

Az alma hatalmas teriileten elterjedt vandorsz6 (még a mongol nyelvek is
ismerik): valamely 6t6rok nyelvb6l keriilt at a honfoglalds el6tti id6ben a magyar-
ba. A bel6le képzett almds szonak fn.-i jelentése is kialakult, ami ‘almaskert’-et
jelent, és helynévként 1009-t6], fn.-ként pedig 1560 6ta (TESZ), az almafa pedig
1225 6ta adatolhaté (EWUng). — Helységnévpéldak: Almad Temes m. Verseci j.;
Almafa Krasso-Szorény m. Kardnsebesi j.; Almagy Gomor és Kishont m. Feledi j.;
Almakerék Nagy-Kiikiill6 m. Segesvdri j.; Almamellék /vf./ Somogy m. Szigetvdri
j.; Almasel Hunyad m. Marosillyei j.; Almasfegyvernek /vf./ Bihar m. Szaldrdi
j.; Almasfiizité Komdrom m. Komdromi j.; Almashaza /szn. is lehet/ Zala m.
Zalaszentgroti j.; Almaskamaras Arad m. Eleki j.; Almaskeresztur /vf./ Somogy
m. Szigetvdri j.; Almaskobolos /a Hidalmasi jarasrol/ Kolozs m. Hidalmadsi j.;
Almasnyires /a Hidalmasi jarasrol/ Kolozs m. Hidalmadsi j.; Almasszelistye
/vt.] Hunyad m. Marosillyei j.; Almasszentmihaly /vf./ Kolozs m. Hidalmadsi j.;
Almastamasi /vf./ Kolozs m. Hidalmdsi j.; Almastanya /szn. is lehet/ lakott hely
Baktaloranthazatol délre (FNESz); Alséalmas Hont vin Bdti j.; Asszialmas lasd
Szarazalmas!; Bacsalmas Bdcs-Bodrog m. Bdcsalmasi j.; Balatonalmadi Veszp-
rém m. Veszprémi j.; Dunaalmas Komdrom m. Tatai j.; Fels6almas Hont m.
Bati j.; Fertésalmas Ugocsa m. Tiszdntuli j.; Hidalmas /vt./ Kolozs m. Hidalmdsi
j.; Homoroédalmas Udvarhely m. Homorddi j.; Keresztényalmas Hunyad m.
Vajdahunyadi j.; Kiikiilloalmas Kis-Kiikiill6 m. Erzsébetvdrosi j.; Lickovadamos
/< Vadalmds/ Zala m. Novai j.; Magyaralmas Fejér m. Mori j.; Matraalmas
Szuhdhoz tartozo telepiilés; Pusztaalmas Maros-Torda m. Marosi felsé j.; Racal-
mas Fejér m. Adonyi j.; Szadalmas Abaiij-Torna m. Tornai j.; Szalardalmas Bihar
m. Szaldrdi j.; Szarazalmas /vf., amely sokszor kiszaradt/ Hunyad m. Dévai j.;
Szaszalmad Nagy-Kiikiill6 m. Medgyesi j.; Szépalmapuszta telepiilés Porva belte-
riiletétol délnyugatra (FNESz); Szepesalmas Szepes m. Szepesvdraljai j.; Téal-
mas Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Nagykdtai j.; Varalmas /vf./ Kolozs m. Hidalmdsi
j.; Vordsalma Sdros m. Kisszebeni j.
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Agdr fiizcserjékkel bendtt zatony’ (MTsz)

A telepiilésnévként Agar alakban, a mai Agdrd el6zményeként 1193 6ta
adatolhat6 dgdr fn. a magyar népnyelvben jelenthet 'fizcserjékkel bendtt zatonyt’
is, tehat utalhat ftizfak jelenlétére (FNESz). Ez a jelentése példaul egy toparti
teleptilés nevének esetében valdszint is. De ha masik, tehat 'vadaszkutya’ jelen-
tésében vizsgaljuk, akkor sem esik messze témanktol, minthogy utalhat kiralyi
szolgéalatban 4llé agardszokra, akik rendszerint a kedvelt vadaszohelyek (tehat
féként erd6k) kornyékén éltek (Csére 1993, 58). Mégis, a magyar telepiilésnévadas
jellegébdl addddan az a legvaldszintibb, hogy Agdrd telepiilésneveink személynévi
eredettek. — Helységnévpéldak: Agard Gdrdonyhoz tartozo telepiilés (FNESz);
Marosagard (Hnt. 1913) Maros-Torda m. Marosi felsé j.; Osagard Négrdd m.
Noégradi j.; Siéagard Tolna m. Kozponti j.; Zemplénagard Zemplén m. Bodrog-
kozij.

Berkenye ’paratlanul szarnyalt leveld, piros bogyoszerii termésii, erdei

vagy iiltetett fa’ (EKsz)

A berkenye a magyarban 1055 6ta adatolhato; el6szor brokina alakban berke-
nyefa’ jelentéssel. 1252-ben pedig mar igy is leirtak: Berekenefa. Szlav eredett,
alapszava minden szlav nyelvben megvan. A magyarba egy déli szlav *brekynja
"berkenye’ keriilhetett at. (Az els6 adatolaskor olvashaté o talan csak eliras e
helyett.) A mai magyar szdalak hangrendi kiegyenlitédéssel keletkezett (EWUng,
TESZ). - Helységnévpéldak: Berkenye Nogrdd m. Nogrddi j.; Berkenyéd hm.
/< Jarembina ua’/ Szepes m. Olubléi j.; Berkenyes Kolozs m. Mocsi j.

Bo6r~bur m. N. ’erdeifenyd’ (FNESz, TESZ)

A m. bor~bur fn. szlav eredetii vo. szlk. bor~bor erdeifenyd, erdeifenyves.
A magyarban bérfa, borfenyd, borerds (lasd példaul a népdalt: ,,Sej kizoldiilt a
kolonyi borerdd..”!) dsszetételben is él (FNESz). Telepiilésnévbe keriilve nem
mindig lehet eldonteni, hogy a telepiilésnévbe keriilt helynév (példaul Biir erdé
neve a Biir- elétagu falunevek esetében) névaddja eredetileg magyar vagy szlav
népesség volt-e (FNESz). - Helységnévpéldak: Bori /vf./ Hont m. Bdti j.; Borkuat
Szolnok-Doboka m. Magyarldposi j.; Barszentgyorgy Pozsony m. Malackai j.;
Burszentmiklos Pozsony m. Malackai j.; Barszentpéter Pozsony m. Malackai
j.; Kalnaborf6 /vf./ Hont m. Bdti j.; Tegzesborf6 /vf./ Hont m. Bdti j.

Biik~biikk~bikk ’sima, hamuszin torzst, tojasdad leveld, makktermésii
erdei fa, illetve ebbél all6 erdd’ (EKsz)

A biikk~bikkta nevének 1086 6ta van nyoma a forrasokban (ESz). A honfog-
lalas kortl vehettiik nyelviinkbe, minthogy foldrajzilag jol behatarolhato a sz6
atvételének helye, ahogy a biikkfa elterjedési teriilete is: a Duna-delta—Konigsberg
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vonaltol nyugatra él (EWUng) - a széba johet6 atadd nyelvek is rendelkezés-
re allnak megfelel6 szavaikkal, mégsem lehetiink biztosak abban, hogy melyik
nyelvbdl jon. Kaphattuk volna a csagatdj biik 'tolgy’ jelentésii szot megvaltozott
jelentéssel, a szerb-horvat biik "bikk; vagy akar a kfn. *Biieche "biikkfa’ sz6t is,
de a TESZ szerint egyik sem elfogadhat6 hangtanilag (TESZ). - Helységnévpél-
dak: Banyabiikk Torda-Aranyos m. Tordai j.; Bicske /< Bikcse vagy szn. is lehet/
Fejér m. Vili j.; Bikal /’btikkalj’/ Baranya m. Hegyhdti j.; Bikalat /’biikkalj’+ R.
mn.-képzd/ Torda-Aranyos m. Alséjarai j.; Bikszad Szatmdr m. Avasi j.; Bikszard
Pozsony m. Nagyszombati j.; Bokkpuszta /szn. is lehet/ telepiilés Szlovdkidban
Csallokozaranyostol délkeletre (FNESz); Biik /szn-i attétellel?/ Sopron m. Csep-
regi j.; Biiki Sdros m. Lemesi j.; {Biikkabrany, Biikkaranyos, Biikkkmogyordsd,
Biikkérményes, Biikkszék, Biikkszenterzsébet, Biikkszentkereszt, Biikkszent-
laszl6, Biikkszentmarton, Biikkzsérc /utobbi nevének teljesebb magyarazatahoz
vo. szerb-horvat Zir 'makk’; cseh Zirec égetett tisztas’ (FNESz)/} e telepiilések
nevének Biikk- el6tagja vagy a magyarorszagi vagy a mai romaniai Biikk hegy-
ségre utal: mind ott talalhatok; Biikkdsd Baranya m. Szentldrinci j.; Hegyesbiikk
lakott hely Zabar belteriiletétél nyugat-délnyugatra (FNESz); Hétbiikk Maros-
Torda m. Régeni alsé j.; Kisbékés /Biikkos patakrdl/ Krassé-Szorény m. Facsddi
j.; Magyarbikal /biikk+alj/ Kolozs m. Banffyhunyadi j.; Magyarbiikkos Also-
Fehér m. Marosujvari j.; Nemesbikk Borsod m. Mezdcsdti j.; Nemesbiik /szn.
is lehet/ Zala m. Keszthelyi j.; Németbiikkos Vas m. Kormendi j.; Ozmanbiik /
szn. is lehet/ Zala m. Zalaegerszegi j.; Somogybiikkosd Somogy m. Csurgoi j.;
Tapiobicske /szn. is lehet/ Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Nagykdtai j.

Cigle ’parti fiiz’ (UMTsz); ~cigolya~csigolya ’kosarfoné fiiz’ (TESZ,
UMTsz)

A flizfa egyik fajtdjanak, a ciglefiiznek a nevét tobb helynévben is megtalal-
hatjuk. Elsé irasos adat ra Cegléd neve 1358-bdl Cegleed alakban (FNESz). Valo-
szintileg magyar nyelvi fejlemény, és 'fiizfa’ jelentésii csigolya szavunkbdl kelet-
kezett hangrendi kiegyenlitédéses és hangzokieséses szohasadassal (EWUng). A
csigolya sz6 1655 Ota adatolhatd, mégpedig ’kosarfono fiiz’ jelentéssel. A csigolya
ugor szarmaztatasanak hivei a vogul ‘flizfa’ jelentésii sayl0 szdval rokonitjak, mig
a torok eredet sem kizarhato, hiszen a torok *cigla sz6 ’sovényt’ jelent (ami egy
torok ’fliz, kot értelmd *¢ig- igébdl szarmazhat). Lehet az is, hogy a két szar-
mazas: az ugor korbol 6rokolt csigolya és a torok csigla~cigle keveredett ebben
anyelvjarasi szoban (TESZ). - Helységnévpéldak: Cegléd Pest-Pilis-Solt-Kiskun
m.; Ceglédbercel /Cegléd kozelsége miatt/ Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Monori j.;
Cikolasziget Gydr, Moson és Pozsony m. Magyaroviri j.
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Cser ’a tolggyel egy nemzetségbe tartozo, fényes levelii, hasadozott

kérgii, erdei fa’ (EKsz)

A cserfa neve 1193 6ta adatolhatd, els6ként cher alakban (TESZ). Etimologi-
dja bizonyosan levezethetd a balkani latin cerrus cserfa’ > déli szlav cer alakokon
at a magyar szdalakig, amelynek szdeleji c-je azért valtozott cs-re, mert az atvé-
telkor a magyarban még nem volt c hang. A cser szdalak jelentése a magyarban
nem (volt) mindig ugyanaz. A fajok hasonlésaga alapjan mondtak és mondjak
még a tolgyre is a cser szot, s6t mivel eleink nem a botanikakényvbél tanultak
ismerni a fakat, hanem gyakorlati felhasznalhatdsaguk alapjan tartottdk éket
szamon (Reuter 1975, 85), valaha az égerre is hasznaltak, mivel annak a levébdl is
készitettek cserzélevet (TESZ, EWUng). - Helységnévpéldak: Csér /cserfaerds’/
Sopron m. Csepregi j.; Cserdi Baranya m. Szentlérinci j.; Cserefalva Maros-Torda
m. Marosi alsé j.; Cserfalu hm. /<Dumbd/ Pozsony m. Szenci j.; {Cserhatha-
lap, Cserhatsurany, Cserhatszentivan} /e telepiilések a Cserhdton talalhatok,
nevitkben megkiilonboztetd szerept a Cserhdt- el6tag/; Cseri Hont m. Korpo-
nai j.; Cserisor /Egy blg. cseresznyetermel6, cseresznyearus’ fn. is lehet a tové-
ben./ Hunyad m. Vajdahunyadi j.; Cserkat Baranya m. Pécsi j.; Cserszegtomaj
Zala m. Keszthelyi j.; Csert6 /szn. is lehet/ Somogy m. Szigetvdri j.; Kiscsertd
lasd Oregcsertd!; Oregesertd /szn. is lehet/ Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Kalocsai j.

Dié~gyié ’terebélyes koronajii, csonthéjas termésii gyiimolcsfa’ (EKsz)

A di¢ koriilbeliil 1200 6ta adatolhat6 helynévként, elséként Gyoyg alakban;
kozszoként pedig talan 1264-b6l van ra a Gyofa adat. E sz6 egy csuvasos tipust
torok nyelvbdl a honfoglalds el6tti id6ben keriilhetett a magyarba *jiyaq alakban.
A magyar dié hangalak széeleji depalatalizacioval (gyio>did) és sz6 belseji i>i
hanghelyettesitéssel jott létre (EWUng). — Helységnévpéldak: Algyégyalfalu /vf./
Hunyad m. Algyogyi j.; Als6dids Pozsony m. Nagyszombati j.; Bihardioszeg Bihar
m. Székelyhidi j.; Diod /vt./ Also-Fehér m. Tovisi j.; Diés Kolozs m. Kolozsvari j.;
Diésad Szildgy m. Zilahi j.; Diésberény Tolna m. Simontornyai j.; Diésd Fejér
m. Vali j.; Diosforgepatony Pozsony m. Dunaszerdahelyi j.; Diésgyor Borsod m.
Miskolci j.; Diéshalom Szatmdr m. Nagybdnyai j.; Didsjené Nograd m. Nogrddi
j.; Dioskal Zala m. Pacsai j.; Diosviszlé Baranya m. Siklési j.; Didszeg Nyitra
és Pozsony m.; Felgyogy /vf./ Also-Fehér m. Tovisi j.; Fels6dids /vf./ Pozsony m.
Nagyszombati j.; Gyenesdias Zala m. Keszthelyi j.; Gyéd Baranya m. Pécsi j.;
Gyugy Somogy m. Lengyeltoti j.; Totdids Nyitra m. Galgoci j.

Eger~eger’(vizek partjan nové) nyirfaféle fak nemzetsége’ (EKsz)
Az égerfa vizkedveld faj, ezért gyakran fordul el6 vizkozeli telepiilések nevé-
ben. Elsé el6fordulasa talan az 1067 koriil leirt Egur helynév; még bizonyosabban
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az égerfa neve jelenik meg az 1181-es adatolast Eger helységnévben. Kozsszoként
égerfa’ jelentésben 1234 6ta adatolhaté (TESZ, EWUng). A helységnevek hang-
zasabol kovetkeztethetéen eredeti hangalakja eger lehetett. Az éger sz6 rokonitasa
eddig sikertelen maradt, noha igyekeztek finnugor nyelvekben meglév4 ‘'mocsar’
jelentésti szavakkal parhuzamba éllitani. A népnyelv sem boldogult konnyen
a szoval, ezért gyakran hasonitotta valamely értelmes szohoz (népetimoldgia),
igy jottek létre az egérfa, jégerfa, jagerfa alakok (TESZ, EWUng). — Helységnév-
példak: Alsoegerszeg Baranya m. Szentldrinci j.; Alséegres Szolnok-Doboka
m. Bethleni j.; Alsoracegres lasd Rdcegres!; Aranyosegerbegy Torda-Aranyos
m. Tordai j.; Bethlenegres Szolnok-Doboka m. Bethleni j.; Eger /vf.] Heves m.;
Egerag /vf./ Baranya m. Pécsi j.; Egeraracsa Zala m. Pacsai j.; Egerbakta Heves
m. Pétervdsdri j.; Egerbegy Kolozs m. Gyalui j.; Egerbocs Heves m. Pétervdsdri j.;
Egercsehi Heves m. Pétervdsdri j.; Egeres Kolozs m. Ndadasmenti j.; Egerfarmos
/vt.] Borsod m. Mezbkovesdi j.; Egerlové /vE./ Borsod m. Mezdkivesdi j.; Egersza-
16k /Eger kozele miatt/ Heves m. Egri j.; Egerszolat /Egri jaras/ Heves m. Egri j.;
Egerszog Abauij-Torna m. Tornai j.; Egervar Vas m. Vasvdri j.; Egervolgy Vas
m. Vasvdri j.; Egregy Zala m. Keszthelyi j.; Egregyposa /vt./ Szildgy m. Zilahi j.;
Egres Torontdl m. Perjamosi j.; Egresd Kishelvényhez tartozo telepiilés Szlovikid-
ban (FNESz); Egrestd /vt./ Hiromszék m. Sepsi j.; Egri/a Nagyegre vt.-rol/ Szat-
mdr m. Szatmdrnémeti j.; Erszeg /<Egerszeg/ Krassé-Szorény m. Boksdnbdnyai
j.; Ezeres Krass6-Szorény m. Resicabdnyai j.; Fels6egerszeg Baranya m. Hegy-
hdti j.; Fels6egres Szolnok-Doboka m. Bethleni j.; Fels6racegres lasd Rdcegres!;
Magyaregregy Baranya m. Hegyhiti j.; Magyaregres Somogy m. Kaposvari j.;
Németegregy lasd Magyaregregy!; Németegres Somogy m. Tabi j.; Nyitraegerszeg
Nyitra m. Nyitrai j.; Pusztaegres Fejér m. Sdrbogdrdi j.; Racegres lakott hely
Sarszentlorinc belteriiletétdl északra (FNESz); Saregres Fejér m. Sarbogdrdi j.;
Somogyegres Somogy m. Tabi j.; Szaszegerbegy Nagy-Kiikiill6 m. Medgyesi
js Szécsegres Zemplén m. Gdlszécsi j.; Sz0lésegres Ugocsa m. Tiszdninneni j.;
Vacegres /vf./ Pest m.; Vasegerszeg Vas m.; Zalaegerszeg Zala m.

Eperfa’barkaszerii, apro viragzata, gyiimolcsfanak iiltetett vagy leve-
lével a selyemhernyok taplalékaul is hasznosithaté fa’ (EKsz)

Ugor kori 6rokségiinkbe tartozd eper féneviink 1177 6ta adatolhaté a bel6le
képzett Eperyes telepiilésnévben (EWUng). A sz6 eredeti -j véghangja massal-
hangzos toldalékok el6tt kophatott le. Eleinte valdsziniibb, hogy foldieper’ jelen-
tésben jelenik meg a forrasokban; eperfa’ jelentésére 1416-bol van az elsé biztos
adat (TESZ, EWUng). Foldrajzi nevekben is inkabb foldieperre utal (FNESz),
de attol, hogy nincs 'faeper’ jelentésére régebbi adat, jelentheti ‘azt’ a telepiilés-
nevekben, hiszen ilyenkor ’foldieper’ jelentése sem bizonyithat6. — Helység-
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névpéldak: Eperjes /varos/ Sdros m.; Eperjes /falu, 1954-ig Kiskirdlysdg volt a
neve/ Csongrdd m. Tiszdantuli j.; Eperjesenyicke /Eperjes kozele miatt/ Sdros m.
Eperjesi j.; Eperjeske Szabolcs m. Tiszai j.

Fenyd ’a nyitvatermok torzsébe tartozé, tileveli (6rokzold) fa’ (EKsz)

Osi feny szavunk kevés telepiilésnévben van meg, mert a magyarsag tele-
piilésteriilete nem érintkezett igazan sok 6shonos fenyvessel; ilyenre utal viszont
Fenydfé neve, aminek els6 adata 1237 koriili (FNESz). A fenyd fn. talan 1075 6ta
adatolhato; els6ként fenio alakban (TESZ, EWUng). A t6liink északabbra é16
rokon nyelvli népek tobb 6shonos fenyvesekhez voltak-vannak kozelebb, igy
tobb Osi szot is megdriztek a kiilonboz6 fajta fenydfakra; fajaik, termetiik stb.
megkiilonboztetésére. A magyarban csak a finnugor alapnyelvben “fiatal feny&
jelentésti *pon3 sz6 maradt meg, ami a fenyd~fenyves szavak feny- tovét adhat-
ta, amihez aztan -6 kicsinyitd képzé jarulhatott. Az 1211 6ta adatolhato feny-
ves fn. a fenyd sz6 szarmazéka, és a fenyves erdd osszetételbdl onallosult (TESZ,
EWUng). - Helységnévpéldak: Balatonfenyves Somogy m. Fonyodi j.; Fenyéd
/< fenyd+d, szn. is lehet/ Udvarhely m. Udvarhelyi j.; Feny6falva /Szn. vagy vf.
is lehet/ Szeben m. Nagydisznddi j.; Feny6£f6 /"ahol a fenyves kezd6dik’/ Veszp-
rém m. Pdpai j.; Feny6haraszt lasd Kerekharaszt!; Feny6kosztolany Bars m.
Aranyosmardti j.; Fenyves (Lelkes) Pozsony m. Nagyszombati j.; Sérfeny6sziget
/1921-1969 allt fenn/ Gydr, Moson és Pozsony m.

Fiiz nedves helyen nové, barkas viragu fik nemzetsége’ (EKsz)

Mar 1001-es forrds emliti a Fizeg folydt (valoszintleg a mai Koppany folyot
[EWUng]), 1221-es pedig Fizkerec ('fizfaerd®’) alakot ir (FNESz, TESZ). A
finnugor eredetii fiiz fn. valdszintleg a finnugor alapnyelv *pit3- alapalakjara
visszameno fiiz ige névszoi parja, eredetileg *fonadék’ értelemben: minthogy
leggyakrabban a fiizfa vesszeit hasznaltak fonadékok készitéséhez, a sz6 lassan
mar a ‘fizfd-t jelentette. De az is lehet, hogy a finn—permi nyelvek ’fiz’-et is
jelentd szdcsaladjaval all kapcsolatban, esetleg onnan is kolcsonozhettitk (TESZ,
EWUng). - Helységnévpéldak: Almasfiizitd /Fiizegy vf. +t6/ Komdrom m.
Komdromi j.; Balatonfiizf6 /vt./ Veszprém m. Veszprémi j.; Egyhazasfiizes Vas
m. Németuijvdri j.; Fiizes Szolnok-Doboka m. Csdkigorbéi j.; Fiizesabony Heves
m. Egri j.; Fiizesd Hunyad m. Dévai j.; Fiizesér /vf./ Zemplén m. Nagymihdlyi
j.; Fiizesgyarmat Békés m. Szeghalmi j.; Fiizesmikola /Ordongésfiizes kozele
miatt/ Szolnok-Doboka m. Szamostijvdri j.; Fiizespaptelek /Krasznafiizes koze-
le miatt/ Szildgy m. Krasznai j.; Flizesszentpéter /Fiizes kozele miatt/ Szolnok-
Doboka m. Csdkigorbdéi j.; Flizkat Kolozs m. Mezéorményesi j.; Fiiztl /< Fiiz
patak tove = "legalsé része’/ Vas m. Sdrviri j.; Flizvolgy Zala m. Nagykanizsai
j.; Gyepiifiizes Vas m. Fels66ri j.; Hontfiizesgyarmat Hont m. Vamosmikolai j.;
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Kisfiizes Heves m. Pétervdsdri j.; Krassofiizes Krasso-Szorény m. Boksdnbdnyai
j.; Krasznafiizes Szildgy m. Krasznai j.; Ordongosfiizes Szolnok-Doboka m.
Szamostijvari j.; Rabafiizes Vas m. Szentgotthdrdi j.

Gyertydn ’a gyertyanfélék nemzetségébe tartozo, egylaki lombhullato

fa’ (EKsz)

Az 1225 6ta adatolhaté gyertydnfa neve a csuvasos torok eredetd gyertya
fn.-bél fejlédott az -n/-ny denominalis névszoképzdvel. Az Gjonnan képzett fanév
arra utal, hogy gallyat a legutobbi id6kig hasznaltak primitiv vilagitdszeriil; de
utalhat a fa gyertyahoz hasonld sima kérgére és sudar termetére is. Mig a fa neve
1225 6ta adatolhato, a gyertya csak 1395-t6l. Szarmazéka, az 1261 6ta adatolhato
gyertydnos is bekertiilt a telepiilések neveibe (TESZ, EWUng). — Helységnévpél-
dak: Bejcgyertyanos Vas m. Szentgotthdrdi j.; Gertenyes /<Gyertydnos/ Temes
m. Dettai j.; Gyertyankut lasd Hdrskut!; Gyertyanliget (Lelkes) Mdramaros m.
Tiszavolgyi j.; Gyertyanos Hunyad m. Algyégyi j.; Gyertyamos (Lelkes) Torontdl
m. Csenei j.; Torockoégyertyanos Torda-Aranyos m. Torockoi j.

Gydngy itt: ’fagyongy: fehér bogyotermésii, fakon él6skodo orokzold

novény’ (EKsz)

Els6 irott adata 1146-bol van, a gungus (= ,Gyongyos”) alakban leirt
helynévben, ahol minden bizonnyal 'fagyongy’-6t jelent. A gyongy vandor-
sz0, végso forrasa a kinai nyelv csen-csu szava; megfelel6i a torokség minden
agaban megtalalhatok; mi egy csuvasos torok nyelvb6l vettiik a honfoglalas el6tt
(EWUng). Bar alapjelentése "igazgyongy, és nyelviinkben csak kiilsé hasonld-
sag alapjan tortént névatvitellel vette fol a ‘fagyongy’ jelentést, utobbi jelentése
a helynevek révén joval hamarabbtdl adatolhaté (TESZ). A Gyiongyds hely-
név olyan facsoportra utal, amelyen felttinéen sok fagyongy tenyészett; illet-
ve olyan vizfolyas, amely ilyen facsoporton folyt keresztiil (FNESz). - Hely-
ségnévpéldak: {Gyongyos, Gyongyosfalu, Gyongyosfé, Gyongyosherman,
Gyongyosmellék, Gyongyospuszta, Gyongyospiispoki, Gyongyossolymos,
Gyongyosszentkereszt} mind Gyonyos nevii vi. mellett telepiiltek, arrol kaptak
neviiket; {Gyongyoshalasz, Gyongyoshalmaj, Gyongyosoroszi, Gyongyos-
pata, Gyongyossolymos, Gyongyostarjan} mind a Heves m.-i Gyongyds vdros
kozelében jottek létre, réla kaptak neviik el6tagjat.

Hars mézillata viragu, sziv alaku levelii fak nemzetsége’ (EKsz)

A hdrsfa nevével is helységnévben talalkozunk el6szor, mégpedig az 1086-
ban feljegyzett Hassag alakban (EWUng). 1158-ban pedig mar igy is leirtak:
hasfa (TESZ). 1458-bol tautoldgias helynévrdl is van adatunk Lyppahass alakban,
hiszen a név el6tagja szlav nyelvekben ugyanazt jelenti (FNESz, TESZ). Hdrs
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szavunknak nemcsak finnugor, hanem urdli rokonsaga is lehetséges, hiszen a
ziirjén katska 'fakéreg’ vagy az észt kosk ‘csikban lehantott luckéreg’ jelentést
szavak mellett a tavgi szamojédban kasu, a szolkupban pedig kaas a ’fakéreg’
neve. A magyarban is eleinte ’kéreg’ lehetett a hdrs (hdss) sz6 jelentése, s a fa
is onnan kaphatta nevét, hogy a kérge a legfontosabb része, amelybdl hancs-
kotelet lehet fonni. Emiatt nevezték népetimoldgidsan hdncsfinak is (TESZ).
(Lasd még megjegyzéseim a Cser cimszé végén.) Nyelvtorténetileg problémads,
hogy a finnugor *koc¢k3 alapalakbdl fejlédott magyar has > hds > hdss sz6 két
szovégi -ss-e mikor hasadt -rs-sé, mert erre biztos adatunk csak 1486-t6l van;
mig a Haros, illetve Haruskut helynevekben mar 1264-ben, illetve 1277-ben az
-rs massalhangzo-torlodas feloldasaval talalkozunk (TESZ). Az EWUng szerint
az igenévszoi eredetli hasad ige egyik fénevesiilése révén is kialakulhatott a
hdrs fn. (EWUng). — Helységnévpéldak: Harsag /hdrs+gy/ Sdros m. Eperjesi j.;
Harsagy(puszta) lasd Hdrskut!; Harsany Borsod m. Miskolci j.; Harsfalva hm.
/a fiird6hely szép harsfasorairdl/ Bereg m. Szolyvai j.; Harskat Gomaor és Kishont
m. Rozsnyoi j.; Hassag /hdrs+gyl Nagy-Kiikiillo m. Medgyesi j.; Hassagy Baranya
m. Pécsi j.; Héthars Sdros m. Héthdrsi j.; Kishars Sdros m. Héthdrsi j.; Kisharsany
Baranya m. Siklosi j.; Korosnagyharsany Bihar m. Cséffai j.; Nagyharsany Bara-
nya m. Siklosi j.; Némethasos Vas m. Németuijvdri j.; Somogyharsagy Somogy
m. Szigetvdri j.; Zalahashagy /hdrs+gy/ Zala m. Zalaegerszegi j.

Herep ismeretlen jelentésii régi magyar fanév (FNESz)

Az 1336 6ta adatolt, azdta kihalt herep fanév jelentése és eredete is ismeretlen
(EWUng). A TESZ szerint azt sem lehet eldonteni, milyen 6sszefiiggésben all az
erdélyi Herepe-téle helynevekkel (TESZ). Kniezsa Istvan szerint dsszefiiggésben
lehet a szlav charpa 'gizgaz’ jelentésti szoval (Kniezsa 2001, 70). — Helységnév-
példak: Hirip Szatmdr m. Erdédi j.; Magyarherepe Also-Fehér m. Marostijvari j.

Iva’fizfa’ vagy ’tiszafa’ (TESZ; EWUng)

Az 1257-t6l adatolhatd, mara szintén kihalt iva fanév jelentése és eredete
is vitatott. A vele csaknem azonos hangalakud déli szlav és cseh megfeleldinek
"kecskefiiz’ a jelentésiik; mig az 6fn. iwa ‘tiszafa’ jelentésti, és nem lehet eldon-
teni, melyik keriilt a magyarba (TESZ). A FNESz szerint talan inkabb ’fizfa’ a
magyarba keriilt sz6 jelentése, és az EWUng is k6z0l egy rekettyeftiz’ jelentésti
népnyelvi ibafa sz6t (FNESz, EWUng). — Helységnévpélda: Ivad /szn. is lehet/
Heves m. Pétervdsdri j.

Jegenye ’csticsosan magasra nové, sorfanak iiltetett nyarfafaj’ (EKsz)

1239 6ta adatolhatd a legtobbszor fehér nyarfa, ritkabban ’jegenyefenyd,
olykor talan ’platan’ jelentést jegenye fanév délszlav eredetii vo. szerb-horvat
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jagnjed, amely egy szlav *agne ’barany’ szora vezethetd vissza, ami barany-
sz6rho6z hasonl6 pelyhes viragzatara utal. A magyar jegenye alak hangrendi
kiegyenlitédéssel és maganhangzo-betoldassal fejlédott; a kicsinyit6 képzének
érzett szovégi -d lekopasa a medve sz6éhoz hasonléan mehetett végbe (TESZ).
- Helységnévpéldak: Jegenye Kolozs m. Nddasmenti j.; Jegenyés (Lelkes) Vas
m. Muraszombati j.

Juhar~ihar ’a juharfélék csaladjaba tartozo, tenyeresen karéjos leveli,
kettds lependéktermésii fak nemzetsége’ (EKsz)

A helynevekben ihar alakban fordul el6, esetleg égerfa’ jelentésben is. 1232
o6ta adatolhato, akkor ihor-fa alakban. 1243-ban jelent meg Iawor, 1337-ben
jwharfa alakja a forrasokban. A szét valamelyik (esetleg tobb) szlav nyelvbél
kaptuk, amelyre szlovén javor, illetve szerb-horvit javér alakja a tani (EWUng).
Az ésszlavba, amelyben *avors alakja kovetkeztethetd ki, az dsgerman nyelvbél
keriilhetett. A magyarban szlav eredetijétdl a mai koznyelvi alakjaig — sok keve-
redéssel és kitérvel — a kovetkez6 utat jarhatta be: javor > johor > ihor > ihar
> juhar. A népnyelv ezt a szot is probalta értelmesiteni, igy jott 1étre a jdgerfa,
illetve jamborfa alak (TESZ). - Helységnévpéldak: Iborfia /ihar+fa is lehet/
Zala m. Novai j.; Tharkat Veszprém m. Pdpai j.; Tharos Somogy m. Csurgoi j.;
TIharosberény Somogy m. Csurgoi j.

oris~koros ’sziirke, sima, fénytelen torzsi, atellenes agu, das korona-
K k K k f len torz tell dus k
ju olajfaféle fak nemzetsége’ (EKsz)

A kérisfa neve legtobbszor kdros alakban fordul elé helyneveinkben. Mar
1055-t6l adatolhaté keuris (kris) alakja helynévként, 1171-b6l keurus [kéros),
1193-ban Keures [kéres?] alakjaval is talalkozunk. A szét egy csuvasos torok
nyelvbdl vehettiik a honfoglalas el6tt. A nogajban kiiyris, a csuvasban kavrds alakja
él. A magyarba keriilt alakja *kdvpric lehetett: a szObelseji f maganhangzéva, a
szovégi affrikata pedig s hangga alakult (EWUng, TESZ). - Helységnévpéldak:
Berzétekoros Gomor és Kishont m. Rozsnydi j.; Csomakéros Haromszék m. Orbai
j.; Erkérds Szildgy m. Tasnddi j.; Kiskérds Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Kiskérosi j.;
Kisk6rosfé Sdros m. Eperijesi j.; Korosté Kolozs m. Banffyhunyadi j.; Korosbanya
Hunyad m. Korosbdnyai j.; Korosbokény Arad m. Borossebesi j.; {Korosfeketeto,
Korosgégény, Korosgyéres, Koroskisjend, Korosladany, Korosnagyharsany,
Korosszakal, Korosszeg, Korostarcsa, Korostarjan, Korostarkany, Korosujfa-
lu} e teleptilések mind valamelyik Koros nevii vizfolyds mellett telepiiltek, arrol
kaptak neviiket, rendszerint Bihar vagy Békés megyében talalhatok; Kéroshegy
Somogy m. Tabi j.; Kérosmezé Mdaramaros m. Tiszavolgyi j.; Korosszegapati /
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Korosszeg kozele miatt/; Korostetétlen /Nagykoros teriiletébdl alakitottak ki./
Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Ceglédi j.; Kérosos (Kiss 2004, 182) Mdramaros m.
Huszti j.; Nagykoros Pest-Pilis-Solt-Kiskun m.; Sepsikoérospatak /vf./ Hdarom-
szék m. Sepsi j.

Korte~kortvély ’a rozsafélék csaladjaba tartozd, fehér viraga, szara felé
megnytlt alaka termést hozé gyiimolcsfak nemzetsége’ (EKsz)

1055 6ta, els6ként kurtuel alakban lejegyzett szavunk bizonytalan eredett.
Egy, a torokben kaukazusi vagy irani eredetti sz6t a honfoglalas el6tt vehettiink
at *kertfd alakban, amihez a magyarban -I névszoképzo kapcsolodott. A kortvély
alakbdl a kortéj > kortéi > korté allomasokon at a 18. szazadra alakult ki a mai
koznyelvi korte alak (EWUng). — Helységnévpéldak: Alsokortvélyes Zemplén
m. Nagymihdlyi j.; Déskortvélyes Szolnok-Doboka m. Dési j.; Erkortvélyes
Szatmdr m. Nagykdrolyi j.; Kiskortvélyes Mdramaros m. Kapolnokmonostori
j.» Kortekapu Maros-Torda m. Régeni alsé j.; Lajtakortvélyes Moson m. Rajkai
j.; Nyitrakortvélyes Nyitra m. Nagytapolcsdnyi j.; Okortvélyes Vas m. Szent-
gotthdrdi j.; Szepeskortvélyes Szepes m. Szepesvdraljai j.; Ujkortvélyes Vas m.
Szentgotthdrdi j.

Magyal ’molyhos tolgy’ (UMTsz)

Az ismeretlen eredetl magyal fn. helynévként 1193, f6névként 1233 4ta
adatolt ‘molyhos tolgy’ jelentéssel. (Az azonos nevii diszcserjét csak azota jelenti,
amidta Fazekas Mihaly és Dioszegi Samuel ellatték ezzel a jelentéssel a Magyar
fiivészkonyvben, 1807-ben.) A cseh és a szlovak népnyelvben meglévé 'vadgesz-
tenye’ jelentésti madal sz6 a magyarbdl valé (TESZ, EWUng). - Helységnévpél-
da: Magyalospuszta lakott hely Németkértol északkeletre (FNESz).

Makk makktermésii erdei fa (féleg tolgy)’ (UMTsz)

Az ismeretlen eredetli makk sz6 1274 6ta adatolhaté helynévként (EWUng).
Els6 fn.-i adata 1395-6s: magch fa 6sszetételben. A koznyelv csak a termést neve-
zi makknak, a népnyelv ért rajta ’tolgyfd-t, s6t mas ‘makktermésti f&-t, tehat
biikk’-6t is (UMTSz). — Csak a termésre utal viszont Gubacs neve, ami kozszo-
ként ‘gesztenye’ és 'tolgymakk’ jelentésti is lehet (FNESz). — A makkos mn. 1378
6ta adatolhatd, els6 alkalommal helynévként (TESZ); olyan helyet nevezhettek
igy, ahol 6reg tolgy- vagy biikkfak alltak, amelyek alatt érdemes volt disznokat
legeltetni, azaz makkoltatni (FNESz). - Helységnévpéldak: Makkoshetye Sopron
m. Csepregi j.; Makkoshotyka Zemplén m. Sdrospataki j.; Makkosjanosi Bereg
m. Tiszahdti j.; Mariamakk /Jellemzd, hogy korabban Tolgyes-Mdria neve is
el6fordult!/ Budakeszi telepiilésrésze (Reyes 2004).
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Meggy ’a cseresznyével rokon, fehér viragu, rozsaféle gyiimolcsfa’

(EKsz)

1220 6ta adatolt meggy szavunk finnugor kori 6rokség, vo. pl. osztjak wir-mel
'voros ribiszke; ziirjén mol’ ‘gyongy’ stb. Ezek egy *mol’3 vagy *mod°3 alakra
vezethetdk vissza, amelynek "valamilyen bokor bogydja’ jelentése lehetett. Az
eredeti *o szdbelseji palatdlis massalhangz6 hatdsara magas hangrendivé valt,
az *l pedig gy-vé affrikdlodott. A meggy sz6 eredetileg a magyarban is kiilon-
b6z6 meggyféle gytimolesoket jelolt (TESZ, EWUng). — Helységnévpéldak:
Aranyosmeggyes /szn. is lehet/ Szatmdr m. Szinérvdraljai j.; Balozsameggyes
Vas m. Sarvari j.; Fertémeggyes Sopron m. Soproni j.; Kismedgyes /szn. is lehet/
lasd Tagadomedgyes!; Magyarmedves /<Meggyes/ Temes m. Kozponti j.; Medgyes
/szn.-i attétellel?/ Nagy-Kiikiillo m.; Medgyesbodzas Arad m. Eleki j.; Medgyes-
egyhaza Arad m. Eleki j.; Megyasz6 Zemplén m. Szerencsi j.; Meggyeskovacsi Vas
m. Sdrvdri j.; Meggyespuszta Sarkadkeresztiir belteriiletévé vdlt telepiilés a kozség
déli részén (FNESz); Meggykerék Also-Fehér m. Nagyenyedi j.; Nagymedgyes
lasd Tagadémedgyes!; Somogymeggyes Somogy m. Tabi j.; Tagadémeggyes /
szn. is lehet/ Bihar m. Béli j.; Tapolymeggyes Sdros m. Girdlti j.; Zalameggyes
/szn. is lehet/ Zala m. Siimegi j.

Mogyoréo~magyaré ’a nyirfafélék csaladjaba tartozoé fak vagy cserjék

nemzetsége’

Noha nem fa, hanem cserje (még a mogyordfa jelentése is csak ‘nagyobb
mogyorébokor’ [EKsz]), azért van létjogosultsdga itt, mert gyakran erdé jelen-
tést szavakkal egyiitt van helyneveinkben (FNESz): pl. 1055-6s, els6 leirtakor is
a kerek szoval: ,,munorau kereku” (Kiss 2004, TESZ). A mogyoré sz6 az elavult
mony ’tojas’ fn. kicsinyitéképz6-bokorral alakult fejleménye. A széban végbe-
ment ny > gy valtozas viszonylag kései, a hdny > hagy(it); menyek > megyek
stb. szavak hangvaltozasaival allithaté parhuzamba (TESZ). Helyneveinkben
gyakran el6fordulé mogyords szarmazéka 1212 6ta adatolhaté (EWUng). —
Helységnévpéldak: Balatonmagyarod Zala m. Nagykanizsai j.; Hévmagyarad
Hont m. Ipolysagi j.; Magyar6 Maros-Torda m. Régeni felsd j.; Magyarokereke
Kolozs m. Banffyhunyadi j.; Magyarosd Hunyad m. Vajdahunyadi j.; Mogyoréd
Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Godolldi j.; Mogyorésbanya Esztergom m. Esztergomi
j.s Mogyoréska Abaiij-Torna m. Gonci j.; Monora /<Monordd (Kiss 2004, 306)/
Alsé-Fehér m. Baldzsfalvi j.; Monyorod Baranya m. Pécsviradi j.; Monyorokerék
Vas m. Szombathelyi j.; Monyoros lasd Sajémagyarés!; Monyorésd Baranya
m. Szentlorinci j.; Néramogyords hm. /Liszko "ua!/ Krass6-Szorény m. Jarmi
j.; Orimagyarésd Vas m. Kérmendi j.; Pusztamagyaréd Zala m. Letenyei j.;
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Sajomagyaros Szolnok-Doboka m. Bethleni j.; Szaszmagyaros Brassé m. Alvi-
déki j.; Székelymagyaros Udvarhely m. Udvarhelyi j.; Tapolymogyoros Zemplén
m. Varanndi j.; Tiszamogyoros Szabolcs m. Tiszai j.

Mor talan ‘egyfajta fa vagy tonk, faronk’ (FNESz); mordgy talan ’erdd’

(NéprL)

A Mordgy falu nevében 1267 6ta adatolhatd *mér sz6 ismeretlen jelenté-
st és eredeti, de folmertilt, hogy a régi magyarban volt egyfajta fa vagy tonk,
faronk’ jelentésti *mor tn. (FNESz). A Magyar néprajzi lexikon szerint az erdé
legrégibb magyar neve lehetett a mdrdgy; mas szétarainkban nem taldlkoztam
a szoval. — Helységnévpélda: Moragy Tolna m. Volgységi j.

Nydr ’gyorsan novo, vastag, magas torzsi, barkas viragzatu, flizféle fak
nemzetsége’ (EKsz)

A nydr els6 adatai 1113-bdl és 1237-bdl vannak egy fajta fa’ — vagy talan
régi ‘'mocsar’ jelentésében —, els6ként Narias falu neveként, illetve késébb arbor
nar, azaz egy konkrét nyarfa megnevezéseként. Az urali eredetti, talan a nyirta
etimoldgidjaval 6sszefliggs sz6 a magyarban valaha éppugy ‘'mocsar’-at jelenthe-
tett, mint a rokon nyelvek egyez6 szavaiban: vo.: vogul riér, ziirjén fiur ‘mocsar’s;
szOlkup njar *tundra. Az urali *#ior3 alapalak ‘'mocsarat, illetve az ilyen tertilet
novényzetét’ jelolhette, igy a név konnyen vonddhatott at a teriiletet jellemz6-
en borito fafajra (TESZ, EWUng). — Helységnévpéldak: Csiliznyarad Gyér m.
Tészigetcsilizkozi j.; Felsonyarad Borsod m. Edelényi j.; Kisnyarad Baranya m.
Mohdcsi j.; Nagynyarad Baranya m. Mohdcsi j.; Néranadas /Néra <? Nydrdagy vf./
Krass6-Szorény m. Jarmi j.; Nyarad Veszprém m. Pdpai j.; {Nyaradandrasfalva,
Nyaradbalintfalva, Nyaradgalfalva, Nyaradkaracson, Nyaradkoszvényes,
Nyaradremete, Nyaradszentanna, Nyaradszentbenedek, Nyaradszentimre,
Nyaradszentlaszld, Nyaradszereda, Nyaradto} e telepiilések mind a Nydrdd
folyorél kaptak neviiket, és 1913-ban mind Maros-Torda megyében voltak talal-
hatdk; Nyaradkelecsény [!] Ung m.; Nyarasd Komdrom m.; Nyaregyhaza Pest-
Pilis-Solt-Kiskun m. Monori j.; Nyarlrinc Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Kecskemét
kornyéke; Nyarsapat /< nydras+apdt/ Pest m. Ceglédi j.; Nyarszeg Bihar m.
Cséffai j.; Nyarszo Kolozs m. Banffyhunyadi j.; Nyirad /< Elsédl. Nydrdd, ebbdl
hasonult el./ Zala m. Siimegi j.; Tosnyarasd Pozsony m. Galdntai j.

Nyir fehér, hamlo kérgii, vékony agu, ritkas lombu, barkas viragzata

fak nemzetsége’ (EKsz)

Nyir szavunk 1055 6ta, elséként gnir alakban fordul el6. 1252 6ta Nyrfa
(EWUng), 1799-t6l nyirj alakjaval is taldlkozunk. Utébbi a m. népnyelvi nydrj
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analogiajara alakulhatott ki, sét lehet, hogy 'nyar(j)’-at is jelent. A nyir 6si finn-
ugor, esetleg urali eredetdi, egy *#13r3 vagy *rierke alapalakbol. A rokon nyelvek-
ben (a vogultdl a szolkupig) jelenthet ‘mocsaras teriiletet, nadat, vesszdt, agat,
fzfat, fuzest’ is; a magyarban is van 1578-bol 'vizeny6s rét, mocsar’ jelentést
adata. Az 6smagyar korban egyfajta vékony agu, vizes talajon n6vé fat’ (ESz),
1150 kortil pedig 'nyirfaerdét’ jelolhetett. A szonak a magyarban a jelentésfej-
16dése 'vesszofa’ > 'nyirfa’ > ‘nyirfas hely, nyirfaerdd lehetett (TESZ). — Hely-
ségnévpélddk: Agényir Bars és Hont m.; Almasnyires Kolozs m. Hidalmdsi j.;
Alsényiresfalva Hunyad m. Hitszegi j.; Boncnyires Szolnok-Doboka m. Szamos-
ujvdri j.; Felsonyiresd Trencsén m. Puhoi j.; Felsényiresfalva /Lehet ‘mocsar,
vizeny0s rét’ is./ Hunyad m. Hdtszegi j.; Kisnyires Szolnok-Doboka m. Nagyilondai
j.s Nagynyires Szatmdr m. Nagysomkuiti j.; {Nyirabrany, Nyiracsad, Nyiradony,
Nyirbakta, Nyirbator, Nyirbéltek, Nyirbogat, Nyirbogdany, Nyircsaholy,
Nyircsaszari, Nyirderzs, Nyiregyhaza, Nyirgelse, Nyirgyulaj, Nyiribrany,
Nyirjako, Nyirkarasz, Nyirkata, Nyirkércs, Nyirlovd, Nyirlugos, Nyirmada,
Nyirmartonfalva, Nyirmeggyes, Nyirmihalydi, Nyirparasznya, Nyirpazony,
Nyirpilis, Nyirsid, Nyirsz6l6s, Nyirtass, Nyirtelek, Nyirtét, Nyirtura, Nyirvas-
vari} e teleptilések a Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében 1évé Nyirségben talalhatok,
Nyir- el6tagjuk megkiilonboztetd szerepi; Nyirfalva Szildgy m. Szildgycsehi j.;
Nyirmezd Hunyad m. Algydgyi j.; Nyirad Zala m. Siimegi j.; Nyiri Abaiij-Torna
m. Fiizéri j.; Nyirjes Sdros m. Girdlti j.; Szasznyires Szolnok-Doboka m. Dési j.;
Szépnyir Beszterce-Naszod m. Jadi j.

Rekettye rekettyefiiz’ (EKsz); *kosarkoté vagy hamvas fiiz’ (TESZ)

A magyarban 1181 6ta adatolhatd, szerb-horvat vagy szlovén eredett rekettye
féneviinket ma mar egy sarga viragu félcserjére hasznaljuk, am valaha "kosar-
kotd vagy hamvas fiiz'-et jelentett. Az atadd nyelvek rakitje alakja azon nyelvek
rakita 'rekettyefliz’ szavanak gytijténévképzds alakja. A m. rekettye hangrendi
kiegyenlit6déssel jott 1étre (TESZ, EWUng). — Helységnévpéldak: Rekettyefalva
Hunyad m. Hatszegi j.; Rekettye Mdramaros m. Okdrmezdi j.; Reketty6 (Lelkes)
Krass6-Szorény m. Bégai j.

Som ’kora tavasszal sargan viragzo, kemény, szivos anyagu cserje, fa’

(EKsz)

A foként szerszamok, nyelek készitéséhez hasznalt kemény féju somfa neve
eldszor egy 1001-es oklevél 1101-es atiratdban tiinik fol, mégpedig Sormogy megye
neveként a comitatu Sumigiense kifejezésben (TESZ). (A Somogy sz6végi -gy-je
olyan denomindlis névszoképzd, mint amilyen a Fiizegy, Szildgy, Szilvagy stb.
helynevek végén is van [TESZ, Kiss].) A sz6 torok eredetd, a tiirkmén ¢iim, illet-
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ve a karacsaj-balkar ¢um, esetleg a csuvasos *sum alak keriilhetett a honfoglalas
el6tt a magyarba. A sz6 mély hangrend alakja mellett volt palatalis is, ahogy azt
egy 1134-es Semeg(iensi) el6fordulasa is mutatja: ez 6rz6dott meg Siimeg nevé-
ben (TESZ, EWUng). — Helységnévpéldak: Beregsom /szn. is lehet/ Bereg m.
Mezdkaszonyi j.; Felsésom Sdros m. Kisszebeni j.; Kissomkut Szolnok-Doboka m.
Dési j.; Nagysomkut Szatmdr m. Nagysomkiiti j.; Som /szn. is lehet/ Somogy m.
Tabi j.; Somberek Baranya m. Mohdcsi j.; Somkerék Szolnok-Doboka m. Bethleni
j.; Somodi Abauij-Torna m. Cserehdti j.; {Somogyacsa, Somogyapati, Somogy-
aracs, Somogyaszalo, Somogybiikkoésd, Somogy-csicso, Somogydorocske,
Somogyegres, Somogyfajsz, Somogygeszti, Somogyharsagy, Somogyhat-
van, Somogyjad, Somogymeggyes, Somogysamson, Somogysard, Somogy-
simonyi, Somogyszentmiklds, Somogyszentpal, Somogyszil, Somogyszob,
Somogytarndca, Somogytir, Somogyudvarhely, Somogyvamos, Somogy-
var /Ez a megye névadodjanak neve < som+gy = somfaval bévelkedé hely’/,
Somogyviszlo, Somogyzsitfa} e telepiilések mindegyike Somogy megyében
talalhatd, neviikben a Somogy- el6tag megkiilonboztetd szerepli; Somogyom
/< som + Kicsinyité képzd/ Kis-Kiikiill6 m. Erzsébetvdrosi j.; Somos Sdros m.
Lemesi j.; Somosd Maros-Torda m. Marosi alsé j.; Somoské Nogrdad m. Fiileki
j.; Somoskoéujfalu Nogrdd m. Fiileki j.; Somostjfalu /a somosi uradalomrél/
Sdros m. Lemesi j.; Siimeg /som + gy hangrendi atcsapassal/ Zala m. Siimegi
j.; Stimegcsehi /Stimeg kozele miatt/ Zala m. Stimegi j.; Stimegpraga /Stimeg
kozele miatt/ Zala m. Siimegi j.; Szepessiimeg Szepes m. Igléi j.

Szdldob ’hars’ (TESZ)

Az erdélyi tajszoként ma is €16 "hars’ jelentésti szdldob fanév 1221 6ta adatolha-
to, tobb alakvaltozatban. Eredete etimologiai szotaraink (TESZ, EWUng) szerint
ismeretlen, de a néphagyomanyban tartja magat — amint egy székelyszaldobosi
sziiletésii magyar szakos tanartol hallottam —, hogy a kozépkorban az erre alkal-
mas hars szdlfak meghajlittatvan dobként szolgaltak, aminek a hatarvédelem-
ben volt szerepe: ha betort az ellenség, a gorbére hajlitott harsfatorzsek pany-
vait elvagtak, a fak felcsapddtak, és olyan erds hangot hallattak, amit a tavolabb
fekvé falvak népe is meghallhatott, igy id6ben elmenekiilhetett vagy hadrendbe
allhatott (v6. Nagydobos magyarazataval a FNESz-ben: névaddi olyan gyeptivé-
dok voltak, akik dobolassal jelezték az ellenség kozeledtét). — Helységnévpéldak:
Biikkszoldobagy (Kiss 2004, 184) Szatmdr m. Erdédi j.; Hegykozszaldobagy
/<szdldob+gy = "harstdkkal benétt hely’/ Bihar m. Kozponti j.; Korosszoldobagy
(Kiss 2004, 184) Bihar m. Magyarcsékei j.; Szaldobos (Kiss 2004, 184) Mdrama-
ros m. Huszti j.; Székelyszaldobos Udvarhely m. Homorddi j.; Szoldobagy (Kiss
2004, 184) Bihar m. Margittai j.
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Szederfa N. eperfa’

Ismeretlen eredet(i szeder féneviink 1193 6ta adatolhaté (EWUng), 1368 6ta
biztosan fara utal a Zederfateleke alakban (OklISz). Bar elsédleges jelentése foldi
szeder’ volt, a honfoglalds utan hamar folvehette a ’szederfa’ jelentést (TESZ).
Szederj alakja az eperj mintajéra keletkezhetett (EWUng). Altaldban elsédleges
jelentése van a telepiilésnevekben, Szedres viszont biztosan szederfakra utal: arrél
kapta nevét, hogy hataraban az 1800-as években eperfakat telepitettek selyemher-
nyo-tenyésztés céljabol (FNESz). — Helységnévpéldak: Szederhat (Lelkes) Arad
m. Magyarpécskai j.; Szederjes Udvarhely m. Székelykeresztiri j.; Szederkény
Baranya m. Pécsvdradi j.; Szedres Tolna m. Kozponti j.; Tiszaszederkény Borsod
m. Mezbcsdti .

Szil ’fogazott leveld, szarnyas vagy csonthéjes termésii fak csaladja’

(EKsz)

Az 1015 6ta adatolhato szil finnugor eredetti (TESZ): a cseremisz sol és a
mordvin selej is 'szilfa jelentést, ezért a sz6 fontos lehet a finnugor éshaza helyé-
nek meghatarozasaban. (A finn salava "kecskefiiz'-et jelent.) A finn szovégi -va
és a mordvin -j képz6 is lehet, igy egy finnugor alapnyelvi *sala alapalak kovet-
keztethetd ki, ami magyarazza, hogy a magyarban miért toldalékoljuk velarisan
(TESZ). A flizfa’ jelentést latin salix és 6fn. salaha sz6 6si finnugor-indoeurépai
kapcsolatok bizonyitéka is lehet (EWUng). - Helységnévpéldak: Alsoszil Pozsony
m. Nagyszombati j.; Bédvaszilas Abaiij- Torna m. Tornai j.; Fels6szil Pozsony m.
Nagyszombati j.; Mezoszilas Kolozs m. Mezéorményesi j.; Mikdszilvas (Kiss 2004,
306) Also-Fehér m. Marostijvari j.; Plispokszilagy Pest-Pilis-Solt-Kiskun m. Vici
j.; Somogyszil Somogy m. Igali j.; Szélkat /< Szilkit/ Kis-Kiikiill6 m. Radndti j.;
Szil Sopron m. Csornai j.; Szilad Nyitra m. Galgdci j.; {Szilagy, Szilagybadacsony,
Szilagybagos, Szilagyballa, Szilagycseh, Szilagyerked, Szilagyfokeresztur,
Szilagygorcson, Szilagyillésfalva, Szilagykirva, Szilagykorond, Szilagylampért,
Szilagynagyfalu, Szilagypanit, Szilagypaptelek, Szilagypér, Szilagy-perecsen,
Szilagysamson, Szilagysolymos, Szilagysomlyo, Szilagyszeg, Szilagyujlak,
Szilagyzovany} e telepiilések Szildgy megyében, a Szildgysdgban talalhatok;
Szilagytd /vf./ Szolnok-Doboka m. Szamostijvdri j.; Szilasliget Kerepeshez tartozo
telepiilés (FNESz); Szilasbalhas Veszprém m. Enyingi j.; Szilaspogony Nogrdad
m. Fiileki j.; Szilbacs Bdcs-Bodrog m. Paldnkai j.; Szilkerék Szolnok-Doboka m.
Szamosujvdri j.

Szilva ’szilvat termé, zoldesfehér viragt gyiimolcsfa’ (EKsz)

A szilva 1177 6ta adatolhaté szlav jovevényszavunk, megfelel6je minden
szlav nyelvben megvan, vo. szlk. vagy horvat-szerb sliva (6sszlav el6zményiik
"kékes szinli’ jelentésti volt). A magyar szdalak a sz eleji massalhangzé-torlo-

62



Tanulményok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 33-66.

das felolddsa utan a sziliva alakon at a masodik nyilt sz6tag maganhangzdjanak
kiesésével johetett 1étre (EWUng). — Helységnévpéldak: Alsoszilvas Hunyad m.
Hatszegi j.; Felsoszilvas Hunyad m. Hatszegi j.; Kecsedszilvas Szolnok-Doboka m.
Szamostujvdri j.; Kisszilva Sdros m. Kisszebeni j.; Magyarszilvas Torda-Aranyos
m. Tordai j.; Mezdszilvas Kolozs m. Mezéorményesi j.; Nagyszilva Sdros m.
Kisszebeni j.; Szilvas Baranya m. Pécsi j.; Szilvasapati Abauij-Torna m. Kassai j.;
Szilvasszentmarton Somogy m. Kaposviri j.; Szilvasajfalu Zemplén m. Galszécsi
j.; Szilvasvarad Borsod m. Sajészentpéteri j.; Ujszilvas Pest m. Nagykdtai j.;
Vizszilvas Szolnok-Doboka m. Szamostijvdri j.

Topolya’(fehér) nyarfa’ (EKsz)

A szlav eredet(i fn. 1113 6ta adatolt a magyarban. Tobb atado szlav nyelvvel
is szamolhatunk: megfelel6i déli és északi szomszédaink nyelvében is megvan-
nak. A hamar nyelviinkbe keriilt topolya legalabb egyszer mar ki is veszett a
magyarbdl, de a 18. szazad végén ujra bekeriilt — valészintileg a szlovakbol
(EWUng). Ma elsésorban a paldc nyelvjarasban é16 sz6 (TESZ). — Helységnév-
példak: Kistopolya /Kozvetlen szlav névadas is lehetséges./ Zemplén m. Szinnai
j.; Topolya Bdcs-Bodrog m. Topolyai j.

Tolgy ‘erés, magas torzsi, karéjos leveli, barkaviragzata erdei fak

nemzetsége’ (EKsz)

1181 6ta adatolt tolgy féneviink eredete bizonytalan, talan alan jovevény-
520, vO. 0szét tuldz 'tolgy. Az oszét sz6 valoszintleg indoeurdpai eredetd, vo.
6ind daru ’fa és gorog dpug ’tolgy. A magyar szoalak palatalis maganhangzo-
ja hangrendi atcsapassal magyarazhatd. A télgynek a nyugati nyelvjarasokban
hasznalatos, 1211 4ta adatolhatd 6] alakhoz vald viszonya tisztazatlan, talan
kettds atvétel eredményei (EWUng, ESz). — Helységnévpéldak: Gyergyotolgyes
Csik m. Gyergyétolgyesi j.; Ipolytolgyes Hont m. Vimosmikolai j.; Mariatolgyes
Trencsén m. Illavai j.; Toltszék Saros m. Eperjesi j.

Vénic’a szil egyik fajtaja, Ulmus laevis’ (TESZ)

A vénic a szilfa egyik neve, tautoldgias elnevezéssel vénicszilrol is szokas
beszélni. 1257 éta adatolhato, valdszintileg szlav jovevényszo, de az atado nyelv
kozelebbrdl nem hatarozhaté meg. Az eredeti szdalak a szlavban *venzs lehe-
tett, az atvett magyar alak pedig *venz. Az elsédleges alakvaltozatok (venez,
veniz) az -nz fololdasaval keletkeztek, a sz6 végi c-zésre pedig parhuzam pl. a
konc sz6 esete. A sz6 eleji b-s alakvaltozatok (benc, benic) - lasd pl. Bencfahdt
hatarrész nevében is (FNESz) - kialakuldsa is analdgidsan magyarazhato: lasd
pl. vacsora~N. bocsora (TESZ). — Helységnévpéldak: Alsovenice (Kiss 2004,
285) Fogaras m. Sdrkdnyi j.; Vezend Szatmdr m. Nagykdrolyi j.; Vonock Vas
m. Celldomolki j.
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Kurcz Adam Istvén: Erdére és fakra utald helységnevek...

Adam I$tvan KURC

NAZIVI MESTA U KARPATSKOJ KOTLINI KOJI SE ODNOSE
NA SUME I DRVECE (1)

Madarski toponimski materijal upucuje na $irok spektar naziva vezanih za drvece: pre svega
na tipi¢ne vrste drveca i na Sume; na nacine i tragove kréenja istih; na Sumske Zivotinje,
lov na njih kao i na druge aktivnosti povezane sa Sumom. Materija se izlaze tematski i
po azbu¢nom redu, uz utvrdivanje lokacije i objasnjenje naziva mesta. — U unutrasnjim i
rubnim delovima planinske regije Karpatske kotline ¢e$¢i su nazivi mesta koji se odnose
na Sume, posto se centralni deo koristi pretezno za proizvodnju hrane; ravnicarski nazivi
se odnose na vrste koje vole vodu (preuzeti su od naziva vodotokova) ili na vo¢ne zasade.
Ako lokalni naziv poti¢e od naziva mesta iz druge regije, moze se zakljuciti da je u pitanju
njegova $ira rasprostranjenost u proslosti. - Za $umu su bila vezana i mnoga stara zanimanja;
ljudska aktivnost je posledi¢no transformisala biljni pokriva¢: Sume su se, naime, sve vise
proredivale. Sta je nastalo na njihovom mestu, kako su iz gustih praguma nastale kultivisane
ili samonikle $ume: o svim ovim procesima istorijska lingvistika uglavnom donosi zakljucke
iz naziva naseljenih mesta.

Kljucne reci: toponimija, etimologija, kulturna istorija, fitogeografija, istorija naselja

Adam Istvan KURCZ

PLACE NAMES REFERRING TO FORESTS AND TREES IN THE
CARPATHIAN BASIN (I)

Hungarian place names often refer to a wide range of topics related to trees: distinctive tree
species, forests; methods and traces of deforestation; forest animals, hunting, and other
forest-related activities. These are discussed thematically and alphabetically, along with the
localization and explanation of the related settlement names. — In the more mountainous
central and peripheral regions of the Carpathian Basin place names referring to forests are
more common, while the central areas are mainly used for food production. Place names
in the lowland areas typically refer to water-loving species (borrowed from hydronyms) or
planted orchards. If a dialect word appears in the place names of other regions, it suggests a
once broader distribution. - Many old professions were also tied to the forest, and human
activities significantly transformed the plant cover, leading to a reduction in forests. Historical
linguistics primarily draws conclusions about these processes from place names, shedding
light on what replaced the forests, and how the ancient forests were transformed into planted
or coppiced woods.

Keywords: onomastics, etymology, cultural history, phytogeography, settlement history
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LYANYOK, LYANYOK: LAKODALOM

Pintér Béla Népi rablét cimii eléaddsdban megjelend
eskiivé- és haldlmotivumok Osszefiiggéseinek elemzése

Lepe mome, svadba traje
Analiza odnosa izmedu motiva venéanja i smrti koji se pojavljuju
u predstavi Bele Pintera Podjarmiti narod

Lyanyok, lyanyok: lakodalom (Girls, Girls: Wedding)
Analyzing the Relationship Between the Motifs of Weddings and Death as They
Appear in the Play Népi rablét (Folk Prisoners) by Béla Pintér

»Lydnyok, lydnyok: lakodalom,
Oh, be sok szép népe vagyon!
Sok fehér ing: b6 az ujja,
Libeg-lobog, ha szél fujja.™

Pintér Béla els6 el6adasat Népi rablét cimmel 1998. december 19-én lathatta a kozonség.
A darab t6bb mint tizenot éve nem szerepel a Pintér Béla és Tarsulata repertodrjaban, viszont
a m{ tarsadalomkritikai tizenete az Gsbemutato Ota eltelt j6 negyedszazaddal késébb talan
aktudlisabb, mint valaha. A Népi rablét ismertetdjében az olvashato, hogy egy vidéki lako-
dalom harom napjanak eseményeit lathatjuk egy el6adasba stritve, val6jaban azonban egy
vidéki lakodalom {irigyén bemutatott tarsadalmi probléma bontakozik ki el6ttiink, amely
az unnep kiliresedését, vagy pontosabban a fogyasztdi tarsadalomban eltorzult hagyomad-
nyokat, a rosszul értelmezett folklort és a homo festivus pusztuldsat jeleniti meg.
Kulcsszavak: Pintér Béla, drama, kortdrs szinhdz, eskiivé, haldl, innep, homo festivus

! Arany Janos A varro lednyok cimt balladjanak kezdé sorai.
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Pintér Béla 1998-ban a Népi rablét cimli el6adassal tette le a névjegyét az
alternativ szinhaz asztaldra. Az els6 szinmive megdobbentden erds kezdés,
»annak idején olyan hatasu lehetett, mintha az allévizbe nem is egy kovet, de egy
fél hegyet hajitott volna valaki” (Jaszay 2021). A bemutaté utani évben elnyer-
te a Szinikritikusok Dijat A legjobb alternativ el6adas kategéridjaban, melyet
késébb tovabbi nivds elismerések kovettek.2 A Népi rablét szinhazi kritikaiban
leggyakrabban a ,,provokativ” és a ,,megoszt6” jelz6ket olvashatjuk. A provokativ
és megosztd ismérv egy alternativ eld6addssal kapcsolatban persze elvaras vagy
inkabb elengedhetetlen feltétel, nem is ezek a jellegzetességek voltak csupan az
elinditoi Pintér Béla és Tarsulata meredeken ivel6 karrierjének. A rendkiviilisé-
get abban lehetne megragadni, hogy Pintér Béla el6adasai zavarba ejt6ek, a Népi
rablét pedig szinte minden elemében zavarba ejté: az el6adas cime, a latvany,
a tabuk megjelenitése, a dramaturgia vagy az el6adas miifajanak besorolhatat-
lansaga tekintetében is.

Pintér Béla és Tarsulata j6 negyedszazaddal ezel6tt egy eskiivére hivta meg
a nézoket, am csakdgy, mint a mottéban megjelenitett balladardl, itt is hamar
kideriil, hogy amit latunk, az nem két ember boldog életkezdetének iinnepe,
hanem pontosan az ellenkezdje annak. Halalt mutat be a Népi rablét, és ez a halal
nem pusztan egy ember haldla, hanem a homo festivus (Nyiri 1977) pusztuldsa.

Az eskiivé és a haldl kapcsolatdnak dramatorténeti vonatkozdsai

A menyegz6 és haldl 6sszekapcsoldsa elsé olvasatra megdébbent6nek tlinhet,
am a két téma viszonya nem a modern dramairodalom taldlmanya, az antik-
vitas irodalma bévelkedik tragikus eskiivékben, melyekben a végzet (f6ként) a
néket sujtja.> A magyarazat a nék, vagy pontosabban a menyasszonyok halala-
nak megjelenitésére akkor valik megfoghatdvd, ha ismerjiik a sorsfordito ritu-
sok rendeltetését. Az ember életében harom nagy sorsfordul6 van: a sziiletés, a
hdzassag és a haldl, ezek az események mindig valamilyen hatarhelyzetet jel6lnek.
A hatéarhelyzet vagy mas néven liminaritds olyan tér és id6, amely két jelentés-
és cselekvéskontextus kozott helyezkedik el. Ekkor a beavatandé személy mar
nem az, aki egykor volt, de még nem is az, aki egyszer lesz. Erre a staidiumra a
jelentések hangsulyos tobbértelmusége és Osszefiiggéstelensége jellemz6.

Az emberi lét forduléin miikodésbe 1ép6 ritusoknak gyakran visszatérd moti-
vuma az elmulds és ujjasziiletés 6sszekapcsolodasanak képzete, amely szerint az
atmeneti ritusok f@szerepl6i mintegy meghalnak. A lakodalommal kapcsola-

22004 - Vidor Fesztival: Dottore-dij, a legjobb el6adasért; 2001 - 4. Teatarfest, Szarajevo: legjobb
el6adds; 2001 - 4. Teatarfest, Szarajevo: legjobb rendez; 2000 — Az 5. Alternativ Szemle Fédija.

* Lasd: Antigoné, Iphigénia, Glauké, Danaidak, Médea, Deneira, Iokasta, Euadné.

70



Tanulményok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 69-84.

tos szokasokban ez azt jelenti, hogy a menyasszony mint gyermek nem létezik
tobbé, de ujjasziiletik mint ifja asszony. Innen szarmazik az az értelmezés, hogy
a lakodalom valdjaban halal (Kunt 1987).

Lathatd, hogy a ritusok vilagaban a halal és az eskiivé kozott rendkiviil
erds kotelék van, bar ez a viszony tabukkal terhelt, ezért a hétkoznapi életiink-
ben - kiilonos tekintettel a modern idékre — megprobaljuk ezt figyelmen kiviil
hagyni, a dramairdk viszont eldszeretettel szembesitenek benniinket az efféle
elhallgatott tartalmakkal.

A ritusok funkcidja, hogy az atmenetet megkonnyitsék a résztvevéknek,
az eskiivéi szertartasokban pedig elsésorban a hazasulandé nék tdmogatasa
lényeges, ugyanis a menyegz6n a menyasszonyt tekintik fészereplének. Ebben
a tekintetben a folklorisztikai értelmezés teljesen egybevag az antropoldgiai
vagy akar az antikvitas tudomanyanak felfogasaval is. A téma jeles szakértdje,
Richard Seaford értelmezésében a hazasuland6 nék helyzete jéval bonyolultabb,
ezért a dramairodalomban megjelend tragikus kimenetelek egyik magyarazatat
a liminalitas fazisdban, az atmenetek kétértelmiiségében latja. A menyasszony
szamara az atmenet pozitiv és negativ elemeket is tartalmaz, am a negativ elemek
talsulyban vannak. A leanykori csaladbél val kiszakadas, az addigi kozosség-
ben betoltott szerep meg a sziizesség elvesztése joval nagyobb teher, mint az 4j
statusszal jard pozitiv dolgok igérete. A negativ dolgokat persze nem szabad
figyelmen kiviil hagyni, hanem valamiképpen le kell gy6zni. Amennyiben a
dolgok a rendes kerékvagasban mennek, akkor az elszakadashoz tarsitott veszte-
séget, vagyis a haldllal valo tarsitdst az eskiivéi szertartason lekiizdik valamelyik
atmeneti ritudléval, a tragédidkban azonban a halal diadalmas val6sagga valik.
Az eskiivd elStt bekovetkezett haldl tarsadalmilag azért jelent gondot, mert azzal
egyiitt a kultura is elbukik, ugyanis a hazassag egy kulturalis atmeneti fazis, a
halal pedig a természet altal megvalositott atmenet.

Az eskiivé nemcsak a pozitiv tendencia gy6zelmét fejezi ki egy negativ
tendencia felett, hanem bizonyos értelemben a kultira gy6zelmét is a természet
felett. Amennyiben az atmenet nem fejezédik be, az meggyengiti a tarsadalmat.
Az atmenet legnyilvanvalobb zavara a hazassag el6tt bekovetkezo halal, normalis
esetben ugyanis az eskiivé mint haldl nem az emberi 1ét vége — a hdzassagko-
téshez kapcsolodé atmeneti ritusban minddssze az eskiivét megel6z6 identitas
vége, ami egyébként a rendes hozadéka az eseménynek - a tragédiakban viszont
az emberi lét biologiai vagy egzisztencidlis lezardsat jelenti. Az &tmenet liminaris
szakasza tehat ezekben a miivekben megszakad, torés keletkezik, amelyben az
atalakulas nem tud pozitivva valtozni, és a dramairdkat pont ez a torés érdekli
(Seaford 1987). Ebben a sériilt szakaszban jol illusztralhato, hogyan vesziti el az
tinnep a fennkolt jellegét, hogyan valtozik at az egyesiilés széthullassa.
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A szinhazban az eskiivd, ha kozponti dramaturgiai elem, akkor az valéjaban
nem egy eskiivoi szertartdst jelenit meg, hanem egy eskiivo iirtigyén bemuta-
tott tarsadalmi problémara vilagit ra. A modern dramairodalomban pedig arra
is szamtalan példat taldlhatunk, amikor a dramairdk a tarsadalmi problémak
megfogalmazasan tal a sajat véleményiiket is kifejezik a mtiveikben.* Eskiivéi
tematikdban Stanistaw Wyspianski Menyegzdije a legjelentésebb dramatérténeti
mérfoldko, az 1901-ben irt miire nemcsak az irodalom, hanem a filmmuvészet
is reflektalt, az alkotasokban az eskiiv szintén valamilyen tarsadalmi kérdéssel
fonddik ossze.®

Népi rablét

Az el6adas cime, a Népi rablét Pintér Béla nevének anagrammaja, ami értel-
mezhetd egyfajta jatékos ondefinicionak is, de emellett érdemes a széjatékon
talmutato tagabb értelmezési horizontra nyitni, mert a ,,népi” egyértelmien
titkrozi a tartalmat, hiszen egy vidéki lakodalom eseményeit latjuk a szinpadon,
a ,rablét” kifejezés pedig megjeleniti a (rosszul értelmezett) tradiciot, melynek
a fogsagaban éliink. Azért tartom fontosnak az el6adds cimét tisztdzni, mert a
kritikak nagy része rovidre zarta az ,anagramma megoldassal” a Népi rablé-
tet, a cim viszont jelentésbeli tobbletet hordoz, amely lényeges komponens az
elemzés szempontjabol.

Az eskiivéi szertartas apropoja ebben a darabban is egy eskiivé iiriigyén
bemutatott tarsadalmi probléma, jelen esetben az tinnep kiiiresedését, sziikebb
értelmezésben pedig a fogyasztoi tarsadalomban eltorzult hagyomanyokat, a
rosszul értelmezett folklort és a homo festivus jelenségét fejezi ki. A modern
tinnepek sajatsagainak nem a deszakralizalédas okozza a legnagyobb zokkeno6t,
ha elfogadjuk, hogy az tinnep tarsadalmi jelenség, akkor tudataban vagyunk a
tarsadalmi jelenségek allanddan véltozd természetével, igy megkeriilhetetlen,
hogy a tarsadalom valtozasaval egyiitt az tinnepi szokdsok szintén valamiféle

* Wyspianski Menyegzdje a lengyel torténelmi mult legendaival és a hagyomdanyokban gyokerez6
téveszmékkel szembesiti a befogadét (Kovacs 2005), Gombrowiczot az Eskiivé cimt dramaban az
individuum és a készen kapott kulturélis sémak konfliktusa foglalkoztatja (Palyi 1998, 235), Slawomir
Mrozek Tangé cimi draméjaban az eskiivéi szertartds szintén csak aprop6 az elidegenedés, 6nazonos-
sag-vesztés problémajanak megjelenitésére (P. Miiller 1990). Bertold Brecht a Kispolgdri ndsz cimi
drdmadja lazadas a konvenciok, a tartalmatlan ritudlék ellen, Elias Canetti az Eskiivé cimd dramaja-
ban a szereplék teljes erkolcsi leziillésének abrazolasa valéjaban Canetti megsemmisitd véleménye a
polgari tarsadalomrol.

@

Lasd: Roman Jaworski: Orgaz gréf menyegzdje (1925), Maria Dabrowska: Falusi lakodalom (1953),
Marek Nowakowski: Ujra lakodalom (1955) cimii alkotasok, illetve a filmek koziil Stanislaw Bareja:
Erdekhdzassdg (1966) és Waldemar Podgérski: A lakodalom elmarad (1978).
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atalakulason mennek keresztiil. A problémat inkabb az jelenti, hogy a moder-
nitasban az iinnep elveszitette a kivételességét, és beilleszkedett a mindennapi
élet keretei kozé. Nem ismerjiik az innepeink kulturilis, ritudlis hatterét, az
eseménybol csak a bdség és tobzodas maradt meg, nincs érzelmi azonosulas, a
ceremonia atalakult szorakozasi iinneppé (Voigt 2004, 145).

A darab alapotlete Pintér Béla sajat élményébdl sziiletett, amikor a meny-
asszonyat elhagyta egy masik szerelemért, a lelkiismeret-furdalas miatt volt
egy hosszabb, talajvesztett idészaka, ezt a traumat dolgozta fel és forditotta at
a szinhaz nyelvére. A Népi rablét fontos komponense a giccs és az autentikus
vegyitése — amivel a késdbbi miivekben is talalkozunk -, ez szintén a szerzd
személyes tapasztalatanak alappillére. A szerz6 a nyolcvanas évek végén csatla-
kozott a tanchazmozgalomhoz, ahol egy zenekar tagjaként sokat jart Erdélybe.
Pintér Béla tanchazas miliében szerzett impresszidi egyébként mas muveiben®
is felfedezhetdk, de a legmarkansabb jegyeket rendez6i munkassdganak elsé
alapkove, a Népi rablét 6rzi.

A Népi rablét elemzésében arra keresem a valaszt, hogy az eskiivé és halal
fogalom hogyan kapcsolddik dssze, az 6sszekapcsolddasnak milyen formai
vannak, és milyen célbdl jelenik meg ez a két ellentétes motivum egymas mellett.

A fenti kérdések vizsgalatat Stanistaw Wyspianski dramaszemléleti tjitasai
nyoman vizsgalom, melyeket a Menyegzé ciml drama kapcsan foglalt 6ssze
Spiré Gyorgy (Spird 1979). Nemcsak azért valasztottam a Menyegzdt mint kiin-
dulépontot, mert a dramatérténetben az eskiivéi tematika tekintetében megke-
riilhetetlen Wyspianski neve, hanem azért is, mert a Népi rablét legfontosabb
filozofiai kérdésére — a személyiség szerepével vagy még inkabb jelentéségével
kapcsolatban - Pintér ugyanazt a valaszt adja, mint Wyspianski a Menyegzdében:
a személyiségnek nincs jelentésége, igy nincs létjogosultsaga sem a szinpadon.

A Népi rablét eredeti alkotas, néhany elemében kifejezetten provokativ és
nemcsak azért, mert az obszcén jeleneteket vagy az erészakot nyiltan megmu-
tatja, hanem azért is, mert ezeket ugy dbrazolja, mintha természetes részei
lennének az eseményeknek. Az elemzés soran arra is megprébalok valaszolni,
hogy mitdl szitkségszer(i ez a fajta provokativ abrazolas, hiszen ezek az elemek
jelen vannak a statikussdg, a szinhely, a latens szoveg, a poétikai technika és a
sémak megjelenitésében is.

Statikussdag

A statikus és a dinamikus elemeket egy egészen kiil6nos, s6t groteszk forma-
ban mutatja be Pintér Béla, ugyanis a formai komponenseket tekintve egyértel-

¢ Lasd: Titkaink, Korhdz-Bakony.
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miien dinamikus el6adast latunk, rendkiviil hangsulyos tancokkal, a tartalmait
illetéen viszont statikus jelenetekbdl allnak dssze az események.

A mi egy vidéki lakodalom harom napja alig egy éraba stiritve. Nincs a
klasszikus értelemben vett kovethetd torténet, az eléadds torténetszilankok
sokasagabdl tevédik Ossze. A helyszint illetden annyi ismeretiink van, hogy
valahol vidéken torténnek az események, a szerepl6k nevét nem ismerjiik, csak
mint ,anyakonyvvezetd’, ,,menyasszony’, ,volegény” jelennek meg, a szemé-
lyiség jelentésége nullara csokken; nincs klasszikus értelemben vett jellemiik,
dramai értelemben passzivak. Nincs kozponti f6hds, mindenki csak epizodis-
ta. Egyetlen dolog bizonyos, az tinnepi 6sszejovetel apropdja: az eskiivd, vagy
pontosabban a lakodalom.

Pintér Béla egy olyan lakodalmat mutat meg, ahol az innep f8szerepldje az
eskiivd kezdetén meghal. Pintér ezzel nagyon sok szabalyt felrig, nem tartom
talzdsnak a tabudontés kifejezést hasznalni a cselekménnyel kapcsolatban,
hiszen a torténet szerint a hazassagkotési szabalyoknak megfelelden el6szor a
menyasszonyt kérdezik, hogy akarod-e az itt megjelend hites ifjut férjediil? Igen
- hangzik a valasz. Majd a v6legényhez fordul az anyakonyvvezet6: Akarod-e
az itt megjelent hajadont hites feleségednek? A vélegény hosszt masodpercekig
hallgat, majd elévesz egy kardot, és egyetlen suhintdssal levagja a menyasszony
fejét. A vofélyek és nyoszolydlanyok — akik egyben a vendégek is — lathatéan
megdobbennek, abbahagyjak a tancot és az ,,igen” kimondasara biztat6 vidam
skandalast, az anyakonyvvezeté sokkos allapotban megissza a vizet az egyik
viragvazabol, mindekozben a vélegény raérdsen tinneplénadragjanak 6vébe fiizi
a menyasszony fatylas fejét. Hanyag mozdulattal magahoz inti a nyoszolydlanyok
egyikét, meg is van az 4j matka; tancolni kezdenek, a mulatsag kezdetét veszi.
A jelenet rendkiviil stiritett, nem kénnyt megérteni, hogy miért igy torténtek
az események, a szinikritikdk egy része kifejezésre is juttatta, hogy nem értik,
mi volt a menyasszony lefejezésének az oka. Valéban sok a zavarba ejté elem,
hiszen a jelenetben abrazolt emberdlés és a jelenlevok reakcidja a cselekményre
annyira sziirrealis, hogy igazabdl nem lehet komolyan venni. Nem az ember6lés
megjelenitése okozza a megiitk6zést, hanem az, hogy érthetetlen a motivacio.
Nincs semmilyen hattértorténetiink — valéjaban semmilyen torténetiink sincs
-, nem ismerjiik a szerepl6ket, nem tudunk kozel keriilni senkihez, nincs akivel
azonosuljunk, de olyan sincs, akinek a bukasat kivannank.

A jelenetnek azonban van mondanivaldja, ehhez viszont ismerniink kell a
kultartorténeti vonatkozasokat. A megoldas kulcsat - nem meglepé médon —
a folklérban talaljuk meg. Kiemelt jelentésége van annak, hogy a szertartason
a menyasszony halt meg, és nem a vélegény. Bar a menyegz6 nyilvanval6an két
ember — a v6legény és a menyasszony - iinnepe, mégis az utobbit tekintik f3sze-

74



Tanulményok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 69-84.

replének, a jelenségnek az az oka, hogy hazassagkotéskor a lany az, akinek az
életében nagyobb véltozas torténik a térbeli elmozdulasok, az elszakadasok és
az integralédasok miatt. A szokaskutatasok nem tesznek hatarozott kiilonbséget
a hazassagkotés két fdszerepldjének tarsadalmi és 1élektani jelentGsége kozott,
holott a kiilonbség az eskiivéi szertartdson is szembetiing, ami fo6ként abban
nyilvanul meg, hogy a menyasszonynak szentel a kozosség tobb figyelmet, annak
érdekében, hogy a fordulat kénnyebben megvalésuljon (Balazs 2014, 243).

A héazassagkotés az emberi élet nagy sorsforduldjahoz kapcsolddik, az ,igen”
kimondasakor torténne meg a sorsfordulat, a menyasszony esetében ez azt
jelenti, hogy szimbolikusan meghal mint lany és megsziiletik mint asszony.
A lefejezésnek is van magyarazata, szintén egy szimbolikus cselekedet kifordi-
tott megjelenitése. A menyasszonyi koszoru iinnepélyes levétele a lakodalom
folyaman az asszonnya valds illusztralasa volt. Torténeti adatok szerint a v6fély
vette le tinnepélyesen a koszorut: ,azutan a v6fély az kardjat kivonta, és kard-
dal a menyasszony fejérdl az koszorut lemetszette” (Apor 1972). Jelen esetben
viszont az ,igen” kimondasa utan nemcsak képletesen halt meg a lany, hanem
igazabol is. Az a krizis, amelynek csak szimbolikusnak kellett volna lennie,
tragédiava alakult at.

Normalis esetben, ha csak a ritualék szabalyai szerint szimbolikusan hal meg
a menyasszony, akkor a mulatsag elkezdddik. A kozosség azért iinnepel, mert
az atalakulds sikeresen ment végbe, a sorsfordulat kozosségi megélésérdl van
sz0, amely tinnepi keretek kozott zajlik. Esetiinkben viszont nem ment végbe
sikeresen az atalakulds, hanem egy olyan fordulat tortént, ami az tinnep befeje-
zését vonna maga utan. Ehelyett a lakodalmat megtartjak a menyasszony nélkiil
(akinek a holtteste sokaig a mulatozok kozott marad). A jelenetnek tobbféle
értelmezése is lehet, egyrészrél tekinthetjiik ugy, hogy a k6zosség szamara nem
az tinnepi ritudlénak van jelent6sége, hanem csak az tinnep apropdjan létrejott
alkalom a Iényeg, amikor lehet6ség nyilik a szérakozasra, tobzodasra. Azt a
tényt viszont nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a menyasszony holttes-
te a mulatsag helyszinén maradt, és a lefejezett, f61don fekvo testet bevonjak a
lakodalmas ritualékba. Része lesz a menyasszonyfektetésnek, amivel a sziirrealis
interpretacio még magasabb szintre [ép. A halott menyasszony megerdszakola-
sa a kiiiresedett iinnep (kierészakolt) folytatddasanak a metafordja. A nyugati
tarsadalom tabuva tett halalmegkozelitését visszaforditja Pintér Béla, és ezzel a
groteszk ritualéval tarsas eseménnyé teszi.

A lakodalom fogalménak szamos definicidja van, a folklorisztikdban nem
talalunk egységes meghatarozast, csak elemeket, melyeket fontosnak tart a tarsa-
dalomtudomany a téma kapcsan. Ha kisérletet teszek az elemek 6sszegytjtésére,
akkor a fogalom lehetséges értelmezése, hogy hazassagkotéskor a sorsfordulat
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kozosségi megélésérdl van szo, amely tinnepi keretek kozott zajlik, magikus
vallasi jellege van, dtmeneti ritusnak tekinthetd, pozitiv tartalommal. A Népi
rablét el6adasaban a pozitiv jelz6t leszamitva megvaldsulnak a fogalmi elemek.
Igy viszont a liminaritds megtort, a lakodalmas ritusok értelmiiket vesztik, az
atmenet nem valdsulhat meg, a torténések tiresjaratba kertiltek.

Szinhely

Az el6adas kezdetekor népzenét hallunk, kozben feltarul egy szoba szegé-
nyes berendezése, két szélére félrehtizott székek, hatul kozéptajon egy asztal
rogzitett mikrofonallvannyal, az asztal valamiféle himzett terit6vel leteritve,
azon rendetleniil lel6g még egy széttes, néhany asztali diszt is lathatunk, vagott
virdgok kornyadoznak a vazaban. A hengerelt falon 6tletszertien elhelyezve
par kép, feltehetéleg a falusi szobakbdl ismerds szentképek vagy csaladi képek.
A mennyezeti lampa gyér fényében két tancos jelenik meg, akik szépen koreog-
rafalt legényest mutatnak be. A tanc kozben raérésen beballag az anyakonyvve-
zet6, majd késziilddni kezd az eskiivéi ceremonidra. A szinpad berendezése, a
diszlet, a kellékek nem keltenek teatralis hatast, a szoba negyedik falanak hianyat
leszamitva a latvany realista. A szobabels6 igénytelen, az tinnepi el6késziiletek
jelei szanalmasak, a falon egy régi, kopott muvirag-dekoracio, az anyakonyv-
vezetd asztalan a széttes, rajta a vaza néhany kéréval nem a nyomaszté atmo-
szféra érzékeltetése, hanem a valdsag megjelenitése. Ahogy haladunk idében
el6re az el6adassal, ugy novekszik a giccses targyak szama, az anyakonyvvezetd
mindig hoz valami izléstelen dekoraciot, ezeket féleg a falra teszi, az autentikus
elemek viszont egyre fogynak, a népzenét lassan felvaltja a populdris kultara
silany talpalavaldja.

Egy hazassagkotési ceremoniaban kiemelten fontos szerepe van a targyi
kellékeknek. A targyakhoz hozzarendelt szimbolikus jelentés szerepe, hogy
nyilvanvaldva tegye a liminaris szakasz jelenlétét. A legjelentésebb targyi kellék,
az innepi 6ltozék, egyértelmiien kifejezi, hogy a hétkoznapitol eltérd esemény
torténik. A ruhdzat mindig is valamilyen jelentésbeli tobblettel birt, kifejezheti
visel6jének korat, nemét, tarsadalmi hovatartozasat, illetve jelen esetben azt,
hogy egy eseményen milyen szerepet jatszik. Egy eskiivon a legdiszesebb ruhaja
a menyasszonynak van, ami egyrészt a szerep hangsulyossagaval van 6sszefiig-
gésben, masrészt a menyasszony feloltoztetése, levetkdztetése, atoltoztetése a
tarsadalmi atsorolodas (hataratlépés) vizualis megjelenitése (Balazs 2014, 244).
A szinhazi el6adasokban az 6lt6zék szerepe kiemeltebb jelentdséggel bir, mint
a hétkoznapokban, itt a jelmeznek az informacidszolgaltatas a legf6bb feladata,
minden részlete jelezhet valami lényegeset. A Népi rablét jelmezei — akarcsak a
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diszlet - kifejezik az el6adas mottéjaul valasztott ,,autentikus és giccs kevere-
dése” vezérelvet, a menyasszonyt leszamitva minden szerepld 6ltozéke ennek a
két formanyelvnek a keveréke. A szereplok a népviseletet nyomott mintas polo-
val kombinaljék, napszemiiveget hordanak, a lanyok fejkendéje népviseletibél
atavanzsalt divatos kiegészitévé valtozik az el6adas folyaman. A népi hagyo-
manyokat kovetd lakodalmaknal megkeriilhetetlen, hogy az autentikus népvi-
selet elemei valamennyire fellazuljanak, hiszen a 20. szazad végén, a 21. szazad
elején az a generacid kot hazassagot, akik a hagyomanyt csak kovetik, de nem
benne élnek, tehat a sajat kulturajukhoz kiviilrél viszonyulnak. Ha megjelennek
a hagyomanyosnak nevezhetd elemek, tapasztalhat6 azokban valamilyen mérté-
ki torzulds, amelyek inkdbb csak reflektdlnak a folklorra. Fontosnak tartom
megemliteni az értelmezéshez kapcsolodo fakelore jelenséget, ami a folkldr, a
hagyomanyos kultura hamis képének kialakitasat és apolasat jelenti, ezt elég
markdnsan mutatja meg Pintér Béla. A Népi rablétben az el6adas el6rehaladtaval
a szerepl6krdl egyre tobb ruha kertil le, els6ként a népviselettdl szabadulnak
meg, maradnak a kommersz pdlok, olcs6 napszemiivegek. Egyediil a halott
menyasszony viselete autentikus az el6adas kezdetétdl a végéig.

Latens szoveg

A Népi rablétben az eskiivé és halal 6sszekapcsolédasa barmennyire rovid
id6 alatt’” és barmennyire hirtelen torténik, mégis vannak eljelei, talalunk
konkrét utalast arra, hogy be fog kdvetkezni a tragédia. A menyasszonyt és
a vllegényt harom népviseletbe 6lt6z6tt lany egymasba karolva, a kovetkezd
énekkel vezeti fel:

Hdrom kisldny kimegy a temetdbe,
Mind a hdrom letérdepel a foldre.
Egy koziiliik felsohajt a nagy égre,
Meért is lettem katona szeretdje.

Udvaromon hdarmat fordult a kocsi
Edesanydm a ldddmat tegye ki.
Tegye ki az udvarra a ruhdmat,
Ugyse ldtja t6bbé mdr az orcdmat.

A dal egy kalotaszegi sorozdnéta, ez a daltipus altalaban a sorozas lefo-
lyasarol és érzelmi visszhangjardl szdl, eskiivén nem éneklik, menyasszonyt

7 Az el6adés nyolcadik percében koveti el a v6legény az emberolést.
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nem kisérnek ezzel a nétaval; a lakodalmas kiséret mindig viddm. A szomorua
dalok, menyasszonysiratok mar lezajlottak az eskiivére indulds el6tt, amikor a
menyasszony bucsut vett régi életétdl, ebben a szakaszban a kozosség oromteli
rigmusokkal, énekekkel segiti az arat az 4j szerepre.

A dalvalasztas tehat tizenet, el6jelzi, hogy valamilyen tragikus eseménynek
lesziink a szemtanti.

Poétikai technika

A Népi rablét nem szévegkozpontu eléadas, a mondanivald f6ként vizualis
formaban jelenik meg. Szovege csak az anyakonyvvezetdnek van, ami innepi
beszédek részleteibdl, versidézetekbdl, a popularis kultura dalszovegeibdl all.
Minden verbalis megnyilvanulas klisék, kozhelyek halmaza, a versidézetek a
legelcsépeltebb tinnepi citdtumok. Amig a fakelore jelenségnél az autentikus
hagyomany egyes elemeinek kereskedelmi célokra valé hasznalata (vagy kisaja-
titdsa) az aggalyos, korunk eskiivéi szertartasain — melynek hivatalos elnevezé-
se: polgari eskiivé — az anyakonyvvezetdk altal krealt szekularis hazassagkotési
eseményeken az irodalom egyes elemeit tették egyszerti fogyasztasi cikké. Az
lizenet anyagiasult és fogyaszthatd, vagyis a fogyasztasi eszkozok rendszeré-
ben az iizenet maga is fogyasztasi targy, és a targy egyben a kultira hordozéja
(Moles 1975, 15). A problémat az okozza, hogy ez a hordozé vagy kozvetitd
feliiletes vagy hamis.®

A hazassagkotéshez fliz6d6 alkotasok egy része kizarolag lakodalom alkal-
mabol szdlalhatnak meg, nagyobb résziik azonban csak lokalisan lakodalmi
ének, jelen vannak a kulturankban a lakodalomtdl fiiggetleniil is. A lakodalmas
koltészet formailag valtozatos, idetartoznak a lirai dalok, ritusénekek, sirato-
énekek, oktato és vallasos énekek, rigmusok, prézaban elmondott koszontok.
A hazassagkotési szertartason elhangzé ritusénekeknek kiemelt szerepiik van:
a lakodalom egyes mozzanatait kisérik, magyarazzak. A Népi rablétben megje-
len6 lakodalmas koltészet repertoarja teljes, megjelenik benne minden formai
elem. A dalok, koszontdk, versek otletszertien kovetik egymast — a Hallod-e
te szelidecske cimt népdal utan Ady Endre versét, Az én magyarsdgom cimiit
halljuk, majd a Se veled, se nélkiiled mulatdst a Himnusz koveti® — ez a banté

8 Hosszu évtizedek 6ta az egyik legnépszer(ibb idézet az eskiivéi meghivokon: ,,Ami fél, azt el ne
fogadd, egészet akarj és egészet adj” Ady Endre legszebb soraiként tiintetik fel iskolai tinnepélyeken
is, a Népi rablétben is elhangzott Vaci Mihaly Még nem elég cimii verse mellett a legtobbszor citalt
alkotas. Ady Endre soha nem irt ilyen verset, a stilusatdl is teljesen idegen, de ez nem okozott soha
kiilonosebb zavart. Eredetileg Koroda Pal (1858-1933) verse.

° Mindegyik miivet zsenialis humorral és stilusparodiaval adjak el6.
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eklektika tokéletesen megmutatja a hétkdznapok abszurditasat, ezzel egyiitt a
legkézzelfoghatdbban éri el a céljat: az autentikus és a giccs keveredését.

A lakodalom végén felhangzo tarskeresd hirdetés nyilvanvalé parddia,
am ha valamelyik lapban olvasnank az alabbi szoveget, nem okozna
semmiféle felttinést. Rendkiviil zavarbaejt6, hogy nehéz eldonteni a
szovegrol: tarsadalomkritika-e vagy korrajz.'°

Szines egyéniségli, kedves, vidam ember vagyok. Hirtelen haragu, de
gyarldsagaimmal egyiitt is szeretni vald. Tudom, szerelmet nem hirde-
tés alapjan talalok. A hazassag a legkomolyabb vallalkozas, ahol mint az
élet mas teriiletén is, a boldogsagért tenni kell. Csak akkor érezhetem jol
magam, ha a kornyezetemben él6k is ugy éreznek mellettem. A vilag-
bol elsGsorban a jot, a szépet veszem észre. Keresem az én Torpillamat!
Tetteimet véllalom. Olyan egymas mellett élésre vagyom, amelyben,
megtartva onmagunkat, minél tobb szeretetet, jo szot, figyelmességet
tudunk egymasnak adni. Varom a holtak feltamadasat és az eljoven-
d6 orok életet. Privatizdlnék dus szérzett holgyet alkalmi kapcsolatra.
Szeretem a jo beszélgetéseket, a finom ételeket, az egészséges életmaddot,
az otthon oltalmazé melegét. Szabadidémben értelmiségi életformat
élek. Konyv, zene, kidllitas, téli-nydri sportok. Minden levélre vélaszo-
lok. Hiszem a gytirt aranyat.

Az autentikus és a giccs vegyitésére ismét nagyszert példa, hogy a végteleniil
egyszeri tarskeres6 mondatok Zoran Apdm hitte cimii dalszovegének soraival
keverednek. A dalban Sztevanovity Zoran az apjarol emlékezik meg, aki a csalad,
az iinnep és az igaz szavak erejében hitt. Az eredeti ,, Apam hitte a gy(irt aranyat”
sor a Népi rablétben ,Hiszem a gytirti aranyat” verziéban hallhatd. A ritussze-
rliség problémadjanak bemutatasat Pintér Béla markansabba teszi az autentikus
és a giccs egyidejlii megjelenitésével, ami egyébként a késébbi miiveinek egyik
egyértelmtien behatarolhaté védjegyévé valt.

Pintér gyakran hangsulyozza, hogy tarsulatdval az autentikust és a giccset
szeretné elegyiteni, ami rendkiviil izgalmas perspektiva a menyegz6i tematikaban,
véleményem szerint a giccs mint jelenség autentikus kornyezetben markansab-
ban mutatkozik meg, annal is inkdbb, mert a giccs nem az autentikus ellentéte,
hanem annak torzitdsa. A giccs ugyanolyan elvalaszthatatlanul kapcsolddik a
muvészethez, mint ahogyan az inautentikus az autentikushoz. Hermann Broch
szerint ,,minden miivészetben van egy cseppnyi giccs’, a kozonségnek valo tetszeni
vagyasban valamennyire minden miivész érintett (Moles 1975, 5). Broch kije-

10 A sz6veg egy része valos tarskeresd hirdetésekbdl, mas része dalszévegek atirt részleteib6l all.
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lentése elsé olvasatra talan erdsnek tiinik, hiszen a mtivészet vilagaban a giccs
kifejezés sértd, egyértelmtien negativ konnotacidkat kotiink hozza. A legideali-
sabb nyilvan, ha a mtvészeti alkotdsokban legcsekélyebb mértékben sem jelenik
meg a giccs, és ez a torekvés talan nem is kivitelezhetetlen, am nem hagyhat-
juk figyelmen kiviil azt a tényt, hogy a fogyasztoi tarsadalomban az esztétikai
értékek mar nem valnak el élesen (Moles 1975, 6), ami ugyancsak megneheziti,
hogy teljesen kizarjuk ezt a tényez6t. A gices egy veliink €16 tarsadalmi jelenség,
a problémat az jelenti, hogy milyen mértékben engedjiik, hogy része legyen a
kultaranknak. Egyaltalan érzékeljiik-e, hogy része a kultiranknak, és ha igen,
akkor mennyire nyilvanvalé az autentikus és a giccs kozotti kiillonbség.

A Népi rablét zavarba ejt6 eleme az, hogy Pintér Béla nem teszi idézdjelbe a
giccset. Nincs tulzo abrazolas, nincs kikacsintas, a Népi rablétben a giccs bemu-
tatdsa nem mas, mint szenvtelen kozlemény.

Sémak

Wyspianski dramaszemléleti talalmanya, amely szerint irodalmi sémak
helyett hétkoznapi sémakat hasznal, Pintér Béla miiveiben egyértelmtien megje-
lenik. Azt nem lehet alatdmasztani, hogy Pintér Wyspianski hatdsara alkalmazta
ennyire erételjesen a hétkéznapi sémakat — igazabol nem relevans a téma szem-
pontjabdl, hogy ez a tény bizonyitast nyerjen vagy az ellenkezéje deriiljon ki,
a sémak kérdésének parhuzamba allitdsat a lakodalmi miifaj indokolja. Spiré
Gyorgy szerint ,minden dramaird éhatatlanul sémakbol indul ki, olyan sémak-
bdl, amelyek segitségével a sémakhoz szokott nézével egyaltalan kommunikal-
ni lehet” (Spiré 1979). A Népi rablét nem drama, miifaji meghatdrozasara tobb
megoldas is sziiletett — a kritikusok tartottak fontosnak behatarolni, Pintér Béla
nem érezte sziikségesnek, hogy barmilyen definiciét keressen az alkotdsra — a
legtobben performanszként utalnak a mtire. A Népi rablétnek van egy markans
szociokulturalis értelmezése, a hagyomanyok, vagy pontosabban a hagyoma-
nyokbdl atalakult hagyomanyszeriség problémajanak megkozelitése. A kérdéssel
felmeriil6 sémdk az tinnepen torténd féktelen mulatozasra utalnak, a mérték-
telen tombolast, az iinnepi tobzddast jelenitik meg. Az tinnep nem (csak) attol
lehetetleniil el, hogy mindenki részeg, és ezzel az allapottal mentesitik magukat
minden erkoélcsi norma alol, sokkal inkabb a ritualék kitiresedése eredményezi
a tartalmatlanna valt tinnepeket. A ritusoknak szerepiik van, elsddleges rendel-
tetésiik, hogy felfiiggesztik a csoporton beliili ellentéteket, kiilonbségeket, és
éppen ezéltal a kozosség élménye alapvetden hozzajarul a tarsadalmi kapcso-
latok, a szolidaritds ujratermeléséhez. Ha nem tudjuk, hogy mi van a ritusok,
szokasok mogott, akkor csak kiils6 szemlél6i lesziink a sajat tinnepeinknek, az
integracié nem tud megvaldsulni.
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A Népi rablét masik lényegi sémdja pedig egyben mitoszrombolas is: az
eskiivé mint szokas szép. Ez a séma szintén az iinnep kiliresedésével, szétforga-
csolodasaval van osszefiiggésben. A szokasok ugyanis nem esztétikusak, hanem
pragmatikusak. Voigt Vilmos irja:

Ha egy szokasrol azt jegyzik fel, milyen szép, mar 6nmagaban bizonyitja,
hogy a szemlél§ és a kozlé mennyire tavol keriilt annak eredeti funkcio-
jatol. [...] [N]em szépségiik, hanem tarsadalomszervezé hatékonysaguk
a meghatdrozé tényezd. Ezért mondjuk, hogy nem csupan az érdekl6dé
nagykozonség, hanem a szakmai folklorisztika szellemi nagykorusaga-
nak bizonyos fokmérdje az, ahogyan interpretaljak, fogadjak el egy-egy
nép értékét (Voigt 2004, 141).

A nyugati tarsadalom minden kényelmetlen dolgot szeret a sz6nyeg ala
sOporni, ami ohatatlanul az elidegenedéshez vezet. A haldlt tabuva tette, tobbé
mar nem tarsas esemény, és a hozza kapcsolddo ritusokat sem ismerjiik. A jelen-
séghez kapcsolodo problémak megjelennek a szinhaz- és filmmuvészetben is,
a halal abrazolasaval kapcsolatban. A Népi rablét végén megjelend haldl - aki
eljon a vélegényért és tancol vele - klasszikus eleme az eskiiv6-halal témakornek,
am a lengyel eskiivdi tridsztol eltéréen itt nem érziink semmiféle megrendiilést.
A szereplok ugyanis ahogyan a menyasszony halalat is kozonnyel fogadtak, a
volegény ongyilkossaganal sem éreztek kiilonosebb megrazkodtatast. A lako-
dalmi vigalom nem azért ért véget, mert a menyegzé fészerepléinek halalaval
az esemény végleg okafogyottd valt, hanem azért, mert a résztvevok kimulattak
magukat. A Népi rablét a happy end kultura halaltanca.

Osszegzés

Az tinnep mellett 6sid6ktdl fogva ott all az ,,iinneprontas”, vagyis a kultikus
cselekvés tinnepiessége mellett jelen van a kultusz eltorzuldsa; masfelSl a gyasz
mellett ott a vigasz, a panaszt kacaj koveti (Balogh 1926, 124). Hazassag és halal,
lakodalom és temetés vilagszerte ismert archetipikus jelképes dsszekapcsolasa
ugyanugy jelen van a magyar parasztsag halalképében, mint a kelet-eurdpai
és az antikvitas irodalmaban. A két fogalmat azonban a modern k6zosség mar
nem szivesen koti egymashoz, a nyugati tarsadalmakban a halal kulturalis tabu-
va lett, az eskiivéi szertartas egy epizodszerd, boldog eseménnyé redukalddott.

Szekularizalt vilagban éliink, de az tinnepekhez ragaszkodunk, holott azok
eredete és ezzel egyiitt minden aktusa a szakralitas teriiletéhez tartozik. Az
tinnepléssel kapcsolatos ritusok nagy része vilagi kornyezetbe keriilt, de tarsa-
dalmi funkciojuk valtozatlanok maradtak: a kozosség stabilitasanak biztositasa,
valamint az identitasvéltas folyamatdnak megkonnyitése.
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Bar a ritusok kozponti szerepe megvaltozott, az igény a ritudlis cselekede-
tekre alapvetd, a jelenkor tarsadalma szintén fiigg a kozos identitast kialakitd
integrativ folyamatoktol (Alexander 1988). A valtozast nyilvan szamos dsszetevo
indokolja, a tarsadalomkutatok kiilonféle megkozelitésbdl fogalmazzak meg ezt a
jelenséget, példaul Max Weber torténeti megkozelitése a hagyomanyos tarsadal-
mat allitja szembe az érték- és célracionalis tarsadalommal. A problémat abban
latja, hogy a kortars tarsadalom mar nem a metafizikai, koz6s megallapodason
alapuld, hiteket kifejezd ritusok koré szervezddik, sokkal inkabb nyitott a célok
és eszkozok folotti alkukra, emiatt pedig csokken az integracio, az elfogadas és
a kozosségi szellem energiateremtd ereje. Bar a racionalizalé folyamatok nem
arattak teljes gy6zelmet, és tovabbra is jelen vannak azok a ritusokra jellemz6
szimbolikus cselekvések, amelyek meghatarozzak az egyéni és privat kapcsola-
tokat, csakhogy ezek a szimbolumok nagyon leegyszertisodtek. Amikor érvé-
nyesnek és autentikusnak tiinnek, megval6sul az integrativ funkciéjuk, azonban
a kollektiv hatasuk nem lesz maradando (Alexander 1988).

A Népi rablét a ritusokbdl atalakult tarsadalmi cselekvések ritusszertiségét
mutatja be, ahol a homo festivus, az tinneplé ember nem tud iinnepelni. Az
tinnep nem sokban kiilonbozik a hétkoznapoktdl, a kiilsdségekre sem fordi-
tanak kiilonosebb figyelmet, az tinnepi helyszin, az tinnepi 61t6z¢k, az tinnepi
beszéd csak részlegesen van jelen, az tinnepre val6 rahangolddas teljesen hiany-
zik. Az iinnep egyik jellemz6 vonasa ,,6sszhang a vilaggal”, hogy van okunk
tinnepelni, mert reméliink valamit (Nyiri 1977, 650). Az innepi id6ben igent
mondunk nemcsak énmagunkra, hanem az egész létre is, a darabban azon-
ban az igen kimondasa helyett a v6legény kardot rant és megoli a jovenddbelit.
Pintér Béla az tinnep kiiiresedését, az 4j életkezdet reménytelenségét szenvte-
leniil tarja elénk, az eskiivéi dramdk végén megjelend halaltancot a Népi rablét-
ben stroboszképfényben latjuk, a homo festivus lassan elttinik a hidegen villogd
fényben, az el6adasnak vége.

Az el6adas adatai: Népi rablét, 1998. december 19.
Tarsulat: Pintér Béla és Tarsulata, Budapest
Felvétel helye: Szkéné Szinhaz, Budapest
Keletkezés/Készités ideje: 2003. marcius 31.
Fellépnek: Bencze Sandor ,,Qpa”
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Deak Tamas / Gombai Szabolcs

Enyedi Eva

Nagy-Abonyi Sarolta

Péterfy Bori
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Pintér Béla

Thurdéczy Szabolcs

Diszlet, jelmez: Nyitrai Orsolya
Koreografus: Gyorgy Karoly

Fény: Varga Laca

Hang: Belényesi Zoltan

Tér: Tamas Gabor

Technikai munkatars: Berecz Csaba
Produkciés munkatdrs: Jékely Anna
A rendez6 munkatarsai: Hornyak Déra, Nagy Krisztina
[rta és rendezte: Pintér Béla
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Monika BITNER

LEPE MOME, SVADBA TRAJE

Analiza odnosa izmedu motiva vencanja i smrti koji se pojavljuju u predstavi
Bele Pintera Podjarmiti narod

Javnost je predstavu Bele Pintera pod naslovom Népi rablét (Podjarmiti narod) prvi put videla
19. decembra 1998. godine. Predstava nije bila na repertoaru Bele Pintera i njegove trupe
vise od petnaest godina, ali je drustveno-kriticka poruka dela sada, dobrih ¢etvrt veka nakon
premijere, mozda aktuelnija nego ikad. U najavi samog performansa moze se procitati da
su u njemu sazeta tri dana jedne seoske svadbe, $to je zacelo bio tek povod da se ukaze na
jedan $iri drustveni problem; na sceni je zapravo prikazano ,,praznjenje” praznika, odnosno
izneveravanje narodnih obicaja od strane potrosackog drustva, izvitoperavanje folklora i
degradacija homo festivusa.

Kljucne reci: Bela Pinter, drama, savremeno pozoriste, venc¢anje, smrt, praznik, homo festivus

Monika BITTNER

LYANYOK, LYANYOK: LAKODALOM
(GIRLS, GIRLS: WEDDING)

Analyzing the Relationship Between the Motifs of Weddings and Death as They
Appear in the Play Népi rablét (Folk Prisoners) by Béla Pintér

The play Népi rablét (Folk prisoners) by Béla Pintér was first performed before an audience
on December 19, 1998. The play has been missing from the repertoire of Béla Pintér and
Company for over fifteen years, however the social commentary expressed in the work is
perhaps even more pertinent today than it has ever been. The blurb of Folk Prisoners says
that we will see three days of a rural wedding condensed into the play, but in reality the
audience is presented with the social problems that become apparent during this countryside
wedding feast. The celebration has become devoid of meaning, or rather due to consumer
culture, traditions have become distorted, folklore misinterpreted and the audience gains
insight into the destruction of homo festivus as it appears on stage.

Keywords: Béla Pintér, drama, contemporary theatre, wedding, death, celebration, homo
festivus
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A NACI ABRAZOLASOK EMBERESZMENYE,
IFJUKEPE ES GYERMEKREPREZENTACIOS
GYAKORLATA

Ideal ¢oveka u nacistickim likovnim prikazima,
slika mladosti i praksa predstavljanja deteta

The Nazi Ideal of Humankind, Youth Image,
and Child Representation Practices

Dolgozatomban a naci képi és plasztikai dbrazolds embereszményét, ifju- és gyermekképét
kivanom vizsgalni a korszak ideoldgiai eredett produktumain keresztill, az ikonografiai-
ikonoldgiai médszer segitségével. E korszak megjelenitésein direkt médon titkrozdtek a
ndci ideoldgia szolamai, az egészséges, erds, arja férfi eszménye és az aldozatkész, csaladjaért
odaadd né képe, melyek propagandisztikus jelleggel jelentek meg a festményeken és a szob-
rokon, meglehet6sen diszkriminativ, tilzoan esszencialista médon viszonyulva az emberlét
alapkérdéseihez. A gyermek leginkabb csaladi kornyezetben jelent meg vagy a Hitlerjugend
tagjaként, korantsem onértékénél fogva; a formalddo, éré gyermek jelenvaldsaga nem foglal-
koztatta a korszak propagandisztikus vizualis kulturajat, amely miutan jévéorientalt volt,
a naci eszme célkitlizéseit, idealjait, eszmei elvardsait vetitette a gyermek-, csalad- és ifja-
4brazolasokra egyarant. [risomban azt vizsgalom, hogy milyen jellegzetes médokon érvé-
nyesiiltek az 4j eszmények a naci éra ideologiailag kartékony vizualis kultdrajaban. A naci
abrazolas problematikus jellegénél fogva érdemes koncentralni az ideoldgiailag kartékony
vizualis kultira destruktiv hatdsaira is.

Kulcsszavak: nemzetiszocializmus, propaganda, Hitlerjugend, embereszmény, gyermek-
szemlélet
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Az ,elfajzott miivészettdl” az uj izlésig

Az 1937-ben Miinchenben megrendezett, Joseph Goebbels utasitasara
megnyitott Az elfajzottak miivészete (Entartete Kunst) cimi kiallitdssal a német
kormany pontot kivant tenni az egészségtelennek, korosnak, torznak titulalt
modern muvészet végére, hogy teret nyerhessen a német nép erejérél tanisko-
dé 4j vizualis abrazolasi gyakorlat (Mélyi 2004, 38). Miutan az ,.elfajzott” jelz6t
akkoriban a fogyatékosokra hasznaltak, a modern mtivészetre alkalmazva annak
tokéletlen, a normalistol eltérd voltat sugallotta, s az NSDAP végképp le kivant
szamolni a degeneraltnak, s6t, népellenesnek bélyegzett esztétikai izléssel, hogy
kezdetét vehesse a kultira ,,méregtelenitése”. Mondani sem kell, hogy rendki-
viili esztétikai értékektdl valé megszabadulasra utalt ezzel a part, mikozben a
sajat elképzelései a vizualis abrazolasi gyakorlatrol meglehet6sen muvészet- és
emberidegenek voltak.

A szégyenszemlének szdnt kiallitas darabjait olyan beszédes kategériakba
soroltak, mint A német asszonyisdg meggyaldzdsa, A vildghdborii német hésének
kigiinyoldsa és A természet, ahogyan a beteg agy ldtja - tehat alapvetéen saja-
tosan torz erkolcsi értékitéletek fel6l kozelitettek az dbrazolasok felé, amelybdl
mar eleve kitiinik sajat ferde ,,értékvilaguk” is, melynek a haboru apoteézisa is
a része (Kraus 1993, 79).

Még 1937-ben, Az elfajzottak miivészete cimii kiallitas évében megnyitottak
az I. Nagy Német Miivészeti Kiallitast, igy az 1939. évi III. Nagy Német Miivészeti
Kiallitas megnyitasakor elhangzott beszédében Hitler maga is ehhez az évhez
kototte a vizualis kultira megtisztulasi folyamatanak, tisztességessé valasanak
kezdetét. A festd és épitész Schultze-Naumburg mar 1928-ban, Miivészet és faj
cimi irdsaban hangsulyozta, hogy csak az un. ,tiszta fajhoz” tartozo6 szobrasz
vagy festd képes egészséges vizualis abrazolasi gyakorlatot kialakitani, mely
szerinte a klasszikus szépséget, az orok értékeket képviseli, szemben a dege-
neréltnak tekintett miivészek alacsonyabbrendiségével (Mélyi 2004, 40). Ez a
meglehetdsen esszencialista szemlélet igen kartékonynak bizonyult hosszu tavon.

1937 és 1944 kozott mar a Nagy Német Mivészeti Kidllitas anyaga volt
lathaté Miinchenben, mely évrol évre cserél6dott. A cél egy erdsnek, egészsé-
gesnek elgondolt nép életerejét, életakaratat kifejezd, ujklasszicista, helyenként
yjrealista formakincset felhasznalé vizudlis dbrazolasi gyakorlat megteremtése
volt, melyben mindenestiil a naci eszmények 6ltottek testet, a hatalom és az
akaratszilardsag (Heller 2008, 53). Ez azonban hangsulyozottan ideoldgiai, nem
pedig esztétikai koncepcid. A german fels6bbrendtiséget, az északi faj ,,egészsé-
ges barbarizmusat” hirdették az irodalom organumai is, de a vizualis dbrazolasi
kultdraban is a sajatosan északi, ,arja” szépség jutott kifejezésre. Ekkor értéke-
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16dtek fel a german sagak, valamint a hésiesség és onfeldldozas erényét hirdetd
Nibelung-ének (Hitler személyes kedvence) is (Halasz 1971, 461). Ekkor keletke-
zett Hermann Lorch Német hoskoltészet cimii szovege, mely kiemelte a hésiesség
eszményét arasztd sagak néplelket formald, neveld hatasat (Lewis 2001, 56), mint
a naci ideoldgia lehetdségét. Az irok a fasiszta ideoldgia szélamait propagaltak,
»a parasztsagot, a tiszta vér aldasat, az engedelmességet, a hiséget, a férfiassa-
got’, a haborut mint ,,szent langot”, a német hitet, ,a német allamot, a német
faj egységét és a német védelmi kozosséget magasztaltak” (Németh 2007b, 74).
A koltok a Fiihrert és a partot dics6ité kolteményeket irtak (Haldsz 1971, 461),
s altalanossa valt a neoklasszicista tendencia tamogatasa nemcsak az irodalom-
ban, de a plasztikai és képi abrazolas terén is; a naci kultarpolitika egyszerre a
klasszikus kultura letéteményesének szinében tiintette fel magat (Halasz 1971,
466). Am hiba volna egyszertien a neoklasszicista miivészet irdnydnak tekinte-
ni a nacik abrazoldsi gyakorlatat, hiszen itt arr6l van sz6, hogy a naci ideologia
felhasznalta a klasszicizmus formakincsét sajat politikai céljaira.

Uj, a klasszika irdnt érdekl6d6, monumentalis 4brazolasi gyakorlatot akar-
tak létrehozni, mely propagandisztikusan hirdeti az ,,4j vilag” feltételezett 6rok
igazsdgat. Am épp e propagandisztikus jellegbdl fakadt sematizmusa, az dbra-
zolas sztereotip-reduktiv jellege, személytelensége (Fischer 1997, 368), s6t, tulzd
esszencializmusa, az emberségre vonatkozo humanista értékek szempontjabol
destruktiv hatasa. Hiszen az 6j formak és koncepcidk a legkevésbé sem a jelenvald
életgyakorlat fel6l érkeztek mar, hanem az elterjeszteni kivant eszmék szolgaltat-
tak az dbrazolds alapjat, melyek ideolégiailag rombol6 hatast fejtenek ki, kiilono-
sen az europai polgari-humanista, demokratikus értékhorizont felSl szemlélve.
Esztétikai és etikai dimenzid ezeken az dbrdzoldsokon szétvalaszthatatlan, utébbi
torzsaga feliilirja az el6bbit, s leszogezem: a ndci vizualis kultdra felfogasa 1étez6
klasszikus hagyomanyokat torzitott el, hiszen az dbrazolasokba beleerészakolt
ideoldgiai sz6lamok mérgezd, hiteltelen, erkolcsi és izlésbeli deficitre vallo, a
»jO  hidnyarol tantiskodé produktumok jottek létre, melyek mentesek minden
kovethetd emberi, erkolcsi értéktdl. Kihangsulyozandé tovabba, hogy a korszak
ideologiajaval 6sszefiiggésben nem beszélhetiink néci esztétikardl, sokkal inkabb
az ideoldgiai sz6lamok alkotdsi gyakorlatba torténd beleerészakolasarol, volun-
tarista alapu abrazolasi eljarasokrdl van szé. Helytelen volna naci esztétikarol
vagy muvészetkoncepciordl beszélni, ehelyett az ideologia propagandisztikus
tendencidjat kell hangsulyozni, mely kiterjedt a képzémiivészeti elképzelések
erételjes befolyasolasara, a miivészeti életnek és abrazolasmédoknak az ideold-
gia képére torténd atformalasara is. A kovetkezokben legel6szor azt vizsgaljuk,
hogy milyen eszmei tartalmak keriiltek propagaldsra, kozvetitésre a vizualis
abrazolasi gyakorlat eszkozein keresztiil.
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A nemzetiszocializmus eszmetartalmai

A nemzetiszocialista ,,mtivészetként” propagalt Gj abrazolasi gyakorlatot
tehat messzemenden athatotta a naci gondolatvilag, mely programatikusan Hitler
Mein Kampf cimt kétkotetes munkajaban keriilt 6sszegzésre. E konyv kozép-
pontjaban a faj és a nép fennmaradasaért, szabadsagaért, a vér ,tisztantartasaért”
folytatott harc all, Hitler a nemzetiszocializmus egyetlen doktrinajanak a hazat
és a népet tette meg (Kellerhoft 2018, 33). A késébbiek soran ezt propagaltak az
abrazolasokon keresztiil, a német nép felsébbrendiiségének gondolata hatotta
&t a nevelésiigyet is. Eppen emiatt ezek az abrézolasok nem esztétikai, sokkal
inkabb ideoldgiai mércével mérhetdk.

A szélséséges esszencializmushoz, diszkriminativ attitlidhoz vezetd faji
gondolat hétterében Hitler szocidldarwinista felfogasa 4llt, hiszen Darwin
nyoman a természet élni akardsanak torvényeként ,a nemzés és a szaporodas
korlatozott formajat” nevezte meg, s igy a ,,fajok” kozotti keveredést nemkiva-
natosnak tekintette (Kellerhoff 2018, 35; Hitler 1996, 171). Ehelyett azt hangsu-
lyozza, hogy az erdsebb, az ,,arja” fajnak kell uralkodnia, melyet ,,az emberiség
Prométheuszanak” nevezett (Kellerhoft 2018, 35; Hitler 1996, 174), s Néptars,
vagyis — Gottfried Feder nyoman - teljes jogu, birodalmi allampolgar is csak
az lehet, akinek az ereiben német vér csorgedez (Kellerhoff 2018, 41). A nacik
- ugyancsak Darwin nyoman - ugy vélték, hogy a német nép a legalkalmasabb
nép a létért folyd kiizdelemben, ezért jogukban all masok meghdditasa az élet-
tér kiterjesztése végett, s ennek érdekében az erdszakot is jarhaté utnak vélték
(Németh 2007b, 20). (Ehhez kapcsolddott Friedrich Ratzel élettérelmélete -
Kellerhoft 2018, 67; Ormos 2018, 96.)

Chamberlain A tizenkilencedik szdzad alapjai cim( konyve szintén hivat-
kozasi alapot jelentett a naciknak, az 6 nyoman a german népet kivalasztott
népnek tartottak, akik egyuttal a gorog és romai nép 6rokosei, s osztalyrésziik
az emberiség megvaltdsa, megmentése. Hitlert Chamberlain val6sagos profé-
tanak hitte, az arjak dics6 vezérének (Németh 2007b, 21), s népe szemében is
a németség megmentdjeként, a nép megszemélyesitdjeként, a nemzeti értékek
reprezentansaként tiint fel. O volt ,,a népi igazsig képviseldje, az egészséges
népérziilet sz6sz0106ja, a kozerkolcs bajnoka” (Németh 2007b, 28), aki a nemzet
életharcara buzditotta a németeket (Németh 2007a, 150).

A nacizmus a kollektiv nemzeti 6szton dicséitésére épiilt, s elvetette a felvi-
lagosodasbdl 6rokolt racionalizmust, intellektualizmust, individualizmust és
fejlodéselméletet. A naci eszme megkivanja, hogy az egyén vesse magat ald a
nemzeti impulzusnak, mely a kollektiv nagysag elérésére iranyul (Ormos 1987,
92), a nemzeti 6szton pedig a vezér kdvetésében nyilvanult meg. Igy a hiveket
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sem észérvekkel, hanem a szenvedélyek felkeltésével igyekeztek megnyerni, s a
mozgositas eszkozeivel hatottak rajuk (Ormos 1987, 124). Rosenberg alkalmat-
lannak vélte a racionalizmust, mert az ész ,,nem martdzott meg allando jelleggel
a természet torvényeiben, egyre inkabb eltavolodott az élettdl és kitiresedett,
ezért egyre értelmetlenebbé valt” (Rosenberg 2007, 266).

A naci ideoldgia a faji 6selem legjobb dllapotban tartasat latta a népi allam
feladatanak, az arja faj, a német nép szerepét abban vélte felismerni, hogy kard
altal biztositsa a vilagbékét (Ormos 1987, 126). A néci ideoldgia alapja tehat a
»népi” (,volkisch”) szemlélet, mely a néplélek irracionalis tartomdnydra kivan
apellalni (Ormos 1987, 113). Sokat meritettek Hitler egyik kedvenc teoretikusa-
tol, Schonerertdl is, aki faji alapra helyezte a német egység kérdését, s Nietzsché-
hez fordult gondolatai alatimasztasa érdekében (Ormos 1987, 101). Nietzsche a
felsébbrendt ember korszakanak eljovetelét hirdette; az tibermensch azonban
a német koltéfilozéfusnal még szuperindividuum volt, a nacik azonositottdk
a german hordaval. Mindenesetre Nietzsche nyomdn a nacizmus felmenti a
felsébbrendiinek itélt német népet a moralitas mércéje aldl, megsziintetia jo és
a gonosz kategdriak tartalmat, s helyette a gyenge és az erds kategdridkat allitja.
A gyengétdl elveszi a jobblét lehetdségét, s ezzel a hatalom akarasara iranyuld
0szton keriil az Gj ideoldgia kozéppontjaba, minden polgari racionalizmussal
szemben (Ormos 1987, 117). A german népet magasztosité masik, Hitlerre jelen-
tds hatast gyakorld eszme Karl Luegeré volt (Ormos 1987, 105). Ugyanakkor
a nemzetiszocializmus azonossagtudatat szamos ponton kdszonhette a Mitosz
cimi munka szerzéjének, Alfred Rosenbergnek, aki gyakran idézte a német
sorsot a zsido—german kiizdelemmel jellemzd, a pangermanizmus megterem-
t6jeként jegyzett Paul Anton de Lagarde-ot (Ormos 1987, 108). A nacik inspi-
ralédtak Oswald Spenglertdl is, aki a korai feudalizmust értékelte az eurdpai
kultara fénykoranak, mivel az szerinte a német nagysag idejével esett egybe.
A kor szépségét a habortkban latta, melyet az erds 6sztonok valtottak ki. Elitél-
te a pénz hatalmaként értékelt demokraciat, s joslata szerint a j6v6 Fithrerjei
vetnek véget a kultura hanyatlasanak. E gondolatok egyértelmten elnyerték a
nacik tetszését (Ormos 1987, 118).

A ,talaj és vér” gondolata, a fels6bbrendt német nép eszméje titkkroz6dott a
kor irodalmi és vizualis abrazolasi gyakorlatdban egyarant, az arja faj szépség-
eszménye, ifju- és férfiképe, csalad- és gyermekidealja tiikr6z8dik a naci propa-
ganda e produktumain, melyeket problematikus volna esztétikai szempontokkal
megkozeliteni; jomagam sokkal inkabb tarsadalomtorténeti dokumentumoknak,
szocioldgiai esettanulmdnyok targyanak tekinthetem. Hitler abrazolasai a nép
megmentdjeként jelenitik meg az allamférfit, gyermekek tarsasagaban pedig
az egész nép atyjaként jelenik meg. A korszak megjelenitései nem az értelemre
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kivantak hatni, hanem egyfajta kozosségtudatot kivantak létrehozni a nép kollek-
tiv tudataban, s ennek érdekében egy sszetett germansagmitoszbdl indultak
ki, melynek megteremtéséhez Rosenberg, Chamberlain és Schonerer is hozza-
jarult. Nagyvonaltan - tévesen — hivatkoztak Nietzschére is a kor ideolégusai,
s az 6 nyoman hirdették az iibermensch helyett a felsébbrendii nép diadalat.
A korszak kés6 romantikus, a népi egység elérésére iranyuld szenvedély-, szton-
és akaratkultusza nagymértékben athatotta a szobrokat és festményeket, az
egységes népszellem iranyaba hat6 vélt kollektiv 6sztonoket kivantak kifejezésre
juttatni ezen ideoldgiai eredetii produktumokon keresztiil is. Ennek nyoman a
kor bizonyos szobraszai, festéi — kozponti iranyitassal — azon faradoztak, hogy
miképp lehetne a kor elvardsait jol lathato, érzékelhetd formaban megjeleniteni
a vizudlis dbrazolds eszkdzein keresztiil. Irdssom egyik célja pedig éppen az, hogy
ramutasson ezen ideoldgiai eredet, propagandisztikus jellegti vizualis abrazo-
lasi gyakorlat tarsadalom- és emberképet konstruald torekvéseire, mintazataira.

A ndci dbrdzoldsi gyakorlat jellemzdi

Adolf Hitler mar bortonéveiben, a Mein Kampfban is megfogalmazta kulttr-
harcrdl alkotott véleményét, vagyis azt, hogy miben rejlenek a vizualis dbrazolas
és a kultura lehetdségei, eszkozei a politikai hatalomszerzésért folytatott harc-
ban, s hogy milyenné kell alakitani az 4j, a politika szolgalataba allitott vizualis
&brazoldsi gyakorlatot. Irdsaban kijelentette, hogy a szobrasznak és a festének
fel kell hagynia minden individualizmussal, és az allam szolgalataba kell allnia, a
propaganda katonajava kell hogy véljon. A propagandaként felfogott dbrazolasi
praxis pedig az 4j elvarasok jegyében népi karaktert, ennélfogva kevés pontra,
vagyis kevés toposzra és retorikai sz6lamra tdmaszkodik, melyeket jelszdszerti-
en ismételget és varial a néplélekbe val6 hatékony beivodas végett (Hitler 1996,
111). Ahogyan a propagandanak is az alacsony szellemi szinvonalon mozgd
tomeg egyszert nyelvén kell szélnia, gy a nacik propagandisztikus reprezenta-
cios gyakorlatanak is leegyszerusitett, sztereotip-reduktiv abrazolasi modszerrel
kell élnie (1asd Kellerhoft 2018, 30; Hitler 1996, 111).

A naci ideologia vizualis nyelve tehat nem az értelemre, hanem a tomegek
érzelmére apellal, célja a kozosségorientalt, sztereotip gondolatok, magasztos
ideoldgiai szélamok eljuttatdsa a kollektiv tudatba, sét, tudattalanba. Hiszen a
cél a tomeg megnyerése volt a nép hipnotizalasan keresztiil (Ormos 2018, 97),
ehhez pedig valoban a propaganda és a tomeglélektan, tomegpszichdzis szol-
galtatta az alapot a hitleri koncepcié szamara, hogy a nép vallasos buzgdsaggal
kovesse a ,nép atyjat” (Jordanics 2024). Az Uj, propagandisztikus vizualis kultu-
ra tehdt a nép iranyitasara torekedett, az egyénnek a tomegben torténd felol-
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dasa volt a célja, mégpedig Le Bon tomeglélektana nyoman (Ormos 2018, 97).
A propagandisztikus dbrazolasi gyakorlat nem az értelemhez, hanem az érzel-
mekhez kivant szolni, az ember alapvetd dsztontartomanyait kivanta mozgdsi-
tani, egyarant hatva a kozosségi Osszetartozas érzésére, a félelemre, az 6nfenn-
tartas szitkségletére, megteremtve a tarsadalmi tobbség consensus omniumanak
izléselvét (lasd Moles 1996, 27). A kozos gondolat-, érzés- és izlésvilagon alapuld
abrazolasi gyakorlatban egyuttal az idealizalds tendenciaja volt a meghatarozo,
igy e munkakbol aradnak a nép szamara vonzo, buzdito érzelmek, magasztosnak
itélt érzések. Am ez egyiitt jart egyfajta sztereotip-reduktiv abrézoldsi gyakor-
lattal, tehat ezen abrazolasokon leegyszertsitett etikai kategdoriak mtikodtetésé-
nek lehetiink tanti (Moles 1996, 90), mint példaul a hésies, hazafias férfi és az
aldozatkész, odaado né idedja, ez pedig alapvetden erkolcsi deformitasrdl vall.

Miutan Hitler a vizudlis kultirat a propaganda eszkozének tekintette, nagy
hangsulyt fektetett nemcsak a szobrokra és a festményekre, de a plakatokra, a
képeslapokra és a sajtofényképekre is. Szamos festmény és fénykép gyermekek
kozott abrazolja a Fiihrert, amint a Hitlerjugend tinnepl6 didkjai veszik 6t korbe
tidvozlésre emelt karral (Heller 2008, 52). Ezeken az dbrazolasokon mdar-mar
csaladapaként, vagyis a német gyermekek, a német nép atyjaként keriilt abra-
zolasra (Jordanics 2024), 6sszhangban mindazzal, amit Voegelin a politikai
vallasrél megfogalmazott (Voegelin 2011, 27-67; Balogh 2011).

Voegelin nyoman ugyanis megallapithatd, hogy a totalis diktaturakban -
igy a naci Németorszagban is — a keresztény vallds sémajara formalédott ki a
politikai metaforak, ritusok rendje a vizudlis kultdraban (Baska 2015, 346).
A naci eszmék tiikrében a kereszténység tulsagosan megbocsatd, részvétteljes
vallasnak tlint, mely konyoriiletre és szeretetre tanit (Lewis 2001, 54), s6t, mint
Chamberlain vélte, merében szembehelyezkedve a keresztény kultira évezre-
des hagyomanyaival, a ,,fajlélek” rabszolgasorba taszitasara torekszik (Németh
2007b, 21). Am miutdn nem tartottak redlisnak a keresztény vallds hatélyon
kiviil helyezését, megkisérelték annak atfasizalasat, melynek keretében Hitlert
masodik messiasnak tették meg, Németorszag megment6jének (Lewis 2001, 54;
Ormos 1987, 291). Bar széles korben nem valt elfogadotta e felfogas, a német
fiatalsag és a Hitlerjugend korében mégis elterjedt a Fithrer-imadat, ha mas
kontextusban is (Lewis 2001, 54).

A naci éraban tehat nem halt el a keresztény isten- és atyakép, pusztan atlé-
nyegiilt: Isten helyébe a népvezér, ,a nép atyja” keriilt. Ennek felelt meg arcké-
pének gyakori szerepeltetése, akar ujsagokban, akar plakatokon. Tovabba olyan
viselkedésmddok valtak altalanossd, mint az 6nfelaldozas és az e vildgi megvaltas
hirdetése, amelyek a naci retorikdban is megtalalhatok: a népnek aldozatot kell
hoznia azért, hogy még a nép idejében elj6jjon a nép egészét érinté megvaltas.
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Ez ugyancsak a valldsos életgyakorlatot idézte, de itt a jézusi passié helyére a
nép szenvedéstudata keriilt (Balogh 2011). A nép vallalasat pedig olyan buzdi-
t6 szolamok tamogattak, melyek a beszédekben és a vizudlis nyelvben egyarant
megtaldlhatdk, s melyek a dics, legy6zhetetlen német nép illuzérikus képze-
tével toltotték fel a német identitast. Hitlert Isten kiild6ttének tekintették, ezért
személyét valldsos aura vette koril; ezt tanusitjak a Hitlerjung tagjai altal elmon-
dott, a préfétava emelt Fiihrerhez sz616 imak is, melyek a Miatyank nyoman
keletkeztek (Lewis 2001, 42). Hitlert gyakran hasonlitottak Krisztushoz is, az
ahitat kivaltdsa céljabdl (Lewis 2001, 42).

Hitler maga is a Nép szdszolojanak nevezte magat (Hitler 1940, 21), akit a
Gondviselés bizott meg a nép megmentésével (Hitler 1939, 22). Sajat és masok
beszédei emberfelettivé tették a narrativak szintjén, am egyuttal arra is tigyelt a
vezér, hogy ugy tekintsenek rd, mint egy hétkznapi emberre, aki egy koziilik
(Agora 2020, 104). A szobrokon, festményeken is olyan fels6bbrendi figuraként
jelenitik meg, aki egyuttal a hétkoznapi ember aurajaval is bir. Mindenesetre a
Fiihrer felé iranyul6 tekintélytisztelet a vizualis kultira egészét athatotta.

A naci abrazolasi gyakorlat az akarat és az eré jegyében fogant, voluntarista
felfogasat az 6rok érvényt, orokkévalo formak igézetében kialakul6 formanyelv
hatarozta meg. Ennek értelmében a természet, az egészség, a hdsiesség és a szép-
ség kultusza hatotta at az abrazolasokat, heroizmus, eltokéltség, elszantsag aradt
beléliikk (Foldényi E 1994, 40-41). Ez a felfogas azonban hamis antikvitaské-
pen alapult, lényege a test idealizalasa és a faji tisztasag gondolatanak el6térbe
helyezése volt. Az 4j vizualis kultdra a 19. szdzad izlése feldl érkezett, s egyuttal
Hitler személyes izlésvilaganak is megfelelt (Mélyi 2004, 38). Ezaltal egy erkolcsi
deficitektdl terhes, katasztrofalis hatasu abrazolasi gyakorlat jott létre, melyben
nyomaszt6 eszmei tartalmak irtak feliil az univerzalis emberi-erkolcsi értékeket.
Problematikus ezen abrazolasi gyakorlat esztétikai megkozelitése, ,,mutvészet-
nek” nevezése, hiszen itt a propagandisztikus tartalmak miivészeti eszkozokkel
torténo kozvetitésérol iranyuld ideologiai torekvésrol beszélhetiink.

Uj, antikizal6 stilus nyomdn formal6dé vizualis reprezentécids gyakorlat
bontakozott ki tehat a szobraszatban, melyet tobbek kozott a klasszikus német
idealizmus inspiralt; Goebbels példaul gyakran hangsulyozta a politika és a
vizualis abrazolasi gyakorlat egyesitésére iranyuld elképzelését, melyet 6 Schil-
ler esztétikai nevelésre vonatkoz6 gondolataibdl meritett, a jelentds eltérések
ellenére (Foldényi F. 1994, 40-43). Mindenesetre a német klasszicizmus hatasat
igazolja az antik formakhoz vald visszatérés kivanalma is, s ezzel egyfitt erételjes
népi karakter hatotta at a plasztikai megjelenitéseket.

A népi-nemzeti szellem a festményeket is meghatarozta, bar mig a szobra-
szatra inkabb a klasszikus gorog, s olykor a romai stilus- és formaeszmények

92



Tanulmanyok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 85-122.

(instrumentalis jelleg(l) érvényesiilése volt jellemzd, egyfajta 4j idealizmusra
torekvés jegyében, a festészet esetében akadémista (esetleg heroikus) realizmus
imitalasardl, atvételérdl, érvényesiilésérdl beszélhetiink. A festészetet a nép inspi-
raciojabol sziiletett, a hétkoznapi valdsag dbrazolasat véllalo vizudlis abrazolasi
gyakorlat jellemezte, melyre leginkabb az északi reneszansz és a leegyszersitett
gétika gyakorolt erdsebb hatast, mind a tipusok, mind a kompozicié (példaul
csoportflizés) tekintetében, am jollehet, az idealizald tendencia és a sematizmus
itt is tetten érhet6. Mindazonaltal egyfajta hideg jozansag hatja at a kor megje-
lenitéseit, legyen sz6 barmely miivészeti dgrol (Bojar 1994, 42-44), melynek
produktumai e szellemben esztétikai helyett ideoldgiai 1ényeget ltenek.

A ndci abrazolasi gyakorlat szamottevéen kozvetleniil a Fithrer iranyitasa
alatt allt, Adolf Hitler maga hatarozta meg az 0j vizualis kultira koncepcionalis,
stilaris, kompozicids és tartalmi-tematikai jegyeit. Kozvetleniil megfogalmazta
a neki és népének tetsz6 tartalmi-formai jegyeket, s ennek alapjan jelolte ki a
kovetendd stilusidealok korét. Ebbe, mint emlitettiik, egyfel6l a laikusan, nagy-
vonaltian, sematikusan értelmezett gorog-romai kultura, masfeldl a gotika, az
északi reneszansz (Hans Holbein és Albrecht Diirer) tartozott bele. A vizua-
lis abrazolasi gyakorlat kozponti iranyitasat ugyanakkor hivatalosan a Biro-
dalmi Képzémuvészeti Kamara végezte, mely a Birodalmi Kulturalis Kamara
(Reichskulturkammer) alé tartozott (Kraus 1993, 68; Follmer 2018, 63). Ez az
iranyitdszerv a vizualis abrazolasi gyakorlat ,tisztasaganak” megdrzésére tore-
kedett (Heller 2008, 41), a képeken és szobrokon megjeleniteni kivant ember-
eszménynek is a ,,fajtisztasagot” kellett kifejezésre juttatnia (Heller 2008, 53), s
ez a torz ideoldgiai kategoria tette oly kartékonnya emberi, etikai és ideoldgiai
szempontbdl az ezen elképzelések nyoman sziiletett produktumokat.

Hannah Arendt szerint a naci vizualis abrazolasi gyakorlat - egy totalita-
rius mozgalom eszkozeként — célul tiizte ki egy olyan fiktiv vilag l1étrehozasat,
melyben nem volt helye semmilyen esetlegességnek. E reprezentacios gyakorlat
»a kovetkezetesség hazug vilagaval kapraztatja el a tomeget, a valésagot athatd
esetlegesség egzisztencialis tapasztalata el6l menekiilé atomizalddott indivi-
duumot” (Pélik 2008, 60).

A totalitarius vizualis kultura - a propaganda mintdjara — elszigeteli a tome-
get a valdsagtdl, s helyette az eszmék és célok utopikus vildgaba vezeti (Pélik
2008, 63). A propagandisztikus dbrazolasi gyakorlat célja az indoktrinacio,
amely nem mas, mint ,hit egy utépikus eszme megvaldsitasanak irracionalis
lehetéségében” (PAlik 2008, 64).

A ndci (vagy fasiszta) vizudlis kultdra kapcsan felmeriil az a kérdés, hogy
jogos-e egyaltalan a megkiilonboztetd jelz6 hasznalata, hiszen sokszor a neoklasz-
szicizmus nécik altali felhasznaldsardl van sz (Szilagyi 2021). Am amennyiben
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a meghatdrozé toposzok, motivumok, ikonografiai orientacids pontok, vizua-
lis metaforak és allegériak a Harmadik Birodalom ideolégiai céljait, értékeit,
ember- és tarsadalomszemléletét fejezték ki és tamogattak, annyiban - legalabb
tarsadalomtorténeti szempontbdl - jogos e kategdria hasznalata. A Harmadik
Birodalomra jellemzé volt az antik miivészethez valé visszakanyarodas oka is,
mely abban rejlett, hogy miutan azt még nem érintette a zsido izlés, egyediil
azt tartottak ,tiszta mavészetnek’, mely alkalmasnak tetszett a naci ideologia
szamara az arja és a harmadik birodalmi ideoldgia megfogalmazasara. A naci
ideoldgia szerint az abrazolasoknak ,.faji tisztasagot” s azzal egyiitt engedel-
mességet, erkolcsosséget, Gsi bolcsességet, militarizmust kellett kifejeznitik. Az
felelt ugyanis meg az ,er6s ember” ideolégidjanak, mely az utokor értékelése
szerint gyakorta teremtett monumentalitasukkal egyiitt izléstelen, hivalkod6
vizualis produktumokat, gondolva itt Josef Thorak vagy Arno Breker szobraira
(Foldényi F. 1994, 40-43).

Nem lehet eléggé hangsulyozni: a naci vizualis kultira szemlélete ideologiai
eredet(i volt, nem kozelithet6 meg az esztétika szempontrendszere fell. Epp azért
van jelent6sége a jelen irasban szerepld vizuélis dokumentumok vizsgalatanak,
hogy ezeken keresztiil nyomon kovessiik e roppant destruktiv eszmerendszer
felfogasmddjait, eszmei mintdzatait, melyek hatassal voltak az embereszmény,
a gyermekszemlélet formalasara is. Tarsadalom- és eszmetorténeti karakterd
irasomban arra keresem a valaszt, hogy milyen médon volt képes kommuni-
kalni a naci ideologia tarsadalom-, ember- és gyermekképe a kor vizualis kultu-
rajaval. Igaz ugyan, hogy e korszak abrazolasi gyakorlata szamtalanszor nyult
régi korok miivészetének formakincséhez, toposzaihoz, am ebben az esetben
pusztan eszkozszer( felhasznalasrol, atvételrdl van szd, nem pedig esztétikai
értelemben vett recepciotorténeti folyamatokrol.

Vizudlis dbrdzoldsi gyakorlat a nemzetnevelés szolgdlatdban

Az Gj nemzetiszocialista felfogas értelmében a vizualis kultura feladata az
ember és az élet idealisnak vélt dllapotainak, az ij embereszménynek a megjele-
nitése, propagaldsa volt egy destruktivideoldgia retorikai sz6lamainak hangsu-
lyozasaval. Az arja nép életének idealizalt abrdzolasa jelent meg célként, nem a
hétkoznapi realitas tiikroztetésének szandékaval, hanem egy elérhetd, érzékelhet6
eszmény megalkotasaval az egész nép és a felnovekvd ifjusag szamara. A német
nép erejét gyakorta a fiatalsag, az ifjusag abrazolasan keresztiil juttattak kifejezés-
re: az izmos, ereje teljében 1évo fiatal férfi testesitette meg az egészséges, ontudatos
német nép sérthetetlen identitasat, ahogyan azt a naci ideoldgia megkonstrualta.
Vele szemben pedig a fiatalasszony lagyabb, hajlékonyabb formai a férfit timo-

94



Tanulmanyok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 85-122.

gatni képes, dldozatkész n6é eszményét voltak hivatottak hangsulyozni. A német
jellem integritasat a klasszikus formaeszmény alkalmazasaval kivantdk hang-
stlyozni: a szobraszatot az antik korplasztikabol ismert aranyossag, harmonia,
mértékletesség és tinnepélyes formafegyelem hatotta at, am a Diszkoszvetd és a
Landzsavivé fennkolt stiluseszménye helyett dagalyossag és imitaciotol terhes
sematizmus domindlt az abrazoldsokon. A klasszikus antikvitas miivészetének
imitalasaval a birodalom vélt izlésbeli ,tisztasagat’, ,,nagyszeriiségét”, orokér-
vénytliségének megkérddjelezhetetlennek itélt voltat kivanta kifejezésre juttat-
ni, egyfajta, az okori klasszikus muvészetet utanzé vizudlis abrazolasi praxist
teremtve. A ndci vizualis kultura radikalis totalitdseszménye, propagandisztikus
jellegébdl fakado tulhajtott idealizal6 tendencidja okan az dbrazolasokon nem
érvényesiilhetett az élet elevensége (mely az antik alkotasokon érzékelhet6 volt),
melynek visszaaddsara sok szobrasz és festd torekedett. Esztétikai szempontbol
elhibazott tendencia érvényesiilt itt, az ideoldgiai szandéknak készonhet6en e
sematikus miivek nem tekinthet6k val6di miialkotasoknak.

Hitler szamara a képi és plasztikai abrazolds politikai funkciot toltott be, a
naci eszmék, idealok oltottek testet az abrazolasokon. Koran felismerte, hogy
egy gazdasagi 6sszeomlas kozepette tengddd, reményeit vesztett, depresszidba
stillyedt nép szamara biztat6 jovoképet, kovetendd almokat és idedlokat a kultu-
ran, a vizudlis abrazolas vilagan keresztiil lehet érvényesiteni (Kraus 1993, 67).
A nép veszélyeztetve érezte identitasat, bizonytalansag honolt lelkében, s Hitler
a nemzeti egység érzését volt képes kozvetiteni szamukra mind beszédeiben,
mind a vizualis kultira produktumain keresztiil, melyek a nemzeti identitasharc
szolgalataban 4lltak (Agora 2020, 47). Igy aztdn a part kozponti jelentéséget
tulajdonitott az un. muvészeti élet iranyitdsanak, atideologizaldsanak, kiemelt
feladatnak tartotta a Nagy Német Muvészeti Kiallitas feletti babaskodast is.

Magasztosnak itélt nemzeti eszméket kivantak eliiltetni az emberek lelké-
ben, a német nép mivoltahoz rendelt értékek és célok kiszolgalasat tekintették a
politikai akaratnak alarendelt vizualis abrazolasi gyakorlat feladatanak, melytdl
— az arja eszmény jegyében - azt vartdk, hogy térjen vissza a vérhez és a fajhoz
mint 6sforrashoz. Miutan Hitler az abrazolasi gyakorlatot, a miivészetet a nép
vagyanak és valdsaganak tiikrot tarté megjelenité tevékenységnek tartotta, az
Uj voluntarista ideak, az élet akardsat kifejezé gondolatok megjelenitését tekin-
tette az 4j vizualis kultira abrazolasi célkittizésének (Hitler 2001, 143-153).
A filiszteri életrend formatlansagat és iranytalansagat legy6z6, azon feliilkere-
kedni képes életakarat eszméje Nietzsche filozofiajabol érkezett, am a hitleri
gondolatok azok eredeti életbolcsességétdl egészen eltérd iranyba haladtak.

A tiszta drja faj eszméje a szobraszat antikizal6 tendencidjan keresztiil jutott
kifejezésre (Follmer 2018, 105); miképp a klasszikus atlétaszobrok és hésab-

95



Tamba Rendtoé: A néci dbrazoldsok embereszménye...

razolasok alkotdi, iigy a naci szobraszok is erds izomzatu férfiakat abrazoltak,
fegyverzettel felszerelve, lovon vagy torna kozben. Merev, szogletes, antierotikus
térfitestek keriiltek ki keziik aldl, kifejezéstelen arccal, sematikus megformalassal
(Heller 2008, 54). Ebben a tendenciaban kifejezésre jutott a naciknak a ,néptest”
megerdsodésére iranyuld ideologiai elvarasa is (Follmer 2018, 57).

Az Gj megjelenitések tehat a német ember idealizalt dbrazolasat kivantak
nyujtani, a kozosségi Osszetartozas imperativuszat, az egység eszményét propa-
galtak az abrazolasokon. Erés akaratu, 6ntudatos munkasokat és parasztokat,
a német nép erejét és akaratszilardsagat jelképez6 atlétaifjakat abrazoltak, a
jelenbe vetitve a jovore vonatkozé idedlképeket az azokkal torténd azonosu-
las el6segitése céljabol. Klasszikus stilust imitald, sematikus ifja- és férfiaktok,
atlétaszobrok, példaképnek itélt férfiak portréinak sora késziilt, miutan Hitler
kijelentette, hogy sziikség van a nagy férfiak irdnti tisztelet meggyokerezteté-
sére a német ifjasag lelkében (Hitler 2001, 143-153), s ennek leghatékonyabb
eszkoze a példaképek érzékelhetd formaban torténd kozvetitése volt az ifjusag
iranyaba. Propagandisztikus szandéka volt e mtivészetnek, szemben az eszté-
tikai kivanalmakkal.

Egyfajta neveld célzattal birt tehat az effajta vizualis kultura, kiillondsen a
portréfestészet és -szobraszat, hiszen mar a 19. szazadban létrejtt egy arcképkul-
tusz, melyet ugyancsak a nagy tekintéllyel felruhazott személyek idealtipikusan
megjelenitett karakterek tiikroztetésének torekvése hivott életre. Hitték, hogy a
portréban megtestesiild ,,emberi nagysag” hirdetése és atszarmaztatasa a fiatal
generacid szamara a nemzet feladata (vesd 6ssze: Tamba 2022, 123), s e kiilde-
téstudat vezérelte a nemzetiszocialista abrazolasi gyakorlatot is. Ennek jegyé-
ben szamos politikusportré késziilt, igy magarol a Fithrerrdl is dbrazolasok
egész sora (Arno Breker: Adolf Hitler, 1938; Heinrich Knirr: Adolf Hitler, 1937;
Hubert Lanzinger: A zdszléhordozo, 1937). A vezérportrék magabiztossagot,
hatarozottsagot, akaratszilardsagot, keménységet voltak hivatottak kifejezni, s
ennélfogva az arckifejezés néhany alapvondsra egyszertisodott, amely jellegte-
lenséget kolcsonzott a szobroknak. Hitlert szamos szituacioban abrazoltak, de
mindig ugyanazon arckifejezéssel; naturalista portrék voltak ezek, melyeken
jol felismerhet6 a Fiihrer, akit egyszerre kellett embernek és emberfelettinek
abrazolni. A Fiihrer-portrénak idealizaltnak kellett lennie, férfias, de 1élektelen
vezért kellett mutatnia (Heller 2008, 48).

A példa- és idealallitas mozzanata nagy jelentéséggel birt tehat nevelési
célzatbol is, ebbol fakadoan a naci plasztikai és képi abrazolasi gyakorlat az ifju-
sag és a nemzet nevelésének Uj eszkozének tekinthetd. A kor abrazolasai egy-
egy, a naci embereszményt titkkr6z6, roppant problematikus erkolcsi-pedagégiai
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értéket kivantak kozvetiteni, igy ezekbdl a megjelenitésekbdl osszeallithato a
kor ,erénykatalégusa” Ezek az in. erénynek tekintett elképzelések 6sszhang-
ban élltak a hitleri elképzelések torz értékvilagaval, s a nép fiai szamara kivantak
azokat kozvetiteni, egyszer(i ,nyelven’, az érzelmekre és 6sztonokre haté médon,
propagandisztikus retorikaval.

E produktumoknak mar a cime is kifejezi az abrazolas témajaul szolgald
destruktiv, sajatos erkolcsi kategoériat. Arno Breker (1900-1991) Bajtdrsias-
sdg (1937) cimt szobra példaul a nép hatalmaért vivott kiizdelemben tanusi-
tott bajtarsi Osszefogas sziikségességét és a bajtarsi dsszefogas diadalat hirdeti,
Bajtdrsak cimi dombormiive azonban mar az elesett harcostars melletti kiallast
propagdlja, kifejezésre juttatva a veszteség élményét is. Ezen a harctéri realitast
hangsulyozo szobron a fesziild izmok a harcedzettséget, az ,.életakarat” idedjat, a
német férfiidealt fejezik ki, a lobogd drapéria pedig a kiizdelem lendiiletességét
érzékelteti. Mindkét abrazolason kifejezésre jut egy 6nmagaban pozitiv érték, a
bajtarsiassag (Kameradschaft), mely a naci propagandéban gyakran hangozta-
tott tulajdonsag volt, s az empatia mozzanatat hordozta magaban (Agora 2020,
52). Ugyancsak Breker készitette a Hivatds cim{i marvanyszobrot (1940-1941),
mely a kotelességtudatot és a nép szava éltali elhivatast hirdeti egy tettre kész
ifja alakjan keresztiil; a tettrekészséget itt a csipére tett kéz, a fesziil6 izomzat
és a jovot fiirkészo hideg tekintet érzékelteti.

Adolf Wamper A gydzelem géniusza cimii bronzszobran (1940) egy giganti-
kus, meztelen férfit latunk, kifejezéstelen arccal, merev testtartassal, antierotikus
pdzban. Jobb kezében tartott kardjat az ég felé emeli a gy6zelem szimbdluma-
ként, masik kezét testére merdlegesen tartja (Heller 2008, 54), talan el6rehala-
dasra buzditva harcostarsait, a német népet. ElStte saskeselyt lathato, mely a
legfébb hatalmat jelképezi; e motivumot a kiralysag harci szimboélumrendsze-
rébdl kolcsonozték (Heller 2008, 55). A harci szellemet propagélja ez az izmos
férfifigura, egyszerre tiikroztetve a klasszika formaizlését és a nyulank formakat
kedvel§ gotika szellemét, a teste koriil lebegd drapéria pedig a kiizdelem dina-
mizmusat érzékelteti.

Josef Thorak Reliefje a Birodalmi Bank homlokzatan egyfeldl - a szénahordas
mozzanata és a sarl6 motivuma altal - a munka apoteézisat nyujtja, felhivva a
figyelmet annak tidvozit6 voltara, masfel6l a haza és az eszme szeretetét hirdeti,
kiilonosen a birodalmi sast tartd férfi alakja révén; a munka és a haza szeretete
oOssze is kapcsolddik egymassal, miutan a munka a nemzet boldogulasat szol-
galja. A munka diadala cimi bronzszobran ugyancsak 0sszekapcsolodik a két
eszme: bar itt a munkara pusztan a cim utal, a cimben elhangzé motivum és
a horogkereszt-koszoru mégis egységbe foglalja a hazaszeretet és a szorgalom
ndci ideologian atsziirt értékét.
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Végiil Albert Janesh Vizi sportok cimii festménye (1936) az egyiittmtikodés,
az 6sszehangolt munkavégzés hatékonysagat hangsulyozza, s6t, propagalja, igy e
megjelenités szintén a naci ideoldgia altal hangsulyozni kivant emberi és nevelési
értéktartalmat” kivdnta kozvetiteni. Am ezek az értékfelfogasok nem a klasszi-
kus polgari-humanista etika megfontolasai mentén keriiltek kidolgozasra, nem
a jo és a rossz erkolcs distinkcidja jelentette a kiindulépontot, hanem sokkal
inkabb a ,,gyenge” és az ,.erds” kategoriai mentén helyezték el az értékképzete-
ket. Ennek értelmében jonak azt tekintették, ami a német nép felemelkedését
és dicséségét szolgalta, hiszen az e korban laikus valtozatban terjedt evolucio-
nista tanok az egyiittmuikodést tekintették a ,faj” fennmaradasa zaloganak, a
szintén torz formaban terjed6 nietzschei tanok (kiilonosen a Tal jon és rosszon)
pedig az ibermensch voluntarista, nihilista etikdjat hirdette egy 4j kor szamara,
melyben a fels6bbrendii ember a filiszterek, a szolganép folé kerekedik. Am ezen
elképzelés a hitleri koncepcidban fajelméletté és nemzetvizidva alakult, melynek
szellemében az ,,arja” nép szamitott a ,,felsébbrendi fajnak’, mikozben Nietzsche
nem tett utalast egy felsé6bbrendi ,faj” feltételezésének jogos voltara (Ormos
1987, 117). A fent vazolt értékképzetek mindenesetre messzemenden megha-
taroztak a kor plasztikai és képi abrazolasi gyakorlatat is, mely direkt médon
nevelni, formalni kivanta a nép szellemét, hogy aldozatkész, a nép dicsGségéért
odaadast tanusitd, akaraterds, végsokig kitarto emberfévé nevelje a németeket.
Ez hosszu tavon katasztrofalis, mérgezé hatast fejtett ki a nép szellemiségére, s
ezen abrazolasok destruktiv hatasara figyelmeztetni kell ma is.

A német né és a német anya alakja a ndci szobrdszatban és festészetben

Az uj vizualis abrazolasi gyakorlatnak tehat példaképeket, idealokat kellett
szolgaltatnia, mert a naci ideoldgiat kiszolgalé propagandisztikus vizualis kultara
volt. Példakép volt a férfi is, akit Gj Diszkoszvet6ként (Ottmar Obermaier: Fiatal
Németorszdg) vagy Landzsavivoként, esetleg pszeudo-Davidként (lasd Arno
Breker: Készenlét) abrazoltak Michelangelo nyoman, kihangsulyozva természe-
tes aranyossagat, férfierejét és nemzetvédelmezd potencialjat, de példakép volt
a né is. Ot ugyanis az éldozatkészség, az odaadds mintaképeként jelenitették
meg, aki felaldozza magat a férfi oltaran.

A no az abrazolasokon a nép életakaratat megtestesité férfi szolgalatanak
alarendelt alakjava valik, igy a n6i odaadas hazafisagrol tantiskodé mozzanatnak
tekinthet6 a naci doktrinak keretein beliil. A szerénység, az alazatossag nega-
tiv erényeinél (lasd Bourdieu 2000) fogva abrazolt asszony - a Biblia nyoman
- az 4j elképzelésben is passziv, befogadd tényezdéként jelenik meg (vesd Ossze
Badinter 1999, 23). Az abrazolasokon fejére rogzitett hajfonatokkal lathato,
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melyek koszorualakot képeztek (Sepp Hilz: Piros nyakldnc, 1942), s a n6t6l
megkivant 6nuralmat és puritanizmust voltak hivatottak kifejezni. Kiegyensu-
lyozottsag és erkolcsi tartds, asszonyi ,,derekassag” jarja at 1ényét szamos abrazo-
lason, melyet olykor az egyenes testtartas fejez ki. Mas megjelenitéseken viszont
a no szexualis odaadasa tiikrozédik: e megjelenitéseken a nd szinte prostitualja,
felkinalja magat a férfinak, pontosabban a férfi alakja altal megjelenitett német
nemzetnek, hiszen tekervényes, széles gesztusai mintegy a férfivagy objektuma-
va avatjak 6t (1asd Arno Breker: Bdj).

Ennél visszafogottabb, szerényebb abrazolas Paul Schiffers (1903-1987)
Fiatal asszony (Junge Frau) ciml bronzaktja, mely kontraposztban abrazol egy
kilép6, kontyos fiatalasszonyt, akinek tombszertisége, zomok formai Maillolt
idézik. Egyik karjat eltartja magatol feszes, mégis lagy mozdulattal, a masikat
gyengéden felemeli, mintha csak beszédhez gesztikuldlna. A derekas, mégis
finom német né idealjat nydjtja e megjelenités klasszikus, talan Adolph von
Hildebrandt A forma problémadja cimii kotetén iskolazott formaizléssel. E szobor
némiképp felidézi Praxitelész Knidoszi Aphroditéjének alakjat (Kr. e. 340 koriil),
mar csak a kilépé mozdulat okan is.

)

Paul Schiffers: Fiatal asszony (Junge Frau).
A kép forrasa: GrofSe Deutsche Kunstausstellung 1939, 69. kép
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Miutan a német nd feladatat a gyermeknevelésben és a haztartasvezetésben
allapitottak meg, az abrazolasokon gyakran szerepelt gyermekével, mintha csak
kotelezé tartozéka volna. Mig a festészetben gyakran taldlkozunk Szliz Maria és
a gyermek Jézus korhti vagy korabeli ruhdzatban torténd, a Madonna-ikonogra-
fiabol ismert értékeket kisajatito abrazolasaval is, a szobraszok inkabb a hétkoz-
napok anyaalakjat abrazoltdk, 6lében az Gjsziilottel, akit odaadéan gondoz,
taplal. Ezeken az abrazoldsokon érzékelheté a Madonna-hagyomany is, mely e
szobrokon intim, koznapi abrazolasba fordul at.

oy

Josef Thorak: Anya gyermekével, 1942.
A kép forrasa: http://galleria.thule-italia.com/josef-thorak/ (2024. jul. 26.)

Ennek lehetiink szemtanui Josef Thorak (1889-1952) Anya gyermekével
cimi szobran (1942), melyen az édesanya eml6jébdl taplalja a kisdedet, s 6vo
tekintettel néz le rd; az alakok elrendezésének moédja emlékeztet Michelangelo
Piétdjara (1498-1499) is. A né félig kibontott hajanak lagyan hullamzé formai
és a vékony, testre simul6 ruhadarab drapéridjanak lagy gytir6dései érzelem-
gazdagsagot fejeznek ki, s nem takarjak el a néi szépséget sem. Az anyai taplalas
mozzanata ezuttal a hazafiassag értékét is magaban hordozza, miutén e korban
a n6k hazafias kotelességének szamitott a német fiuk taplalasa, testi erejiik
biztositasa, hogy késdbb egészséges, erds, a népért folytatott kiizdelem szamara
hasznosnak tekinthet6 férfi lehessen bel6liik. Gyengéd, félté tekintete ugyan-
akkor azt is asszocialja, hogy gyermekét az édesanya a végsokig ovja a bajtol.
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Ottmar Obermaier: Német anya (Deutscher Mutter), 1936. Bronz.
A kép forrasa: https://germanartgallery.eu/ottmar-obermaier-der-sieger/
(2024. jul. 26.)

Ottmar Obermaier Német anya (Deutscher Mutter) cimt bronzszobra (1936;
bemutatva az 1939-es Nagy Német Miivészeti Kiallitason) az arja anya- és gyer-
mekeszményt jelenitette meg (Ismeretlen, é. n. a), egy egyenes tartasu édesanya
alakjaval, aki karjan tartja csecsemdkoru fitgyermekét, nagyobb fia pedig szok-
nyajahoz simul. A klasszikus gorog formaizlés jegyében sziiletett e munka, bar
az anya statikus, all6 alakja még az archaikus kori alakokat idézi. A tombszer,
mozdulatlan anyafigura eldlnézetre és frontalitdasra komponalt, szimmetrikus,
mar-mar kifejezéstelen arccal abrazolt, szigoru tekintetd alakja német 6ntuda-
tot, arja biiszkeséget sugall. Karjan a jovo féltett kincseként a magasban tartott,
kissé pufok, gyermeki vonasokkal felruhdzott gyermekalak tengelyébdl kifor-
dul, elevenségre utalva: az 6 aktivitasa jovéalakito tendenciat rejt magaban.
A nagyobb gyermek anyjaba kapaszkod¢ alakja pedig jelzi, hogy az anya feladata
gyermekei s rajtuk keresztiil az egész nép védelmezése, oltalmazasa. A passziv,
a jovo kozvetlen alakitasaban részt nem vevd, am a gyermekeinek és a népnek
mindig oltalmat adé nagy német anya mitosza érhet tetten e szobron.

E korban nagy hangsulyt fektettek arra, hogy a lanyok egészséges, gyerme-
kiiket kihordani képes n6kké valjonak, a Jungvolk Lanyok Ligdja nevi szerve-
zetében is egészséges életmodra nevelték dket, hogy életerd jarja at testiiket és
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egész lényiiket. Ennek az életer6nek lehetiink szemtanui az imént targyalt anya-
abrazolasokon is, melyeken erds testalkatu, egészséges édesanyakat lathatunk
(Lewis 2001, 28), mintegy kovetendd példat, idealt mutatva a leanyok szamara.

A német csaldd dbrdzoldsai

A naci képi abrazolasi gyakorlat erételjesen propagélta a német csalad idea-
lizalt, am mégis realisztikus keretek kozott torténd abrazolasat is, célként hatd-
rozva meg a tiszta német csalad idealjat, tiikroztetését. Az egészséges, boldog
gyermek és az aldozatkész anya alakja jelenik meg ezeken az abrazolasokon,
melyek tobbnyire a paraszti életb6l ragadnak ki egy-egy jellegzetes jelenetet.
Ezeken a megjelenitéseken 0sszességében nem a cselekményesség domindl, az
idealtiikroztetés tendencidja okan statikussag uralkodik a festményeken.

B

Adolf Wissel: Kallenbergi parasztcsalad, 1939. 200x150 cm. Berlin,
Német Torténeti Mazeum.
A kép forrasa: https://germanartgallery.eu/adolf-wissel-forster/ (2024. jal. 26.)

A nemzetiszocialista szellemben fogant csaladi életkép iskolapélddjanak
tekinthet6 Adolf Wissel (1894-1973) Kallenbergi parasztcsaldd cimi festménye
(1939; bemutatva az 1939-es Nagy Német Muvészeti Kiallitason), melyet Hitler
maga vasarolt meg. E teatralisnak haté kompozicié Hannover északnyugati
mezdgazdasagi régidjanak foldmiveld életébdl ragad ki egy pillanatot, szabad
ég alatt, csalddja korében dbrazolva az édesanyét, amint oltalmazoén szoritja
magahoz fiat. Alakjaban a gondoskodo, tekintélyes anya idedlja bontakozik ki.
Az ugyancsak tekintélyes édesapa valosaggal a csalad f6lé magasodik, ruhaja-
nak feketéje felel a né feketéjének, ezdltal kettejiik alakja egységbe foglaltatik.
Az abrazolas kozéppontjaban egy frontalisan abrazolt, lovas puldvert viseld fit
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lathato, aki a nagymamaval beszél6 édesapa térdén i, s athato tekintettel néz ki
a képtérbol. Copfos huiga leckét ir az asztalon, az el6térben pedig kis gytimolcs-
csendélet lathato.

Adolf Wisselt a német Grant Woodnak is nevezik, mégpedig a gotikus
izléssel megformalt figurak és a tarsadalmi kornyezet realisztikus abrazolasa
okan, mely e képen is tetten érhetd, melyen mégiscsak idedltipusok jelennek
meg, valdszer(i keretben abrazolva. A festményen az j targyilagossag és Carl
Banzer hatasa is felismerhetd, ugyanakkor mar j6l megfelelt a naci szemléletnek
is; Wissel 1933-ban csatlakozott az NSDAP-hoz, mely dbrazolasait a ,,faji tiszta-
sag” propagalasara iranyul6 naci kampanyba illének talalta. Ennek szellemében
az ,egészséges csalad” eszméjének és az anyasag kultuszanak hirdetését vartak
a fest6ktol is, mely vélheten e paraszti zsanerjeleneten teljestilt.

A ndci értelemben vett ,,tiszta” német csalad idealképét nyujtja e kép, mely
teljesitette a part (pontosabban: az Aussenpolitische Amt der NSDAP) azon
kivdnalmat is, mely szerint a festményen legaldbb harom gyermek szerepeljen,
ugyanis az NSDAP véleménye szerint a kétgyermekes rendszer bukasba vezeti
a német fajt. E szemléletnek megfelelden Wissel mar harom gyermeket abrazol
képén, eziltal is propagalva a német nép korében a mind tobb gyermek villa-
lasat. Ezzel egyiitt valosagos instrukciok sziilettek a partban a festok szdmara a
tiszta német csalad abrazoldsanak modjaira vonatkozdan, eléiranyozva a boldog
anya és az egészséges gyermek megjelenitését a vasznakon (Ismeretlen, é. n. c).

Sepp Hilz: Falusi trilégia (1. kép), -1941.
A kép forrasa: https://germanartgallery.eu/sepp-hilz-bauernmadchen-mit-hut/
(2024. jul. 26.)

o~ P -

A szorgalmas munkavégzés narrativajaba agyazva jelenik meg a nd, a gyer-
mek és a csalad Sepp Hilz (1906-1967) Falusi trilégidjanak (1941, bemutatva
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az 1941-es Nagy Német Miivészeti Kiallitdson) elsé darabjan (Cselédek — Die
Migde), mely szénahordas kozben dbrazol egy csaladot, serényen dolgoz6 parasz-
toktol dvezve egy istalloban. A kép kozéppontjaban a gyengéd kézen fogassal
egységbe kovacsolodott, s ezaltal a német nép egységét érzékelteté hazaspar
lathatd. Szeretettel, gyengédséggel tekintenek egymasra, a né gyongéd gesz-
tussal a tekintélyénél fogva megjelenitett férfi mellkasara helyezi kezét, jelezve
tamogatasat, odaadasat. Az egyenes tartasu, derék asszony idealja érhetd itt
tetten, aki példakép volt a leanyok szamadra is. Ugyanakkor a gyermekek alakja
kevésbé hangsulyos, alakjaik szineikkel alig valnak ki a kornyezetbdl, szemben
a szlil6k élénkpiros-fekete szineivel. A hajfonatos leany az egészséget és a teljes-
séget jelképezd almat szed fel a f61dr6l, enni késziil épp, félmezteleniil dbrazolt
fiatestvére pedig tiszteletteljesen és érdekl6dén tekint fel a sziiléi parra, gyonyor-
kodve az 6sszetartozas eleven szoborparjaban. Fiatal, izmos férfialakot latunk a
kép jobb szélén, mely a német nép erejét fejezi ki, akarcsak a trilogia harmadik
darabjan megjelend alakok. Flortolésnek, szorgalmas munkavégzésnek egyarant
szemtanui lehetiink, eleven mozdulatokkal tarul elénk itt az élet, pusztan a
kozéppontba helyezett hazaspar tlinik statikusnak, hiszen 6k egyiitt a minden-
ki szamara kovetendd életidealt testesitik meg. A kép realisztikus felfogasban
készilt, hiszen a festd el@szeretettel masolta Diirert, Cranachot és Altdorfert,
de Wilhelm Leibl is hatott rd. Sztereotip-reduktiv médon abrazolt, idedltipikus
tarsadalmi karakterek jelennek itt meg, melyen titkkr6z6dik a festd nemzetiszo-
cialista elkotelez6dése; Hilz 1937-ben lett az NSDAP tagja (Ismeretlen, é. n. d).

Oskar Martin-Amorbach: Este (Abend), 1939.
A kép forrasa: https://germanartgallery.eu/oskar-martin-amorbach-mother-and-
child/ (2024. jal. 26.)
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Ehhez hasonlé paraszti életképnek tekinthetd Oskar Martin-Amorbach
(1897-1987) Este (Abend) cimi festménye, melyen Wilhelm Leibl hatasan kiviil
az északi reneszansz és a gotika befolyasa egyszerre fedezhet6 fel a maga nytlank
figuraival (Ismeretlen, é. n. b). A kép hatterében a tenyésztett allatok, tehenek
allnak, a csalad életének zalogai. Az el6- és kozéptérben a csaladot abrazolta a
festd, szintén kozéppontba helyezve a hazaspart, s hangsulytalanabb figurak-
ként megjelenitve a gyermekeket. Koziiliik az egyiket hatat forditva festette
meg; a masik, pucér gyermeket édesanyja tartja kezében. Az édesanya alakja a
kisdeddel roppant emlékeztet a hagyomanyos Madonna-abrazolasokra, melyek
Oroksége a festd abrazolasainak torténetét attekintve kozvetleniil is tetten érhetd
(lasd Madonna, 1933). Munkavégzés kozben latjuk az alakokat, igy itt is megje-
lenik a faradhatatlan munkabiras paraszti idedja. E képrél mintha hianyozna az
onfeledtség, s a hazaspar egységét jelképezd gesztusok is hianyoznak. Feltiind
a fekete ruhas anyds csiiggedt testtartasa és tekintete, de a férfi tétova tartasa is
bizonytalansagot, tehetetlenséget fejez ki. Talan a dolgos paraszti élet nehézségeit
kivanta kifejezésre juttatni e kép. Mindenesetre az ehhez hasonld, a féldmiivel6
életet realisztikusan feldolgozd abrazolasok a naci ideoldgia szempontjabdl is
nagy jelent6séggel birtak.

-

Oskar Martin-Amorbach: Hazatérés (Heimkehr), 1941.
A kép forrasa: https://germanartgallery.eu/oskar-martin-amorbach-mother-and-
child/ (2024. jul. 26.)

Az Este hangulatahoz hasonl6 atmoszféra jarja at a festé Hazatérés (Heimkehr)
cimi életképét is (1941; bemutatva az 1941-es Nagy Német Mivészeti Kial-
litason), mely a dolgos paraszti élet kontextusaba dgyazta az anya-gyermek
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kapcsolat témajat. Az északi reneszansz szinvilagatol athatott képen bensdséges,
meghitt kdrnyezetben, puritan enteriérben abrazolt pillanatképnek lehetiink
szemtanui. A nagymama krumplit pucol, a parasztmadonna-szertien abrazolt
édesanya épp most tért haza karoniil6jével a f6ldrél, munkaban megféradtan.
A parasztasszonyi negativ erények tiikroz6dnek itt: az élet rendjébe torténd hall-
gatag beleegyezés, beletorédés lathat6 arcukon, testbeszédiikon. A hattérben a
falusi élet mozzanatai bontakoznak ki, paraszthazakkal, lovakkal. A német nép
realisztikus, mégis idealtipikusan megjelenitett tarsadalmi karaktereket szere-
peltetd dbrazolasat nyujtja e kép.

» vl b -

Constantin Gerhardinger: Alkonyattajt (Dimmerstunde).
A kép forrasa: Grofle Deutsche Kunstausstellung 1939, 27. kép

Kiilonos hangulat, némi melankolia arad Constantin Gerhardinger (1888-
1970) Alkonyattdjt (Ddmmerstunde) cimu életképén, melynek belsé terét és
alakjait egyenletes, szort fény hatja at. E képrol hianyzik az édesapa; mintha
egy idegen kalapos ur latogatott volna a csaladba, a nagymama, az édesanya és
a kislany tarsasagaba, aki sejtelmes, visszafogott mosollyal tekint ki a képtér-
bél. Mintha valamiféle nyugtalanit6 hirt tjsagolna épp a vendég. E kép az
északi reneszansz vagy a holland realizmus szerény dertijét idézi mesterkélt
modon, s bar érezhetd a csalad integritasa, sokkal inkabb a német hétk6znapok
realitasat adja (hasonléan Amorbach abrazolasahoz), semmint idealtipikus
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tartalmakat kozvetité propagandaképnek tekinthetnénk. Mindenesetre az
ehhez hasonld, dlmos hangulatu életképek ujra részévé valtak a német abra-
zolasi gyakorlatnak.

Hans Schmitz-Wiedenbriick: Csaladi jelenet, 1938.
A kép forrasa: https://de.wikipedia.org/wiki/Hans_Schmitz-Wiedenbr%C3%BCck
(2024. jul. 26.)

Hans Schmitz-Wiedenbriick (1907-1944) Csalddi jelenet cimii életképe
(1938; bemutatva az 1939-es Nagy Német Muvészeti Kidllitason, késébb: a
XXII. Velencei Biennalén) a nemzetiszocializmus szellemében dolgozza fel a
szorgalmas csalad egy meghitt pillanatat. E kép a sziik csaladi kort magasz-
talja, tinnepélyes patosszal hirdetve a ,tiszta fajt” reprezentalé német csalad
diadalat, hiszen sz6ke hajti a csaldd minden tagja. Ugy tekintenek ki a képtér-
bdl, mintha csak fényképfelvétel késziilne roluk. A kozéptérben, a kép jobb
szélén az apa ugy tartja a kisdedet, mintha épp jarni tanitana. Névére pitypan-
got nyujt 6ccsének, a hattérben kockabol tornyot épit egy széke kisfiu; egy, a
figyelemkoncentracid fejlesztésére iranyuld gyakorlatnak lehetiink szemta-
nui. Az édesanya mintegy profin Madonnaként keriilt itt abrazolasra (Luca
Cambiaso Madonndjahoz hasonléan), épp eml6jébdl taplalja az Gjsziilottet,
akit takardba csavarva tart. Puritan, disztelen, szegényes otthonbelsében
vagyunk, mégis dsszetartozas jarja at a csaladot, melynek dbrazoldsa a naci
idedlnak maradéktalanul megfelelt. Am itt meglehet8sen propagandisztikus
moédon keriilt mindez abrazolasra.

107



Tamba Rendtoé: A néci dbrazoldsok embereszménye...

Ndci gyermekszemlélet, gyermekalakok a plasztikai
és képi abrdzoldsi gyakorlatban

Mint Sepp Hilz, Constantin Gerhardinger és Oskar Martin-Amorbach
csaladi életképei mutatjak, a gyermeket gyakran latjuk csaladi kérnyezetben,
am onmagaban vagy kortars csoporti kornyezetben, 6nértékénél fogva torténd
abrazoldsa nem volt jellemzd, ugyanis nem tartottak kihangsulyozandénak az
éretlen, formaldddban 1évé fizikumot és személyiséget. A leanygyermek 6nma-
gaban torténd abrazoldsa szinte egyaltalan nem jellemz6, a fiagyermek pedig
leginkabb akkor keriilt megjelenitésre, amikor a nemzetiszocialista nevelés
kiilonbo6z6 tendenciait prezentalhattak alakjan keresztiil.

A korszak jellemz6 gyermekabrazoldsai a Hitlerjugend-abrazolasok voltak,
melyek abrazolhattdk a gyermeket 6nmagaban vagy mas gyermekekkel egyritt,
a Fuhrer tarsasagaban. Ezeken az abrazolasokon is titkr6z6dik, hogy a hivatalos
ideolégia szerint Hitler — amint azt a Mein Kampfban is irta — a gyermeket ,,a
nép legértékesebb kincsének tekintette” (Kellerhoft 2018, 65). Konyvében rész-
letesen kifejtette a véleményét a nevelésrdl s az 11j gyermekidealrol.

Hitler nem tulajdonitott nagy jelentdséget az intellektualis nevelésnek, sét,
foloslegesnek tartotta a temérdek tudas atadasat, igy ,pedagdgiai programja-
ban” az ,ész szavat” visszaszoritotta a testi nevelés, a testedzés szorgalmazasa
(Klemperer 2021, 11; Kellerhoft 2018, 38), hiszen Hitler szeme el6tt az egész-
séges, akarater6s német ifja idealja lebegett, aki a nacionalizmus szellemiségé-
ben nevelkedett (Ormos 1987, 126). Bolcs, ,,puhany” diakok helyett ,,kemény”,
»acélos” testli emberek kinevelését tartotta fontosnak, akik megalljak helyii-
ket az életben (Kellerhoff 2018, 38). ElStérbe keriilt a heroizmus kivanalma a
nevelés gyakorlataban, vagyis a harcban megnyilvanul6 vakmer6 magatartas.
A naci retorikdban elterjedtté valt a ,,harcias” (,,kdmpferisch”) kifejezés, mely
»a minden élethelyzetben fesziilt, védekezve és timadva is onfenntartd, termé-
szetes akarat semmirdl lemondani nem hajlandé magatartasara” utal (Klem-
perer 2021, 13). Hitler ,,szilaj, er8szakos, rettenthetetlen és kegyetlen ifjusagot”
(Hitler 2007, 62) kivant nevelni, mely érzéketlen a fajdalomra. ,,Szép” és erds
ifjusagot akart formalni, s vissza kivanta vezetni azt ,,az artatlansag és nemesség
természetes allapotaba” (Hitler 2007, 262). A korban éltala tapasztalt, mértékte-
lennek tekintett tudasballaszt helyett az 6nuralom és a rettenthetetlenség tudo-
manyat kivanta meg t6liik, szabad emberré szerette volna nevelni dket, aki a
vilag kozéppontjava és mértékévé valik. A jové emberét ,teremt6 embernek’,
»~Ember-istennek” (Hitler 2007, 62) nevezte, s e cimkék mar énmagukban is
Nietzsche tibermensch-elméletét idézik, ha nagyvonaltan is.
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A naci nevelés markans testet 6ltésének tekinthetjiik az 1922-ben megalakult
Hitlerjugendet, mellyel a nacik célja a nemzetiszocialista ideoldgidkon nevelt
fiatalsag létrehozasa volt. A szervezetbe csak drja gyermekek kertilhettek be,
akik spartai koriilmények kozott éltek a Jungvolk soraiban, ahol erét probald,
kemény gyakorlatokat hajtottak végre; idejiiket sporttal, munkaval toltotték,
megismerkedtek a ndci ideologidval, igy a nacionalizmussal, a rasszizmussal,
a militarizmussal, s beléjiik oltottak a gytloletet a fogyatékosok és a homosze-
xualisok irant (Lewis 2001, 8). Hazaszeretetet, egészséges fizikumot vartak el
toliik, valamint zsidogytloletet (Lewis 2001, 11). Higiénidra, er6nlétre nevel-
ték Oket, nem volt jellemz6 a dédelgetés, sokkal inkabb a szigor és a fegyelem.
Belépéskor az orszag és a Fithrer szolgalatara vonatkozé fogadalmat kellett
tenniiik a Blutfahnéra (véres zaszl6), melyet az 1923-as puccs naci aldozatainak
vére aztatott (Lewis 2001, 29). A Jungvolk fiatal tagjainak batorsagprobdja utan
Jungvolk-emblémaval diszitett barna inget kaptak, valamint Hitlerjugend-tért,
melybe a Vér és Becsiilet szavakat vésték (Lewis 2001, 30).

Nevelésiik fontos része volt a sport, mely batorsagra, tokéletességre, merész-
ségre, s6t, konyortelenségre és agressziora nevelte 6ket, melyek a felsGbbrendtinek
tekintett faj erényei voltak (Lewis 2001, 35). Ezenkiviil a céllovészet a haboriban
kozvetleniil fontos képességeket is fejlesztette (Lewis 2001, 37). Hitler ,.erszakos,
tevékeny, uralkodo, brutalis ifjusag” kinevelését latta fontosnak, amely érzéket-
len a fajdalomra, de szemében biiszkeség ragyog. A naci iskolakban béatorsagra,
egyszertliségre és kotelességteljesitésre tanitottak, legyen sz6 akar az Adolf Hitler
Schulérél vagy a Napolardl (Lewis 2001, 37). A naci ideolégiat pedig mar iskolaba
keriilve kozvetitették feléjiik, a Ndci dbécén keresztiil, melyen zsid6 karikatura
volt lathaté (Lewis 2001, 51). Ugyanakkor Adolf Hitler hdstetteirdl szolt szamos
torténelemora, a f6ldrajzérakon a faji migraciorol, a tengerentuli kolonidk léte-
sitésének sziikségességérol (Lewis 2001, 52); a bioldgiadrakon Hermann Gauch
A faji kutatds 1ij elemei cimt munkajabol vett rasszista elméleteket oktattak, mely
alapjan a german tipust tartottdk a ,felsébbrendi fajnak’, s alsobbrendiinek a
zsidokat és szinesbdrtieket (Lewis 2001, 54). Hitler maga emelte ki a Hitlerjung
tagjainak a potsdami nagygytilésiikon a sagakban és hdsi eposzokban fellelhetd
példaképekbdl aradé hési moralt (Lewis 2001, 56).

Kdszongviszonyban sem allt e felfogas a korszak reformpedagdgiai szolamai-
val, hiszen nem a gyermek fejlédéstani sajatossagaibdl indultak ki a gyermek-
kel szemben tamasztott elvarasok megfogalmazasakor, hanem a naci ideoldgia
célkitlzéseibdl, eszméibél, értékeibdl. Igy aztan a vizudlis abrazolasi gyakorlat-
ban is ritkan leliink benséséges hangu, gyermekekre fokuszald megjelenitéseket
e korszakban, annal inkabb talalunk olyan dbrazolasokat, melyek kozvetleniil
propagaljak a nemzetiszocialista nevelés egy-egy erdszakolt tendencidjat.
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Anni Spetzler-Proschwitz: Hitlerjugend, 1938.
A kép forrasa: https://research.calvin.edu/german-propaganda-archive/politart-
thumb.htm (2024. jal. 26.)

Ennek a tendencidanak az iskolapéldaja Anni Spetzler-Proschwitz Hitlerjugend
cimii bronzszobra (1938), mely a nemzetiszocialista szellem, propagandisztikus
célzattal késziilt szobrok egyike. E szobor a Hitlerjugend-mozgalom abrazolasa-
nak beszédes példdjat nyujtja. A szimmetrikus, el6lnézetre komponilt, fronta-
lis szoborkompozicion lathaté fiialak kezében dobverdkkel, oldalara rogzitett
dobbal jelenik meg. Jobb karjat magasba emeli, igy szinte halljuk az altala eldo-
bolt nemzeti indulét egy tinnepi felvonulas alkalmaval; a masik verével valo-
szintileg halkabbakat iit, de nagyobb intenzitassal. Széles terpeszben all, amely
stabilitast és magabiztossagot sugall, felfele szegett feje ontudatossagat juttatja
kifejezésre. A fitl a Hitlerjugendnek kijaré ruhdzatban keriilt abrazolasra, révid
hajjal; csizmaja mintegy késobbi katonalétét anticipalja.

E korban elterjedtté vlt az Adolf Hitler-vonulas, amikor diszlépésben vonuld
kétezer Hitlerjugend-tag vonult Berlinbdl Niirnbergbe, Wagner-nyitany kisé-
retében, katonadalokat harsogva, az épiileteket pedig naci jelképekkel, horog-
keresztes zaszlokkal boritottak be. Talan ezt a mozzanatot dbrazolja a szobor;
ezek az események igencsak felkavartak a lakossag érzelmeit, hiszen ezzel érzé-
keltették a naci part és a vezér hatalmat (Lewis 2001, 17). A katonazene, a dob, a
felvonulas, a paradé alkalmas eszkoz volt a fiatalsag lelkesitésére, fanatizalasara
is (Lewis 2001, 24). E ceremdniat rendezettség, vakbuzgalom és tekintélytisz-
telet hatotta at (Ormos 1987, 291).
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A targyalt szobron - az 6sszehangolt mozdulatsor megjelenitésén keresztiil
- kifejezésre jutnak a nemzetiszocialista ideoldgia szempontjabdl kozponti jelen-
tdségli értékek, mint az onkontroll, a szorgalom, a pontossag és a rendszeresség,
melyek a Michel Foucault altal meghatdrozott ,,fegyelmez6 id6” paradigmanak
is fontos részét képezték (Foucault 1990, 203-211). E szobor azt dokumentalja,
amint a természetes test egy ritudlis aktus keretében alévetetté valik a tarsadal-
mi idealok altal meghatarozott hatalomnak: ,erék hordozdja, egy id6tartam
székhelye” (Foucault 1990, 210) lesz, s igy kiszolgaltatotta valik bizonyos funk-
cionalis kényszeritések rendjének (Foucault 1990, 210). E fegyelmez6 mozdu-
latsor célja az eltérések visszaszoritasan (Foucault 1990, 238) tul a kozosségi
identitas kialakitasa volt, annak érdekében, hogy az ifjusagot megismertessék
egy Uj tarsadalmi renddel, annak ritualéival egyiitt. Alarendeltségre, alkalmaz-
kodasra, engedelmességre, szorgalomra, kotelességtudatra kellett felkésziteni a
gyermekeket és az ifjisagot, s ez tiikrozdik ezen az abrazolason is, melyen a
gyakorlatozasnak lehetiink szemtanui (Foucault 1990, 249). Az uniformizalasra
iranyulé fegyelmez6 mechanizmus egyike ez is, melynek keretében a hatalom
torekvései a fegyelmezés mechanizmusain keresztiil gépies paradigmat erdltet-
nek a természetes testre (Foucault 1990, 211).

Fritz Roll: Fiatal alak (Sandalenbinder). Marvany, 140 cm magas.
A kép forrasa: Grofie Deutsche Kunstausstellung 1939, 71. kép
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Egészen mas jellegli munka a tévolrél Spinario-abrazoldsokat (1asd Tovishii-
z6 fiui, Kr. e. I11. szazad) idéz6 Fiatal alak (Junglingsfigur, Sandalenbinder) cimt
életnagysag marvanyszobor, mely Fritz Roll (1879-1956) alkotasa. A szobrot
1909-ben dijazték (a Porosz Mivészeti Akadémia Nagy Allami Dijit nyerte
el), késébb tobb valtozatban is elkésziilt (1910 és 1914 kozott a szobrasz rémai
tartézkodasa alatt késziilt el a képiinkon is lathaté marvany valtozat), végiil kial-
litasra kertilt az 1939-es Nagy Német Miivészeti Kiallitason is. E szobor egyike
volt a Hitler altal megvasarolt megannyi naci szellemtnek itélt abrazolasnak, ez
is érzékelteti, hogy megfelelt a nici ideoldgia gyermekabrazolassal kapcsolatos
elképzelésének és a nici ideologia altal kitermelt izlésnek, mely azonban nem
jelent esztétikai tendenciat. A némiképp Adolf von Hildebrandt formafelfoga-
sa nyoman késziilt szobor szandalkotés kozben abrazol egy gyermeket. A fia
hajlott testtartasa tavol all a klasszikus gorog miivészet harmoniajatol és szim-
metrikussagatol, de még a késé klasszikus praxitelészi Hermész-szobor forma-
eszményétdl is. Itt mar, akarcsak a hellenisztikus megjelenitéseken, megjelennek
a hétkoznapok aprd-csepré nytigjei, bibelédéssel jaré mozzanatai. E mar-mar
naturalisztikus dbrazolds az ér6, formaléddban 1évé gyermeket dbrazolja, ezaltal
kilég az idealizalé gyermek- és ifjiszobrok sorabdl.

Raffael Schuster Woldan: Gyermekportré (Kinderbildnis).
A kép forrasa: Grofle Deutsche Kunstausstellung 1939, 12. kép

Szintén nem az idealizalé tendenciét erdsiti Raffael Schuster Woldan (1870-
1951) Gyermekportré cimli munkaja, melynek kapcsan a gyermek onértékénél
fogva torténd dbrazolasat dokumentalhatjuk, akarcsak hasonlo, Két gyermek
(Zwei Kinder) cim festményén. Talan piknik kozben latjuk a valéban gyermek-
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szerlien abrazolt, sotét, mar-mar semleges hattérbdl kibontakoz¢ alakokat, akik
kitekintenek a képtérbdl. A gyermeki artatlansag szélama arad ezen megjeleni-
tésekbdl, melyeken talan a fest6 sajat gyermekeit abrazolta.

Lot

Raffael Schuster Woldan: Két gyermek (Zwei Kinder). Olaj, fa, 42,5x36,5 cm.
A kép forrdsa: https://www.artnet.de/k%C3%BCnstler/raffael-schuster-woldan/zwei-
kinder-8AzK6_aQtSLaYtFOCHyjsA2 (2024. jal. 26.)

Ifjudbrdzolds

A gyermek onértékénél fogva torténé megjelenitése tehat atipikus volt a
vizudlis abrazolasi gyakorlatban, azonban a gyermek szamara kovetendo érték-
tartalmakat és idedlokat tiikroztették az e korban népszert ifjaabrazolasok. Az
ifja képén keresztiil mar érzékeltethetd volt a német férfiideal, amely egyuttal
a német nemzet eszményét is kifejezésre juttatta. A német férfi bator, derekas,
kitarto, fegyelmezett, elkitelezett, erds, hliséges, bajtarsias - mindez megjelent az
abrazoldsokon, s e jelzokkel jellemezhetd a német néplélek is az 4j eszme értel-
mében. Ennek szellemében keletkeztek a dagadd izomzatu, hdsies helytallast
tanusitd, mindenre elszént férfiak atlétaszobrai (Pataki 2006, 142) is a klasszi-
kus gorog vizualis kultura formakincsének imitalasaval, a kalokagathia (a szép
és a jo egységének) eszményét (lasd Pukanszky 2005, 51) eltorzitva, kiforditva
eredeti jelentéstartomanyabdl.

113



Tamba Rendtoé: A néci dbrazoldsok embereszménye...

Richard Scheibe: Ifjusag (Meztelen ifjaakt - Jiingling)
A kép forrasa: Grofle Deutsche Kunstausstellung 1939, 67. kép

A korban elterjedt volt a német ifju idealtipikus abrazoldsa, olyan atlétasze-
rd ifjuaktok formajaban, melyek erét és fegyelmet sugaroztak magukbol. Ezek
tobbnyire a klasszikus gorog abrazolasi gyakorlat formaelveinek imitaldsaval
keletkeztek. Ilyen megjelenités Richard Scheibe (1879-1964) Ifjuisdg (Meztelen
ifjuakt) ciml bronzszobra, mely enyhe kontraposztban mutat egy kilépni szan-
dékozo fiatalembert eléremozditott kézzel, jelezve cselekvd szandékat. Elolné-
zetre komponalt, frontalis, szimmetrikus szoborkompozicié ez, am a fej kissé
oldalra biccen - ez s a mozgas némi elevenséget visz az alapvetden statikus,
stabilitast, am egyuttal jelenalakit6 aktivitast kifejez6 kompozicidba. A szobor
okori eldzményének tekinthetd Liiszipposz Apoxiiomenosza (Kr. e. 330 koriil),
am e késo klasszikus dbrazolassal szemben Scheibe ifjiaktjat nem az ontisztitas
mozzanata hatja at. (Mint tudjuk, az Apoxiiomenosz atlétaja épp egy vakardka-
nallal tavolitja el magardl az olajat — lasd Auboyer et al. 1992, 136.)
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Ottmar Obermaier: Fiatal Németorszag.
A kép forrasa: Grofle Deutsche Kunstausstellung 1939, 72. kép

Hasonl6 szobor Ottmar Obermaier (1883-1965) Fiatal Németorszdg cim(
bronzszobra (bemutatva az 1939-es Nagy Német Muvészeti Kiallitason), mely
egy lefelé tekintd, nyugalmi poziciéjabol épp kilépo, fesziilé izmokkal megje-
lenitett, dus haju fiatalembert dbrazol, amint diszkoszt tart két kezében. Atléta-
abrazolas ez, dm a cim a Németorszagot megtestesité eszményképként lattatja
a fiatal férfit. A szobor igy vizualis allegériat nyujt, melynek jelentése az egész-
séges, erds, hésies német nép idedjat sugallja, melynek {6 vonasa az 6rok fiatal-
sag. Egyszerre statikus és dinamikus kompozicié ez. Mig Miirén Diszkoszvetdje
(Kr. e. 450 koriil) azt a pillanatot abrazolja, amikor az atléta karjat mar hatra-
lenditette, s épp a dobas pillanata el6tt all, addig Obermaier figuraja pusztan
egy pillanatot stirit magaba: a diszkosz eldobasara valo felkésziilés momentu-
mat, ezért e szobor kevésbé érzékelteti a mozgas dinamizmusat, statikusabb-
nak hat. Obermaier diszkoszvetdjének ruhatlansaga leginkabb a testi szépség
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megmutatasanak szandékaval indokolhatd, mig Miirénnal torténeti tény indo-
kolja, hiszen a sportolok mezteleniil versenyeztek. Miirdn atlétaalakjanak teste
aranyos, izomzata fejlett, kidolgozott, de nem tulzd, s e téren Obermaier sem
esett tulzasba — az 6rokos fiatalsag, az egészséges német férfi idealja érvényesiil
ezen az abrazolason. Miirénhoz hasonléan Obermaier célja is a mozdulat, a test
tokéletességének rogzitése volt, ennek koszonhetd a szobor érzelmet nélkiil6z6
abrazolasmodja is. A Fiatal Németorszdg szobra jol megfelelt a nemzetiszocia-
lizmus elképzelésének, hiszen e klasszikus formaelveket utanzd, az 6kori gorog
atlétaszobrokat imitalo, aranyossagra torekvé kompozicio kifejezésre juttatta az
erds, egészséges német fiatalsag idealjat, ha mégoly mesterkélt modon, élettelen-
nek és hiteltelennek hat6, merev mozgassémakkal is. E német férfi testesitette
meg az életakarattol hajtott német nép eszményét, s ezért allithattak eszmény-
képként a német nép egésze s benne a novekvé fiatalsag elé, hiszen megfelelt a
naci ideoldgia céljainak.

Ottmar Obermaier: A gyéztes (Der Sieger). Bronz, 63 cm magas.
A kép forrasa: https://germanartgallery.eu/ottmar-obermaier-der-sieger/
(2024. jul. 26.)

Szintén fiatal atlétat abrdzol gyézelmi pozban, kezében tolgygallyal
Obermaier A gydztes (Der Sieger) cimt bronz atlétaszobra (bemutatva az 1937-es
Nagy Német Mitivészeti Kiallitdson), mely az arja faj idealizalt abrazoldsanak
iskolapélddja. E megjelenités a Rosenthal kérésére késziilt gérog és romai stilu-
su idealizalt figurak kozé tartozik, melyek az antik embereszményt kivantak
feleleveniteni. A ndci vizualis dbrazolasi gyakorlat embereszményének létre-

116



Tanulmanyok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 85-122.

hozasdban meghatarozo szerepet jatszott az olimpia, ezért is kivantak egyre-
masra utanteremteni a gorog atlétaszobrokat, mint az a szobrasz A dobds mestere
(Meister im Wurf) cim bronzszobran is szemrevételezhet6 (kiallitva az 1940-es
Nagy Német Miivészeti Kidllitdson). A gy6ztes kapcsan analogiaként meriilhet
fel a Marathoni ifjii (Kr. e. 340 koriil), mar csak sima feliiletmintazasa okan is,
bar a szkopaszi szenvedélyes komorsag (Auboyer et al. 1992, 124) helyett az itt
abrazolt férfialak arckifejezésén — a kifejezéstelenségen tal - elszantsag és jelleg-
telen akaraterd titkkrozédik.

Arno Breker: Hivatas, 1940-1941.
A kép forrasa: https://www.wikiart.org/en/arno-breker (2024. jal. 26.)

Tualhajtott klasszicizmus jellemzi Arno Breker (1900-1991) Hivatds cimi
marvanyszobrat (1940-1941), melyen a fesziil6 izmok, az izmos kockahas mint
az edzett német férfi attributumai atirjak a klasszikus szobraszati hagyomanyt,
s a hds arja férfi kultuszaba lenditi azt at. A férfi teste profilbdl keriilt abrazo-
lasra, fejét elforditja. A tavolba hatold tekintet tiressége s a kompozici6 hideg,
tavolsagtartd volta Canovat idézi. Heroikus magatartds domindl e megjeleni-
tésen, melyen a cimbéli erkolcsi imperativusz a hivatastudatra, s még inkabb
a nép iranti elhivatottsagra hivja fel a figyelmet. Az elhivatottsag felismerésére
kivanta tanitani e szobor az ifja németeket, a naci kotelességtudat szellemében.
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Osszegzés

A naci korszak sokrétii képet mutat a kor ifja- és gyermekabrazolasi gyakor-
latardl, idealtitkroztetési folyamatairdl, de azt kijelenthetjiik, hogy a naci vizualis
abrazolasi gyakorlatot a nemzetnevelés eszkozének tekintették, akar vezér- és
politikusportrékrol, akar fesziild izomzattal abrazolt ifjakrol, akar a csaladi élet
idilli, idealizalé megjelenitésérdl legyen szd. A naci vizudlis kultarat erételje-
sen athatotta a nemzetiszocialista ideoldgia kartékony, mérgezd, diszkriminativ
szemlélete, mely katasztrofalis hatast gyakorol a humanista értékrenddel egyiitt
az univerzalisnak tekintett erkolcsi értékekre is. A befogadora tett hatdsat karos-
nak tekintjiik.

Osszegzésképp elmondhato, hogy a fels6bbrendi fajnak gondolt német
nép altalanos akaraterejét, egészségét, hatalmat hivatott kifejezni az Gj abra-
zolasi eljarasrend, amely nem tekinthet6 6nall6 esztétikai iranyzatnak. A naci
ideolégianak erdszakolt elképzelései voltak arrél, hogy miképp lehet a mivé-
szet eszkozeivel propagalni a naci felfogast, de 6nalld esztétikai rendszert nem
hozott 1étre, ehelyett kiillonb6z6 korokbdl kdlcsonozte a céljainak megfelelének
itélt formai sajatossagokat.

A csaladi életképek a csaladfé apotedzisat nyujtva hivjak fel a figyelmet a
german életerdre, alakjanak kozpontba allitasaval mintha csak a német nép
atyjaként elgondolt Fiihrer ,helytartdjaként” allna, aki a csalad élén igyekszik
érvényesiteni a népakaratnak megfeleld Gj nevelési elveket. Az anyét gyermekeé-
vel egyiitt abrazold, a profan Madonna példaiként jegyezheté munkak pedig a
német anya tiszteletteljes megjelenitését nyujtjak, megkisérelve egytajta kultuszt
kialakitani koré: az egészséges, gyermekét taplalni, gondozni és felnevelni képes,
erds testalkatu anya kultuszat, aki ugyanakkor oltalmazza, félti is a kisdedet, a
jové zalogaként dédelgeti 6t.

A gyermeket tobbnyire édesanyja oldalan vagy szélesebb csaladi kornye-
zetben abrazoltak, onértékénél fogva torténdé megjelenitése nem volt jellemzé.
Ha mégis egyediil keriilt dbrazolasra, akkor is a nemzeti szellemt nevelés vala-
mely jellemzé tendencidja keriilt bemutatasra alakjan keresztiil. Jellemzéek a
Hitlerjugendet abrazolé munkak, amelyeken a gyermek szemmel lathatéan
interiorizalta a tdle elvart értékeket, magatartasformakat — meneteld, harsanyan
dobol¢ fiuk jelennek meg ezeken. Végiil dolgozatomban attekintettem az ifja
atlétaszobrokat is, mégpedig azért, mert az ezen abrazolasokon megjelend fiatal
térfiak példaképet kivantak allitani a német gyermekek elé.

A testi er6t, a kicsattano egészséget, a mozgas kultuszat hirdetik e megje-
lenitések, miképp Hitler is a testi nevelésre helyezte a hangsulyt, s ugy vélte,
abban egyuttal a jellemnevelés minden feladata is megvalosul. Ezzel szem-
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ben elitélte az elméleti tudasra alapozd iskolat, sszhangban a néci ideoldgia
intellektualizmus- és racionalizmusellenes attitiidjével. A nicik ugyanis a nép
Osztontartomanyara, akaratkészletére alapozva kivantak felépiteni sajat kultu-
szukat és rendszeriiket, s azt hangoztattak, hogy a népakarat vezeti gy6zelem-
re a népet. E felfogast tiikkrozik az itt targyalt megjelenitések is, melyekben a
german eszményképek (csalad-, férfi-, né-, gyermekideal) 6ltenek testet. Ezek
az abrazolasok egy olyan kor dokumentumai, mely a ,,vér” és a ,,talaj” hivosza-
vara, a germanok kollektiv élményvilagara, azonossagtudatara hivatkozva irta
feliil még az egyetemes érvényu erkolcsoket is.
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Renato TAMBA

IDEAL COVEKA U NACISTICKIM LIKOVNIM PRIKAZIMA,
SLIKA MLADOSTI I PRAKSA PREDSTAVLJANJA DETETA

U radu nastojim da kroz ideoloski uslovljene produkte epohe, uz pomo¢ ikonografsko-
ikonoloskog metoda, ispitam ideal ¢oveka, odnosno prikazivanje dece i mladih ljudi u
nacistickoj likovnoj i plasti¢noj umetnickoj praksi. U predstavama ove epohe direktno su
se odrazili kliSei nacisticke ideologije, ideal zdravog, snaznog, arijevskog muskarca i lik
samopozrtvovane, porodici odane Zene, koji su na slikama i skulpturama prikazivani na
propagandisticki nacin, diskriminatorski i preterano esencijalisticki odgovarajuci na osnovna
pitanja ljudskog postojanja. Dete se uglavnom predstavljalo u porodi¢nom okruzenju ili
kao ¢lan Hitlerjugenda, a ne sa svoje sopstvene vrednosti. Stvarnost deteta tokom njegovog
formiranja i sazrevanja nije se ticala propagandisticke vizuelne kulture toga doba, koja je na
prikazivanje dece, porodice i mladih ljudi projektovala nacisticke ciljeve, ideale i ideoloska
ocekivanja, uz prepoznatljivu orijentisanost na buduénost. U radu ispitujem karakteristi¢ne
nacine prevladavanja novih ideala u ideoloski malignoj vizuelnoj kulturi nacisticke epohe.
Zbog problemati¢nosti nacistickog pristupa, uputno je fokusirati se i na destruktivne efekte
ove ideoloski pogubne vizuelne kulture.

Kljucne reci: nacional-socijalizam, propaganda, Hitlerjugend, ideal ¢oveka, prikazivanje deteta

Renatéo TAMBA

THE NAZI IDEAL OF HUMANKIND, YOUTH IMAGE,
AND CHILD REPRESENTATION PRACTICES

In my paper, I aim to examine the ideal of humanity, youth and child representation in
Nazi imagery and plastic depictions through the ideological products of the period, using
the iconographic-iconological method. The imagery of this period directly reflected the
slogans of Nazi ideology: the ideal of the healthy, strong Aryan man and the image of the
self-sacrificing, family-devoted woman, which appeared in paintings and sculptures with
a propagandistic character, approaching fundamental questions of human existence in
a highly discriminatory and overly essentialist manner. Children were mostly depicted
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within a family context or as members of the Hitler Youth, far from being valued for their
own sake. The evolving, maturing child was not a focus of the visual culture of the period,
which, being future-oriented, projected Nazi ideals, objectives, and ideological expectations
onto representations of children, families, and youth alike. In my writing, I investigate the
distinctive ways in which new ideals manifested in the ideologically harmful visual culture
of the Nazi era. Given the awkward nature of Nazi representations, it is also worth focusing
on the destructive effects of ideologically damaging visual culture.

Keywords: National Socialism, propaganda, Hitler Youth, ideal of humankind, child perspective
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Takats Jozsef. 2022. Atrendezédések: Kritikai irdsok. Budapest: Kalligram Kiad6

Egy alkotdi palyaszakasz 6sszegzésére nem csak vaskos tanulmanykotetek
vagy nagymonografiak véllalkozhatnak, ezt bizonyitja Takats Jozsef irodalmi
targyu irasainak legajabb gytjteménye, melynek kozéppontjaban a kritikusi
szereplehetdségekkel val6 szamvetés all, az irodalom és a kulttra véltozo feltéte-
lei kozott.

Az Arany Janos-i mottéval,! kis példanyszamban megjelent karcst kiadvany
szerzdje a kritikara nem pusztan mufajként vagy irasmodként tekint. Takats
szerint az irodalomkritika gyakorlata sokkal inkabb ,.eljaras”, amely kiillonb6z6
irdi, szerkeszt6i és irodalomszervezdi aktusokban jelenhet meg. A kényv beve-
zetl esszéjében (Kritikus eljdrdsok) a szerz6 ezeket veszi szamba. Ha a kritikai
eljarast megkiilonboztetjiik a kritikairastdl, akkor e tekintetben alighanem a
Nyugat legendas szerkeszt6je, Osvat Ernd jelentheti a végpontot, aki szinte soha-
sem nyilvanult meg irasos formaban. A szerz6 azonban nem megy ilyen messzi-
re, ugyanakkor egyfajta pan-kriticista’ allaspontot fogalmaz meg, amennyiben
Jacques Derrida miifajelméletével 6sszhangban a kritikara mint mufaji kodra

! ,Talan gondoltam olyan format, hogyha egy kotetkére val6 gytil ossze, kézirat gyanant sajat koltsé-
gemen kiadom vagy szaz példanyban, s barataim, rokonaim kozt emlékiil osztom el” Arany Janos
levele Gyulai Palnak, 1877. oktdber 22.
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tekint, mely kiillonb6z6 szévegtipusokban jelenhet meg? (Derrida 1980, 65). A
kritikai beszédmod néhany izgalmas példajat felsorolva (Byron Don Juanjanak
»Ajanlas”-a, Orban Otté Oszt modern vagy posztmodern cimii kolteménye, Nagy
Lajos A ldzadé ember cim 6néletrajzanak Moricz-biralata, Cs. Szabd Laszlo
Richard Hughes-nekrolégja, Fiist Milan Elek Arttarhoz irott levelének Ambrus
Zoltan-portréja) tovabb sziikiti fokuszat, a sziikebb értelemben vett biralatok
fel¢ fordulva. A mibiralat az 'itt’-nek és ‘'most’-nak sz6l6 vallalkozas, melynek
célja ,,[a]z 1ij nyakon csipése” (21), néha azonban maradando értékeket képes
teremteni. A kritikairas formatana és 6kondmiaja ,,alakitasi médok és retorikus
eljarasok” (9) valdsagos katalogusat jelenti. A terjedelmi és formai sokféleség
bemutatasa utan a sikeres és a sikertelen kezddmondatok szemléje kovetkezik.
A tulzas, a normativ dsszevetés, a kiilonvélemény, a latolgatas, ahogy a stilusutan-
zas és a jellemzésatvitel is mind-mind a kritika eszkozei, amelyek az elismerés
és a tavolsagtartas kiillonboz6 aranyait hivatottak kifejezésre juttatni. A korokon
és irodalmakon 4tivel szemle egy kritikaolvaso6 vallomasa, akinek a szaiméra e
miivek olvasasa a szépirodalmi alkotasokéhoz hasonl6 esztétikai élményt jelent.

A szerz6 korabbi kotetében emliti, hogy a kritikusi megszolalasi modok
egykor gazdag vélasztéka a tudastermelés napi gyakorlataban mara joforman
csak két mifajra, a szaktanulmanyra és a recenziora sztikiilt (Takats 2016, 263).
Takats bevallott célja mar ekkor is e repertoar bévitése volt; az ujabb kotetben
ismét kiilonb6zé miifaji kodokat 6tvozé szovegek olvashatok, melyek kozos
pontjat a kritikai aspektus folyamatos jelenléte képezi. Az Esterhazy Péter élet-
muvét targyalo értekezést példaul , kritikai tanulmanyként” (32) aposztrofalja.
Az eredetileg zommel a Jelenkor hasabjain publikalt irdsok kozott a hagyoma-
nyos esszé- és konyvkritika-formak mellett esszévé terebélyesedd nekrologok
(Megemlékezések), kritikai reflexiobol kinévé miielemzések (Az Ariosto-dobbanto,
Az eldonthetetlen kérdés), valamint miniesszéknek nevezett, néhol aforizmatikus,
néhol napldszerl fragmentumok egyarant megtalalhatok.

A masik kozos pontot a nemzeti irodalmak formahagyomanyai jelentik,
melyekre egyfajta készletként tekint a szerz6. A formak, észjarasok, stilusok,
hanghordozasok repertodrjat ,,[o]lykor egy-egy jelentds ir6 képes boviteni”
(29), ezaltal biztositva az irodalmi kulturak megujuldsat. Ariosto fantasztikus
kolteménye, az Orlando furioso és a Toldi szerelme kozott parhuzamot vonva
(Az Ariosto-dobbanto) Takats arra mutat ra, hogy Arany Janost nemcsak sajat
jozan személyisége vagy a 19. szazad masodik felének polgari realista szemlé-
lete valasztotta el a 16. szdzadi olasz kolté lovageposzanak vilagatol, hanem a
misztikus-fantasztikus koltészet formahagyomanya is hianyzik a magyar iroda-

2 ,Every text participates in one or several genres, there is no genreless text; there is always a genre and
genres, yet such participation never amounts to belonging”
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lombdl, amelyre tamaszkodhatott volna. A hianyz6 ,, Ariosto-dobbantd” pedig
irodalmunk modernista korszakara is ranyomta a bélyegét, hiszen sem a magi-
kus realizmus, sem a Virginia Woolf-i tudataram-regény felé nem vezettek utak
a magyar nyelvii alkotok szamara.

Takats a magyar proza megujuldsaban kozponti jelentdségii Esterhazy-élet-
mu esetében is a dobbantot keresi (A gyiijtélencse: Esterhdzy Péter életmiive),
hiszen sem a Balassa Péter altal felvazolt, onelvl irodalomfejlédést hangsulyo-
z6 ,Kosztolanyi - Ottlik — 4j préza/Esterhazy” (32) narrativ keret, sem Kulcsar
Szabo Erndnek a magyar irodalmat a vilagirodalom dramaban elhelyezé poszt-
modernség-koncepcidja nem ad magyarazatot Esterhazy (mindenekel6tt a
Termelési-regény, a Bevezetés a szépirodalomba és a Harmonia caelestis) sajatos
szovegalakitasi technikaira. Takats a miivészi formak hagyomanyozédasanak
torvényszeruségeit vizsgalva George Kubler Az id6 formdja cim@ mivét idézi
— de idézhetné a korai magyar avantgard hagyomanytagadast megkérddjelezd
Babitsot is (Babits 1978), hiszen a Nyugat egykori szerkeszt6jéhez hasonléan
6 is ,,a formahagyomany nehezen felismerhetd, egyenldtlen ritmusu, szaka-
dozottan folytonos meglété’-t (40-41) hangsulyozza. Ervelése szerint Szent-
kuthy Miklos, Mandy Ivan, Hatar Gy6z6, Weores Sandor, Nagy Pal, Tolnai
Ott6, Mészoly Miklos mivei képviselik azoknak a nem-realista irasmddoknak
a forrasait, melyek Esterhazy prozajat buvopatakként taplaltak, s amelyeknek
ezen tendencidi egyszersmind j értelmet nyertek altala.

Az Esterhazy-életminek és az altala 6sszefoglalt formai hagyomanyok-
nak ugyanakkor az utéélete is szamtalan izgalmas kérdést vet fel. Annal is
inkabb, hiszen az ezredforduld ota eltelt években a szemiuink lattara alakult 4t a
kortars irodalom tajképe. Takats immar lezart korszakként vet szamot a préza-
fordulat negyedszazadanak orokségével, mivel a kilencvenes évek posztmo-
dern szévegirodalmara — sokak meglepetésére — az Esterhazy altal ,,4j temati-
kus irodalom”-ként (49) emlitett realisztikus préozaformak talsulyba keriilése
kovetkezett. Kézenfekven adddik egyfajta parhuzam lehetdsége az irasmddok
1930-as, 40-es évekbeli atalakulasaval, amire a kortars Illyés Gyula Szavai Janos
altal idézett megjegyzése is ravilagit: ,,Ami példaul Vas Istvan konyvében [az
ir6 Nehéz szerelem cim(i néletrajzi mivében - N. A.] meg mésutt is {6l van
tiintetve, hogy én voltam az elsd, aki az avantgarde-bol atment egy érthetdbe,
csak latszat; ezt csinaltuk mindnyajan kivétel nélkiil” (Szavai 1988, 147-148).
A legfébb motivald akkor is és ma is a tarsadalmi valosag feltarasanak igénye.
Illyés egykori szavai Zavada Pal, Borbély Szilard, Zoltan Gabor, Téth Krisztina
prozajaval kapcsolatban ismét érvényesnek tiinnek: ,, A korszakot atrontgenezd
miinek egyszerre kell dokumentum-hiteltinek lennie, és labon all6 szépiroda-
lomnak is. [...] Olyan konyvet akarok irni, amelyet nem a képzelet teremt, de
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a képzelet iranyit” (uo.). Takats szamot vet a hazai ,,4j realista elmozdulas” (47)
belsé magyarazatainak elégtelenségével és lehetséges nemzetkozi dsszefiiggései-
vel is, az eszmetorténeti dimenzio felrajzolasa azonban ezuttal elmarad. Pedig
a kortars — Barany Tibor szavaival - ,,»szocio-nyomasztasos« proza” (47) mogé
nem nehéz odaképzelniink a posztfukuyamai vilag kulisszait. Ahogy lassanként
raébredtiink, hogy az 1989-es év kegyelmi pillanatdban a torténelem nem ért
véget, ugy tért vissza az irodalomban is a torténetmondas iranti igény. ,, Az Gjfajta
realizmus a kiillonbo6zés realizmusa” (75) - allapitja meg a szerz6. Az irodalom
a ’kozéleti ember bukdsa’ utdan a maganélet felé fordul, vagy elhallgatott-elhall-
gattatott tarsadalmi csoportok megszdlaltatojaként, kiskozosségi identitasok
megjelenit6jeként 1ép fel.

A kotetben szerepld biralatok az utobbi évek realista/djrealista torekvései-
nek néhany jellemz6 példajat vizsgaljak. A szerzd célja mindenekel6tt realiz-
musuk hatdrainak kitapogatasa és a prézafordulat lathatéan, avagy lathatatlanul
tovabbéld orokségének felmutatasa. A vallomasos proza ujjaéledését példazo
Kun Arpdd-kotetet (Megint hazavdrunk) elemezve ramutat, hogy a hasonl6
konyvekkel szemben elvart *valdszertliség, 6szinteség’ éppugy irodalmi eljara-
sok eredményeként jon létre, mint a posztmodern metafikciés-kombinatorikus
irasmoédja (Proza az intim tarsadalombol). Tompa Andrea regényérdl (Omerta)
szolva arra hivja fel a figyelmet, hogy a miiben megszolalé négy elbeszélé naplo-
szerl 6n-narracidja (amit kiilsé monolognak nevez) és a benniik megnyilvanulé
onfeltaro nyelvek és kulturalis gyakorlatok a regény 1950-es évekbeli jelen idejé-
ben anakronizmusként hatnak. A kiilénb6z6 nézépontok alkalmazasa pedig a
valdsagrogzités realista igényével szemben a 1ét tapasztalatainak relativitasat
hangsulyozza (Magyarazatok az Omertdhoz). Oravecz Imre ezerdtszaz oldalas
regénytrilogiajat ,,az elmult masfél évtized egyik legnagyobb epikai vallalkoza-
sa’-ként (73) méltatja (A rog gyermekei a mai kultirdban), amelynek megirasa
»[n]emcsak irodalmi, hanem tarsadalmi tett is” (73), hiszen a magyar félmult
mar-mar feledésbe mertilt nagy témait tarja olvasoéi elé (paraszti életforma,
kivandorlas, amerikas magyarok hazatérése). A trilogia megirasa ugyanakkor
pontosan ezért nem sorolhat6 a multat "privatizal® Gjrealista torekvések soraba,
érvel Takats. A realizmus meghaladasa e 'régi modon’ realista regényfolyamban is
tetten érhetd, amennyiben a szerzd a f6szerepld Arvai csaldd férfitagjainak jelle-
mében, vilaglatasaban a kozéposztalyosodo paraszti tarsadalomban gyokerezd
magyar modernizacié torténelmi okokbol meg nem valésult lehetdségét villantja
fel. ,, Arvai Istvan farmja Amerikéban a Kaliforniai fiirj végén, az Okontri elején,
azt hiszem, azt is meg kivanja mutatni, milyenné fejlddhetett volna a magyar
paraszti vilag rendies uralmi viszonyok, f6ldsziike és kommunista diktatura
nélkil” (77) - osszegez Takats. Némiképp kilog a sorbodl az utolsé konyvkritika
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(Helyretolni azt), amely Kukorelly Endre értekezd prozakotetének (Porceldn-
bolt) néhany irasat targyalja. Az 6sszekotd szdlat itt is a prozafordulathoz és az
elmult évtizedek irodalmi formahagyomanyaihoz valé viszony jelenti. Kukorelly
sarkosan megfogalmazott itéletei Takats szerint ,,killonvélemények, elfogultsa-
gok biiszke szinrevitelei” (83), amelyek szerzdjitknek az irodalmi mez6ben vald
pozicionalasat célozzak. Kukorelly 6 torekvése allitasa szerint a marxistak és a
népiesek altal elsikkasztott magyar neoavantgard rehabilitacidja, amit a recen-
zens részletesen, de hangsulyozott tavolsagtartassal, a szerzd targyi tévedéseit
filologusi pontossaggal helyesbitve ismertet. A tét itt is a kiillonb6z6 iranyokbol
indulé és kiilonbo6z6 forrasokbdl taplalkozo prozafordulat 6rokségének védelme:
»Az »alapkéntc, kiindulépontként lattatott neoavantgardra ugyanaz igaz, mint
amit Balassa leszarmazastorténetérdl irtam: »elfedi a *prozafordulat’ valdésagos
pluralitasat«” (84) — dllapitja meg a recenzens.

A Megemlékezések két-harom oldalas, esszévé mélyiilé nekroldgjai a halal
mindent megvaltoztatd tavlatabdl tesznek kisérletet néhany, kozelmultban leza-
rult ir6i életmt ujraértelmezésére. A halott baratok, palyatarsak (Borbély Szilard,
Kérosi Zoltan), kozelrdl vagy tavolrdl tisztelt példaképek (Grendel Lajos, Konrad
Gyorgy, illetve Hatar Gy6z06) alakjat megidézd irasokban az irodalmi respublika’
kozosségi emlékezete mellett az elbeszéld személyes emlékeit felidéz6 arcképzés
is megjelenik. E rovid irasok hangiitésiikkel, irodalmi idézeteikkel - kiilonosen a
Borbély Szilard-nekrolog Ilidsz-idézetével — egyértelmiien felidézik az emlékbe-
széd 19. szazadi mufaji hagyomanyat. Legkozelebbi rokonaikat azonban talan a
haboru idején meghalt baratait gyaszold Cs. Szabd Laszl6 esszéportréiban talal-
hatjuk, melyek 6sszegytijtve az iréd Két part ciml kotetében jelentek meg (Cs.
Szabo 1946). Figyelemre méltd, hogy — a bucstzo kritikus gesztusaként — az iroéi
életmtivek gyakran vildgirodalmi tavlatba keriilnek: Kérosi irdi vilagat példakeé-
pe, Mario Vargas Llosa regénye segit értelmezni, Grendel ,,a nagy kozép-eurdpai
groteszk irodalom 6rokose” (101), Konrad életmiive pedig ,valasz a kihivésra,
amelyet Camus és Sartre jelentett a kozép-eurdpai értelmiségiek szamara” (104).

A kotetben minddssze két vildgirodalmi elemzés kapott helyet (Kitekinté-
sek), melyeknek els6 olvasasra igencsak kiilonboz6 a targyvalasztasuk. Thomas
Mann kései klasszikusa, a nacizmus lélektanat vizsgalé Doktor Faustus, valamint
a kortars dél-afrikai-ausztral Nobel-dijas, John M. Coetzee Elizabeth Costello
ciml muvének kozos pontjat az jelenti, hogy mindkettd az ideologikus hdso-
ket felvonultaté példazatos regénytipust képviseli. A nagy német ir6 mivének
didaktikus jellegét annak kdszonheti, ,,hogy benne a zene »csupan valami alta-
lanosabbnak az el6térben allo része, képviseldje, példazata«” (118) - allapitja
meg Mann szavait idézve, mig az Elizabeth Costello alcime (,,Nyolc lecke”, 126)
szintén e mlinemi tradiciéra utalhat. Takats a példazatossagot alaktani kérdés-
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nek tekinti, hiszen - mint megjegyzi — a 18-19. szdzadban a tankoltészetet még
6nallé miinemként tartottak szamon. E régi, alkalmasint kétes hirbe keveredett
regénytipus rehabilitaciéjara a ,tematikus irodalom” el6térbe keriilése adhat
lehet6séget. Ugyanakkor figyelemre mélto, hogy a példazatos irasmod az 1930-as
évek korabban emlitett miifaji atalakuldsa soran is kulcsszerepet jatszott. Samu-
el Hynes megallapitasa szerint az évtized legsikeresebb irodalmi alkotasaiban
riport és meseszovés kapcsolodik Ossze, s az igy létrejovo prozaforma idealis
képviselGje ,,kétsiki mi er6s realisztikus felszinnel, mely példazat is egyuttal™
(Hynes 1977, 228).

A kotet elméleti sulypontjat az Esterhazy Péter életmtvét és az elbeszéld
proza valtozasait attekintd két kritikai esszé képviseli, a legizgalmasabb muifaji
kisérletet azonban a szerz6 altal Miniesszéknek nevezett rovid irasok jelentik.
E megnyilvanulasok el6képeit keresve akar La Rochefoucauld maximaiig vagy
a jénai romantikusok altal kedvelt téredék mifajaig is visszamehetiink. A koze-
lebbi el6zmények kozott megemlitheték Marai napldi, Babits Konyvrél-konyv-
re cimd, rovid kritikai reflexioknak helyt adé Nyugat-beli cikksorozata, vagy a
lap Orjdrat cim{ rovatdnak cikkei. A miniesszék kiindulépontjt jellemzéen
személyes olvasmanyélmény vagy az irodalmi, illetve a bolcsész élet valamely
eseménye jelenti, néha az elbeszél6 6néletrajzi szituaciojat is megidézve: ,,Negy-
ven fokban, arnyékban Rénay Gyorgy-verseket olvasok” (145). Utana a téma
érvényét altaldnosito kidolgozas kovetkezik, végiil gyakori az aforizmatikus,
csattanora kiélezett zarlat. A terjedelem lehet néhdny soros, de egész oldalas
is; néha az egész bejegyzés egy bonmot: ,,Az Ozvegy és lednya legérdekesebb
szakasza a vaddszati jelenet, amelyben az elbeszél6 leolvassa a medve tudatat”
(149). Az irodalmi élmények felidézése mellett gyakori az irodalom-, illetve
torténetelméleti, filozéfiai mivek parafrazisa — a sor George Steinertdl, Bretter
Gyorgyon Northrop Frye-on, Tony Judton, Tamas Gaspar Mikloson, Ernest
Gellneren, Michel Foucault-n 4t Reinhart Koselleckig, Seren Kierkegaardig és
még tovabb tart. Visszatérd téma a magaskultira emancipatorikus erejének leér-
tékel6dése, a tomegkultira értelmiségi propagaldival szembeni iréniatdl sem
mentes tavolsagtartds, a vallomasos irasmod divatjaval és a ,,modernné olva-
sassal” (162) kapcsolatos szkepszis kinyilvanitasa, a ,,mtfaji emlékezet” (147)
olykor rejtekutakon at érvényesiiléd mikodésének analizise, vagy a miforditas
normairol valé elmélkedés. Mindekozben néha a hazai, illetve a vilagpolitikai
eseményekre vonatkozd reflexiok is felbukkannak, bar nem ez jelenti a dominans
szolamot. A konyv szerzdje aligha rokonszenvez az utobbi évek vallomastevd

* ,In the best writings of the ’thirties, the two kinds interweave [...], and produce a dual-plane work
with a strong realistic surface, which is yet a parable”
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irodalmi buzgalmaval, e fragmentumokbol azonban mégiscsak kirajzolédik
egy szellemi 6narckép. E portrénak a ,,protestans idében” felvallalt ,, katolikus”
izlésforma (32) mellett a ,,mtifaji emlékezet” (147) és a nemzedékenként valtozd
irodalmi ,,anyanyelv” (158) Babitsot és Halasz Gabort idéz6 gondolata (Halasz
1977), valamint a formai hliségre térekvé nyugatos miiforditas-hagyomany
egyarant részét képezi. Mondhatjuk tehat, hogy a magyar irodalmi modernség
oroksége a Nyugattol a prozafordulatig szerves egységet alkot benne.

A kotetet zard, eredetileg lengyel nyelvii kozonségnek irt miivel6déstorté-
neti esszé (A magyar kultira: szerkezet, mentalitds, miivek) nagyobb tavlatba
helyezi a konyv lapjain targyalt jelenségeket. A magyar kultura bemutatasanak
nézépontjat talan kissé szokatlan médon, a "hungarikumok’ hangsulyozasa
helyett az eurdpai centrum-periféria viszonyrendszerében betoltott alarendelt
pozicid jelenti, mely a Karpat-medence szellemi folyamatait a felvilagosodas
6ta meghatdrozta. A kulturalis aszimmetridval jaré egyiranyu nyugat-keleti
aramlas a kelet-kozép-eurdpai népek egymas kozti kommunikaciojat, helyze-
tiik rokon vonasainak felismerését is sokaig korlatozta. A magyarsag geopoliti-
kai helyzetére adott kulturalis 6nreflexié hosszu folyamat eredménye volt: amit
Ady intuitiv médon megsejtett és a ,komp-orszag” metaforaban koltéi képpé
formalt, az Németh Laszlo, Cs. Szabd, Fejtd Ferenc tollan az 1930-as, 40-es évek
esszéirodalmanak egyik legfontosabb témaja lett, majd Bib¢ Istvan, Szlics Jend
munkdassagaban nyert szaktudomanyos megfogalmazast. Ez utobbinak az Eur6pa
torténeti régidirdl sz60l6 tanulmanyat (Sztics 1983) Takats az utobbi évtizedek
legnagyobb hatast torténettudomanyi munkajaként értékeli. E sajatos helyzet
magyarazza a magyar szellemi élet idorél idére megszakado fejlodését és évsza-
zados megosztottsagat organicistak és integraciopartiak kozott, jollehet az egyes
pozicidkhoz kapcsolt ideoldgiai tartalmak folyamatosan valtoztak, illetve az egyes
‘oldalak’ kiilonb6z6, egymassal ellentétes torekvéseket foglalhattak magukban.
Nem alakult ki autochton néphagyomanyokon alapulé nem-nyugatos nemze-
ti kultara, ugyanakkor az anyaorszag szellemi élete 1920 utan egy nyelvileg és
részben ideologiailag is homogenizalt térben fejlédott tovabb, ami napjainkig
érezteti hatdsat, és a kiilhoni magyar muvészek és tuddsok munkdssaganak
itthoni szervestiilését is megneheziti, mutat ra a szerz6. Mit hoz a nemzetkozi
populdris kultura el6térbe keriilése, illetve — hozzatehetjitk - az egész euro-
pai kontinens periferizalddasa, mivel a felemelked6 Tavol-Kelettel szemben a
nyugati modernizacié centrumét mér egyre inkdbb Eszak-Amerika képviseli?
Ezek a jovo kérdései, hiszen, mint a szerz6 hangsulyozza, ,kultirank torténete
nyitott, mint amilyen mindig is volt” (199).

Mikézben napjaink monologikus tudastermelésének’ torvényei a kiilonféle
indikatorok képében a bolcsészettudomanyok vilagara is egyre inkabb kiterjesz-
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tik hatalmukat, Takats Jozsef konyve arra hivja fel a figyelmet, hogy nemcsak az
él6 irodalmi és bolcsész kozélet lételeme a kritika, hanem az altala megkivant
egyenrangu, dialogikus beszédhelyzet okan a demokratikus, pluralis szerkezett
kultara kialakuldsaban és fenntartasaban sem nélkiilozhet6 a szerepe.
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A VERSES REGENY ES AZ EMBERISEGKOLTEMENY
DISKURZUSA

Zavada Pal Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin (2022) cimii regénye
a Tragédia (1862) tiikrében

Diskurs romana u stihovima prema pesnickom delu sa temom
covecanstva

Roman u stihovima Pala Zavade Apfelbaum. Veliki Varadin,
Berlin (2022) u svetlu Tragedije (1862)

The Discourse of the Verse Novel and the Poem of Humanity

Pdl Zavada’s Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin (2022) in the Light of Tragédia
[The Tragedy] (1862)

Madach Imre Az ember tragédidja (1862) és Zavada Pal Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin (2022)
cim verses regénye tobb aspektusbol vizsgalodva is parhuzamba allithatd. A két szerzd regé-
nyében ellentétek és analdgiak sokasdga keresztez8dik. A dolgozat 6sszehasonlitasi alapon,
komparatisztikai mddszerrel probal ravilagitani a kozottitk 1évé azonossagokra, kiilonb-
ségekre, illetve a mtivek kapcsolddasi pontjaira. A kutatas f6 célja a mivekben megjelend
szerepl6k vizsgalata, kivaltképp az istenkép megjelenitése, valamint a dolgozat az irodalom-
ban jol ismert toposzt, a néi alakok mibenlétét is taglalja.

Kulcsszavak: 6sszehasonlitas, Az ember tragédidja, Isten, néi alakok

Nincsenek Uj torténetek, csak a régit ismételjiikk. Errél beszélt Tarr Béla
Kozmikus a szar cim(, Gulyas Martonnak adott életinterjujaban.
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Minden torténet egyforma az Oszdvetség 6ta. Akkor most mi a francot
ragozzuk? Mindenki tudja, mirél van sz6. Ami az érdekes, hogy hol,
hogyan és miként jatsszuk ujra azt a régi, oreg torténetet. Nincs uj. Csak
ismétli. Ismételjiik, ismételjiik, ismételjiik... (Partizan 2023).

Ez a szemlélet kétszeresen is igaz lehet azokra a torténetekre, amelyek nem
titkoltan kapcsolédnak korabbi alkotdsokhoz. Nemcsak a parafrazisok és a
modernizalt mtvek hatnak ismétl6d6 sémakkal, de taldn utobbiaknal ez erdtelje-
sebben bontakozik ki. Egy mii parafrazisként val6 megitélése viszont nem mindig
egyértelmd. JOl mutatja ezt Arany Janos korabeli birdlata Madach Imre Az ember
tragédidja ciml mivérdl, aki az 1861-ben olvasott kéziratrdl azt gondolta, hogy
egy sildny Faust-utanzat. Ez a véleménye nem tartott sokdig, hiszen a szerz6hoz
intézett szeptemberi levelében mar méltatja mavét:

Az Ember tragédidja ugy koncepcidban, mint kompoziciéban igen jeles
mi. Csak itt-ott a verselésben — meg a nyelvben taldlok némi nehézkes-
séget, kiilonosen a lirai részek nem eléggé zengdk. De igy is, amint van,
egy kevés kiilsimitassal irodalmunk legjelesb termékei kozt foglalhat az
helyet... (Horvath-Kerényi 1989, 375).

Arany szavait az id6 igazolta. Madach emberiségkolteménye valoban egy
klasszikussa valt mestermi, ami olyannyira id6talld, hogy a 21. szazadi ember
is tud kapcsolddni hozza, és a mai napig kortars miivészeknek ad ihletet.

A székesfehérvari Vorosmarty Szinhaz Zavada Palt, Marton Laszlot, Darvasi
Laszlot és Tasnadi Istvant kérte fel, hogy Az ember tragédidja 2.0 cimi el6ada-
sukhoz irjanak egy-egy részt (Béres 2022). A Kossuth Kiadé 2020-ban ezen
cimen meg is jelentette a szerzécsoport muvét, amelyben a nagyvaradi és a
berlini szin Zavad Pal alkotdsa. Ez a széveg a kortars szerzé 2022-ben megje-
lent Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin cim( miivének alapja, amit mar 6nall6an irt,
ugyanakkor elismeri, hogy palyatarsa és egyben baratja, Parti Nagy Lajos is a
segitségére volt: ,Vallomassal tartozom: Parti Nagy Lajos baratom csukldig - ha
nem konyékig — belenyult a szovegbe. Sokat segitett, hozzaszolt...” (Dzsubak
2022) - akarcsak Madach Imre esetében tette azt Arany Janos.

Az Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin cimi verses regény nem a Tragédia Gjrame-
sélése, hanem - ahogy a szerzd is fogalmazott — Az ember tragédidjanak hatasa
alatt megirt torténet, ahol a szerepléket szintén Adamnak, Evanak és Lucifernek
hivjak (Darvasi et al. 2020). A két m{ ezért is vitathatatlanul kapcsolatban 4ll.
A Tragédia és a verses regény megjelenése kozott szazhatvan év telt el. A két mu
kiilonbozd torténelmi korokban irddott, de kozos témat kovetve hasonld kérdé-
seket vet fel. Ellentétek és analdgiak sokasaga figyelheté meg kozottiik. A miivek
azonos szereplégardaja, a tematikus kapcsolddasuk, Zavadandl a Tragédidbol
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szarmazo jeloletlen idézetek és elejtett utalasok, alluziok kivalo alapot szolgaltat-
nak az 9sszehasonlitasra. Dolgozatom célja, hogy mindezen rétegeket feltarjam.

Az elbujt Isten

Zévada Pal verses regénye Addm és Eva (azaz Lilit) sorsat a 20. szdzadba
agyazza. A kataklizmaktdl terhes mult szazadba helyezddik a torténetiik, hogy
id6n és torténelmi tereken ativeljen. Az olyan kérdésekre, hogy mitél volt vel6t-
razdan tragikus, 6rdogien gonosz, mondhatni satani e szazad, és hogyan tortén-
hettek meg az olyan események, mint a kristalyéjszaka, a holokauszt, nem kapunk
egyenes valaszt, ugyanakkor a fikcio felveti, hogy Isten elbujt, s a 20. szazad
tragédiai talan igy nyerhettek teret maguknak. Az egyik szerepl6, Orsi angyal
azt is megjegyzi, hogy: ,,ij korszaka nyilt a blinok tag univerzumanak” (Zavada
2022, 135). A mtben fellép6 passziv Isten ugyanakkor nem okolhaté mindeze-
kért, egyediil maga az ember lehet a felelds. Lucifer is azt probalja megértetni
az Urral, hogy a hdbortt nem 6 robbantja ki, hanem az is az ember miive lesz
(Zavada 2022, 97), az emberé, aki szovetséget kot vele. Utdbbi tett, mint egy jol
ismert irodalmi és kulturalis toposz (gondolhatnank Doktor Faust vagy Dorian
Gray alakjara, Niccol6 Paganinire, Taylor Hackford Az 6rdog iigyvédje [1997],
illetve Harold Ramis A bdjkeverd [2000] cimi filmjére...) aktivalodik a miiben,
analdgiét alkotva Madéch Tragédidjéval. Zdvada Addmja ,,6ncélt biintetteken 4t”
(Z4vada 2022, 210) mindenesetre keresi a Mindenhatot: ,,az eltdvolodott Istent
kerestem” (Zavada 2022, 210) — mondja a f8szerepld, és 6nnon nagyravagyo
céljai beteljesitéseként sajat boldogulasat.

Mindkét mu filozdfiaja a deizmus felé hajlik. Isten van, létezik, megterem-
tette a vilagot, de nem avatkozik bele. ,Be van fejezve a nagy m, igen. A gép
forog, az alkotd pihen” (Madach 2014, 17) - olvashatjuk a Tragédia els6 sziné-
ben. Madachnal egy sokkalta erételjesebb istenkép jelenik meg, mint Zavadanal.
Tobbszor bocsatkozik parbeszédbe, a miiben a jelenléte jobban tetten érhetd,
mig Zavadanal egy halovany, passziv Teremté mutatkozik meg. Rokonithaté
akar a Terék Anna Gydrkémény cimt versében megjelendvel is, aki nem szereti
latni az embereket:

Esténként kilapitja a varost

a Joisten, aztdn mindent apréra szaggat.
Nem nagyon szeret benniinket ldtni,
azért vagyunk mind ennyire halvdnyak.

Azonban akozott, hogy nem szereti latni az embereket, illetve hogy hanyinge-
re van t6liik, van némi kiilsnbség, hiszen Apfelbaum Adém a kovetkez kérdést
is felteszi az Urnak: ,,Teremtményeidnek mért nem mered szemébe vagni, hogy
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neked is hanyingered van, ha meglatsz akdrcsak egyetlenegy embert is?” (Zavada
2022, 213). Ez az Isten nem halott, csupan tavolrol szemlélédik. A torténelem
menetén nem valtoztat, nem avatkozik bele a szerepl6k sorsaba. Olyan hatast kelt,
mintha nem is érdekelné 6t az emberek sorsa. Ami nagyban megkiilonbozteti
Zavada Istenét Madachétdl, az az, hogy emberi tulajdonsagokkal van felruhazva,
hasonléan, akarcsak az angyalok — Lenke angyal példaul dajkalja a megerészakolt
kerekesszékes Juliskat (Zavada 2022, 158). Az Apfelbaum Istene tud és szeret is
nevetni (Zavada 2022, 212), a szOhasznalata (mar amikor megszolal) sokkal szaba-
dabb és maibb: ,,— Ha dicséretemre szét nem taldlsz, ne cukkolj, és ne biralj, kuss
legyen mar!” (Zavada 2022, 9), vagya pedig, hogy kezébe vegye a hires szaxofonista,
Charli Parker hangszerét és szaxofonozzon. A zenélni vagyo Isten keretbe foglalja
Zavada muvét, megidézve ezaltal Esterhazy Péter Hrabal konyve cimi regényét.

Luci Ferké és az angyali kar

Az Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin hemzseg a jeloletlen idézetektdl, leggyak-
rabban a mar emlitett Esterhazytol kolcsonoz. ,,Ha én f6nok lennék - bizonyos
szint f616tt nem siillyednék bizonyos szint ala” (Esterhazy 2006, 55) — olvashat-
juk Esterhazy Termelési-regényében. Zavadanal: ,,Az Ur bizonyos szint f6l6tt
nem siillyed bizonyos szint ald” (Zavada 2022, 37). A mi intertextualitdsa nem
all meg Esterhazynal, reflektal Petri Gyorgyre, vagy éppen Shakespeare-re, és
Babits Mihaly, Ady Endre sorai is fellelheték benne. Wim Wenders Berlin felett
az ég (1987) cim filmjére pedig elkeriilhetetleniil rajatszik, hiszen a f6hds
Nagyvaradrdl épp Berlinbe utazik. Ott lesz majd a fallal kettészelt varosban,
ahol az ottlakok szamara ekkor csak az ég kozos; szabadsagnélkiiliségbe megy,
ahol megosztottsig és elnyomds van. Addm ugyanakkor naivitassal csdppen
bele ebbe a kornyezetbe. Markans kiilonbség a Tragédia és az Apfelbaum kozott,
hogy utébbiban Adam végig ébren van, aktiv résztvevéje az eseményeknek, nem
csak szemléldik és almodja mindezt.

A Berlin felett az ég cim( filmben megjelend angyalok (konkrétan a szoveg
meg is idézi, hogy 6tven év mulva , két férfi angyalt josolnak ide” [Zavada 2022,
99]) er6sebben rokonithatok Zavada angyalaival (ugyanugy megfigyeldk, feljegy-
zéseket készitenek...), mint Madach égi lényeivel, akiknek még a neviik sem
emlitédik, bar a féangyalok kiléte egyértelmi. Zavada a Lenke, Orsi és Charlie
nevet valasztotta gyakran szornyiilkddd, ginyos s olykor ironikusan megszdlald
angyalainak. Néhol taviranyitoval kezelik az egyes jeleneteket, ha valamit nem
akarnak latni, megnyomjék az irdnyitot és elsotétiil a kép (Zavada 2022, 57) -
az ilyenfajta viselkedés egy modernebb hangot ad az angyali karnak. Az Urnak
jelentenek, de nem dicséitik sziintelen, olykor kritikus a hangvételiik. Az 6rdog
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is megjegyzi: ,,Az angyali iidvozletek, ha szélhat errél az 6rdog, szerintem nem
mind fennkoltek, napi jelentések inkabb” (Zavada 2022, 93), és ,,csak olyankor
tartoznak beavatkozni munkakorileg, s rogton jelentést tenni, hogyha istenta-
gadds vagy -gyalazas forog fenn” (Zavada 2022, 156).

Lucifer, aki mindenhol ott van, valtozatlan. Az 6rok tagadas megtestesitdje.
Célja mindkét miiben azonos: Addm eltérlése a f6ld szinérdl, hogy ezaltal bebizo-
nyithassa az Urnak, mire képes. Lucifer bemutatja Addmnak az élet 4rnyoldalét,
eszméken keresztiil kalauzolja a férfit. Karinthy Frigyes irja Az emberke tragé-
didjdban, hogy ,,Luci Ferké azomba’ Irigy volt és goromba” — amivel a bukott
angyal énjét mutatja be, ugyanakkor a 20. szazadi Lucifer mar sokkal szinesebb.
Még mindig 6 a legkegyetlenebb szerepld, ugyanakkor vannak realis meglatasai.
O az, aki megjegyzi a szovjet katonakkal kapcsolatban, hogy hazudnak, mikor
a testvériség elhozoinak lattatjdk magukat. Az Ur azt szeretné, ha nem bannd
meg a vilag létrejottének teremtését (Zavada 2022, 211), vagy legalabbis nem
gyakran és nem az Adamok miatt. Ez pedig taldn ugy érhetd el, ha az ember
minél jobban elhatarolédik az 6rdégtél.

A két nem

»A maganyos Isten - mondja Esterhazy — veszélyes” (Esterhazy 2014, 19).
Gondolhatnank, hogy nem kevésbé veszélyes a maganyos ember sem. Nem
véletlen, hogy Addm nem egyediil jarja Nagyvarad és Berlin utcait, valamint a
Tragédidban sincs egyediil. Mindvégig ott van mellette Eva. Wedres Sandor azt
irja A két nem cimi versében, hogy a férfi is ,,csak akkor él - vagy tan csak élni
latszik —, ha n6k szemébdl ra élet sugarzik” A vers kezd6 sorai is parhuzam-
ba hozhaték a Madach alkotta nemi szerepképekkel. ,,A né: tet6tdl talpig élet.
A férfi: nagyképii kisértet” Madéch is kezdetben tigy dbrézolja az édenkerti Evat,
hogy szamara élvezet az élet: ,, Ah, élni, élni: milly édes, mi szép!” (Madach 2014,
23) - mondja a ng, aki kezdetben az élvezet megtestesitdje, mig Adam a hata-
lomé, § az, aki uralkodni végyik. A madéchi szinekben Eva a legkiilonbézdbb
alakokban jelenik meg (kéjnd, arisztokrata holgy, polgarlany...), hol pozitiv,
hol negativ. A negyedik, egyiptomi szinben példaul rabszolgand, akinek egyet-
len érdeme Adam szerint az, hogy szép: ,, Akdrmit mondasz, mindegy; 6h, ki
kérdi. Mit énekel a kis maddr, azért Edes sejtéssel halljuk hangjait. Te csak virdg
légy, draga csecsebecs, Haszontalan, de szép, s ez érdeme” (Madach 2014, 50).

Zavada mtvében viszont minden tekintetben 4j n6kép mutatkozik meg.
Mar a szinpadra irt Az ember tragédidja 2.0-ban is egy modern néképet testesit
meg Eva. Darvasi Laszl6 Lucifer szjéba adja azt a véleményt, hogy a n6 6nél-
16, Osszetett entitds:
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Mdrmost a né sehogy sem szo.

Nem ima. Nem parancs. Nem dlmodds.
Nem vdgyelem, nem holmi rdadds.

A né nem viszony, nem reldcié,

Mert majd mint lathato,

inkdbb ondllo, kifejlett komplikdcio.
(Darvasi et al. 2020, 28)

— nem csak fekete-fehér, mint Maddchnal.

A 20. szazadi Addm mellett megjelenik még egy nd, Lilit alakja is, aki a
szexudlis vigy megtestesitje, mondhatni csébité ereji. ,,Eletveszélyesen vonzo,
buja démon. Tizvoros és kigyohajlékony, férfi nem gytirheti maga ald” (Zavada
2022, 25). O az, akit a férfi inkabb szeretének vélaszt, mig Fvaa jo feleség tipus
keretrendszerbe illene, ugyanakkor a két n6 nem ellensége egymasnak. A zsidé
forrasokbdl ismert nulladik n6 Madachnal nincs jelen. Zavada ezéltal komple-
xebb, dsszetettebb néképet alkotott, hiszen egy jelenetben Eva 4tvaltozik Lilitté,
ezzel is érzékeltetve a ndk Osszetettségét, s hangsilyozva, hogy senki sem csak
»ilyen” vagy csak ,,olyan”.

Z4vada Adamja hasonlatos Anders Thomas Jensen Addm almdi (2005)
cimd filmjének fészerepl6jéhez, aki naci eszméket vall, s akit egy dan kisvaros
kozépkori templomaba szamiiznek. A szamiizetés alapmotivumként jelenik meg
az Addmok korében. Mig Maddchndl Addm Isten parancsara hagyja el a Para-
dicsomot, addig Apfelbaum 6nmaga akaratabol megy Nagyvéaradrol Berlinbe.
Ugyan nem néci (mint a filmbeli Addm), de szimpatizdl az eszmével, mikézben
eredetileg zsid6 szarmazasi. Hagyomanyait és valldsat semmibe veszi, még a
»csaladjat is memoridjanak hatulsé fertalyaba” (Zavada 2022, 142) tolja. Becsva-
gyo, gyava, megalkuvo figuraként van abrazolva, aki sosem 6regszik (Madachnal
Evanak volt ilyen kivéltsdga). A Madéch alkotta Adém nem kovet el olyan biiné-
ket, mint a nemi erdszak, de szintigy blinos, mégis legjellemzébb tulajdonsaga
a tudasvagy. A ,,Legyiink tudok, mint Isten” (Madach 2014, 31) - mondataval,
és a Bibliabol is jol ismert tettével megpecsételi 6nmaga és az emberiség sorsat.

Eszmék

A mar emlitett deizmus mellett mas filozoéfiai iranyvonalak és filozofiai
gondolatok is el6térbe keriilnek mindkét miiben. Madach mtivének egyik {6
kérdése, hogy mi a célja az embernek, mi végre vagyunk a vilagon. A létezés
kérdését Zévada Addmja is feszegeti, Heideggert megidézve mondja: ,Bar nem
tudjuk, hogy mit jelent a »1ét«, de kérdezziink rd, s maris ott talaljuk magunkat a
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»van« megértésében” (Zavada 2022, 46). A Tragédidban Adém pedig ugy fogal-
maz, hogy a 1ét csak dnmagunk faradsdganak gytimoélcse (Madach 2014, 33).

Utébbi mi egyik legerésebb alapkoncepcidjat a hegeli dialektika képezi.
Eszerint a torténelem folyaman a nagy birodalmak eszméi valtakoznak, majd
az ellentétben allok kioltjak egymast (tézis-antitézis), s a kioltott eszmék egye-
sitve egy harmadikat hoznak létre, a spiral pedig igy folytatodik (Weissmahr
2017). Madach Erdélyi Janosnak irt 1862. szeptember 13-ai valaszlevelében ezen
eszmerendszer fontossagat hangsilyozza, miszerint mtve alapeszméje ,,az akar
lenni, hogy amint az ember Istentdl elszakad s 6nerejére timaszkodva csele-
kedni kezd, az emberiség legnagyobb és legszentebb eszméin végig cselekszi
azt” (Horvath 1989, 536). Az eszméken valo ativelés képezi mindkét mi gerin-
cét. Mind Zavadandl, mind Madachndl azonos tendencidval indulnak neki az
1ij eszméknek az Adamok, lelkesiilve vagynak az 4j kor 0j elképzelései korébe,
hogy a végén kidbrandulva csalédjanak.

Madach Tragédidja dramai koltemény, emberiségdrama. Zavada nem maradt e
miifaji keretek kozott, ugyanakkor 6 is egy kevert miifajt valasztott. Az Apfelbaum
verses regény, formailag dramai jambus. Madach draméja tizenot szinre oszthato,
Zavada mtive csupan hétre (utalhat a teljességre, a teremtés napjaira) és egy parhu-
zamos metaszinre, ahol a szerz6 kora jelenik meg. Az Apfelbaumban nincsenek
un. keretszinek. A szerepl6k rogton a 20. szazadbdl indulnak.

A két mi narrativdja is eltér egymasétol. Zavada Pél a posztmodern irodal-
mat nem meghazudtolva egy tobb szolamot érvényesitd, Osszetett, folyamatosan
szerepvaltd narratort sz6laltat meg. Alkalmazza a heterodiegetikus narrator szere-
pét, de sokszor szélal meg a cimszerepld Adam is. Madachtol eltéréen Zavadanal
felfigyelhetiink egy onreflexids vonalra is. A szerzd sajat valosagat is beemeli a
cselekménybe. Réz Padl, a hires szerkesztd alakja ilyen szempontbol keriil kozép-
pontba. Ezen idésikok egybejatszasa lehetdvé teszi a jelen és mult eseményeinek
a parhuzamos bemutatasat, ezaltal is tagitva a mi értelmezési horizontjat.

Osszegzés

Madéch Imre Az ember tragédidja (1862) és Zavada Pal Apfelbaum. Nagy-
vdrad, Berlin (2022) cimi regényének azonos hései, valamint a muvek felépi-
tettsége megteremti a kozds olvasat lehet8ségét. A két mi f6hése az az Adém,
aki a bizva bizast kapja az Urtél, de mindkettejitkknek erre mas-més korban kell
radébbennitiik.

A két szerz6 alkotta néképek a két nem kozotti athatolhatatlan, atjarha-
tatlan szakadék tarsadalmi és kozosségi normai mentén jonnek létre, ezeket a
szerepeket képviselik.
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Madach Imre emberiségkolteménye dramai koltemény, mig Zavada Pal az
élobeszéd kozvetlenségét, jatékossagat adja vissza kotott, jambikus stilusban irt
verses regényével. Mas miifaj, mas stilus, de egyazon mondanivald felé hajlik
mindkét szerz. A szam(iz6tt Addm képét kozvetitik, aki nagy kérdésekre keresi
a valaszt. Dosztojevszkij szerint:

[...] az emberi 1ét titka nem abban rejlik, hogy csak éljen, hanem abban,
hogy miért éljen. Az ember, ha nincs szildrd elképzelése arrdl, hogy
miért éljen, nem hajlandé élni, és inkabb elpusztitja magat, semhogy
e f6ldon maradjon, még, ha csupa kenyérrel rakjak is koriil (Doszto-
jevszkij 2004, 322).

Madachnél Addmot Eva vdranddssaga mentette meg az 6nnén keze ltali
haldlétdl, viszont Zavaddnal a gyermeket var6 Eva jelentéktelen, felaldozhaté
szerepben tetszeleg. A varandés Eva a 20. szdzadban egy gyonge lancszem, és
nem a ,,miért éljiink” kérdés megolddja.

A Tragédia-beli Isten az élet céljara mindenesetre azt az 6rok érvényi igaz-
sagot tudja valaszolni, hogy: ,,A cél haldl, az élet kiizdelem, S az ember célja e
kiizdés maga” (Maddch 2014, 186), amit Zévada Adémja sem tud megcafolni.
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Gabrijela TEREK

DISKURS ROMANA U STITHOVIMA PREMA PESNICKOM
DELU SA TEMOM COVECANSTVA

Roman u stihovima Pala Zavade Apfelbaum.Veliki Varadin, Berlin (2022)
u svetlu Tragedije (1862)

Covekova tragedija Imrea Madada (1862) i roman u stihovima Apfelbaum. Veliki Varadin,
Berlin Pala Zavade (2022) mogu se porediti iz vi$e aspekata. U delima dvojice autora obilato se
ukrstaju kontrasti i analogije. U radu zasnovanom na uporedivanju, primenom komparativnog
metoda, pokusavamo da ukazemo na sli¢nosti i razlike izmedu navedenih dela, odnosno na
momente koji ih povezuju. Osnovni cilj istrazivanja je da se ispitaju njihovi likovi, posebno
realizacija lika Boga, kao i da se osvetli poznati kniiZevni topos — osobenosti prikazivanja
zenskih likova.

Kljuéne reci: poredenje, Covekova tragedija, Bog, Zenski likovi

Gabriella TOROK

THE DISCOURSE OF THE VERSE NOVEL AND THE POEM
OF HUMANITY

Pdl Zavada’s Apfelbaum. Nagyvdrad, Berlin (2022) in the Light of Tragédia
[The Tragedy] (1862)

Imre Madach’s Az ember tragédidja [The Tragedy of Man] (1862) and Pal Zavada’s verse novel
Apfelbaum. Nagyvdirad, Berlin (2022) can be excellently compared from several perspectives.
The works of these two authors intersect with a multitude of contrasts and analogies. This
paper seeks to highlight the similarities, differences, and points of connection between them
using a comparative method. The primary aim of the research is to examine the characters in
the works, especially the portrayal of the concept of God. Additionally, the study addresses
the well-known literary topos of the nature of female figures.

Keywords: comparison, Az ember tragédidja [The Tragedy of Man], God, female figures
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LADIK KATALIN KOLTESZETENEK BIOPOETIKAI
MEGKOZELITESE

Biopoeticka interpretacija poezije Katalin Ladik

A Biopoetic Approach of Katalin Ladik’s Poetry

A tanulmadny a Ladik Katalin 2022-ben megjelent Idévitorla - Vilogatott versek (1962-2022)
cimt kétetében reprezenalt lirai opus biopoétikai elemeinek feltarasat tdzte ki céljaul, ezzel
egy Uj olvasat lehetségét adva meg az alapvetSen (neo)avantgard-centrikus, folklorisztikus
elemeket fokuszba helyezd recepcié kiegészitéseképp. A biopoétikai (és mds, a humanum
hegemonidjat megkérddjelezd poszthumanista) megkozelitések az élet — bios — irodalmi
megjelenitési lehet6ségeit kutatva a kultdra és nattra, a humdan és nonhuman, a nyelv és
test kapcsolatan keresztiil mindeddig rejtve maradt jelentésrétegek felfedését kisérlik meg.
Ladik Katalin vizsgalt kotetében élesen kirajzolhatok koltészetének jellemz8 vondsai, vissza-
téré motivumai, igy a kutatas szempontjabol fokozottan relevans természeti l1étezék versbe-
li reprezentacidjanak sokfélesége is. A dolgozatban a kornyezet, a flora és a fauna poétikai
megjelenésmodjai és az emberivel alkotott viszonyrendszerei mellett helyet kap a 1égzés (és
hangképzés) versbedgyazodasanak vizsgalata, valamint az univerzalis 1étsezés kérdései is az
Idévitorla kontextusaban.'

Kulcsszavak: Ladik Katalin, Id6vitorla, biopoétika, posztantropocentrikus olvasat,
poszthumanizmus

! A tanulmany a 2023-ban a Mérton Aron tehetséggondoz6 6sztondij keretein beliil jott 1étre, mentor
dr. Toldi Eva.
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Bevezetés

Ladik Katalin Idévitorla — Vilogatott versek (1962-2022) cimi kotete 2022-
ben a kolt6né 80. sziiletésnapja alkalmabdl az Gjvidéki Forum Konyvkiadé Intézet
gondozasaban jelent meg. A kotet maga a lirikus, Ladik Katalin és Bir6 Timea
valogatdsaban mutatja be az 1962 és 2022 kozott irodott lirai opus egy szeletét.
Utészavéban, mely a ,, Tehdt aktudlis vagyok” cimet viseli, Hézsa Eva megjegyzi,
az Idévitorla identitaskeresést tematizal6 kolteményei hatvanyozottan id6sze-
riiek a jarvanyhelyzet és a haboru arnyékaban, tovabba kiemeli, hogy a mar
évek ota Magyarorszagon él6 mivésznd ,.itthoni” (vagyis vajdasagi) kotetérol
beszélhetiink, melynek versei a ,,Ladik-jelenség maradandd, értékes, sokszint
épitékovei” (Hozsa 2022, 373-376).

Ladik Katalin lirdjanak recepciéja mindeddig alapvetéen annak neoavant-
gard jegyei mentén pozicionalddott, Bori Imre megallapitasa szerint mar korai
lirajaban kiemelten fontos szerepet kapnak a sziirrealista megoldasok, kimu-
tathatdk a népkoltészeti hatasok - jelentések meselogikat érvényesité miivei,
»meseszovegei” —, a magyar és délszlav folklor elemeibdl eldszeretettel épitke-
zik, hangja gyakran provokativ, verseit szabad asszociacios jatékok jellemzik,
sokszor él varatlan fogalomkapcsolatokkal, képvilaga nem teljesen dekddolhatd
az olvasé szamara (Bori 1998, 214-218). Ladik Katalin képgazdagsaga id6vel
fokozatosan letisztul, azonban el nem tinik, ekdzben lirai fékusza inkabb az
intertextualitds felé (pl. Déry, Csath, Radnoti, Babits) mozdul el (Hoézsa 2022,
375). Dolgozatomban ezen értelmezési kereteket kiterjesztendd a biopoétika
(és mas, a humanum hegemoniajat megkérddjelezdé poszthumanista) megko-
zelitések felé, az Idévitorla cimu kotet kontextusaban az élet — bios - irodalmi
megjelenitési lehetdségeit kutatva a kultura és natura, a human és nonhuman,
a nyelv és test kapcsolatan keresztiil a mindeddig rejtve maradt jelentésrétegek
telfedését kiséreljiik meg.

Elméleti keretek

Egyes kortars filozéfiai diskurzusok irdnya erésen az emberszabast gondol-
kodas meghaladasa, a nonhuman létezék ajrapozicionalasa felé tendal, Rosi
Braidotti hangsulyozza az emberi szubjektivitds Gjraértelmezésének szitkségessé-
gét, melynek megvalositasa szerinte a poszthumanista és posztantropocentrikus
nézGpont érvényesitésével vihetd végbe, amennyiben a humanum hegemonikus
pozicidjabdl valé kimozditasa révén létrejovo ,,nem-emberkdzponti megkoze-
litésmod dekonstrual minden fajok kozti felsébbrendtiséget, beleértve azokat a
kulturalis képzeteket is, amelyek az emberi természet egyediilallosagarol, kiva-
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lasztottsagardl vagy kivalosagarol szolnak” (Braidotti 2018, 435). Ez a folyamat
pedig a mindeddig alacsonyabb rendtinek tekintett iin. naturalizalt masok hely-
zetének atértékelését, ujragondolasat indukalhatja.?

A biopoétika — mint az élet, a 1étez6k és az irodalom kapcsolatat vizsgala-
tanak gyujtopontjaba helyez6 irodalomkritikai/irodalomtudomanyi ag - ,,az
életet olyan metamorfozisnak tekinti, amelyben minden organizmus szerepet
kap az identitast formald folyamatokban” (Pataky 2019). Az allati és novényi
organizmusok felé kitiintetett figyelemmel fordul, azt vallja, ,,az ember a nagyobb
szint(i rendszernek, a természetnek nem a szélén all, hanem benne, mélyen
Osszefonddva vele, az anyagi-szellemi-érzelmi cserefolyamatokban a human és
a nonhuman vilag is részt vesz” (Pataky 2019). Emellett a testi mtikodés és a
poétika, kivaltképp a lélegzet/1égzés és a poétika, a versszervezddés, hangozta-
tas kozotti osszefiiggések felé is érdeklédéssel fordul (Balajthy-Mezei-Simon
2022, 9-14).

A humdn szubjektum a nonhuman megismerés iranyaba tett kisérletei sike-
rességének hatdrairol, korlatainak kérdéseirdl itt csak réviden szélunk: mint-
hogy ,emberi minéségiinktél nem tavolodhatunk el”, a nonhumanra mindig
csupan emberi perspektivabol tekinthetiink, s nem tudunk igazan hangot adni
neki, ugyanis ,,az érzékelés emberi testbe foglalt volta nem teszi lehet6vé ezt a
fajta radikalitast” (Bako 2023).

Ladik Katalin egy korabbi, a Fiiketrec cimii kotetében (2003), melyet mar
alcime is bestidriumként hataroz meg, az allat- és novényvilag igen hangstlyos
szerepet kap, a kolténd pedig a kovetkezoképp vall kotetének versvilagarol:

Valogatott és Uj ,,allatversek” ezek, mondhatnam, majdnem ,,emberi-
ek’, ha ez a jelz6 nem volna tulsdgosan nyomaszté. Mégis, egy dertisebb
»emberi” 1ét lehetdségét is felmutatom olykor ezekben a versekben.
Milyennek érzik az ,,embert” magukban azok a lények, akiket mi ,,alla-
toknak” neveziink, és hogyan éljilk meg mi ¢ket, amikor a testiinkben
lakoznak? Megadatik-e vajon szamunkra tjra a lehetdség: harmdniaban
létezni azzal a 1énnyel, aki az allatban minket szenved? (Ladik 2003).

2 Amint megkérddjelezédik az anthropos kozépponti jelentSsége, akkor az Ember, és a vele szembe-
allitott masok kozotti hatarvonalak is leomlanak egy olyan dominéeffektus keretén beliil, amely uj,
varatlan perspektivakat is megnyithat. Miképpen a humanizmus valsaga bevezeti a poszthumant,
azaltal pedig lehet6vé teszi a szexualizdlt és rasszositott emberi masok 6nfelszabaditasat az tr-szolga
dialektika alol, igy az anthropos valsaga szintén lehetévé teheti a naturalizalt masok felszabadulasat.
Az éallatok, rovarok, novények és a kornyezet, sGt a bolygonk és a kozmosz egésze keriilnek itt szami-
tasba. Sajat geoldgiai korszakunk elnevezése az ,,antropocén’, egyarant hangsulyozza az anthropos
altal megszerzett, technoldgiai kozvetitett hatalom erejét, valamint ennek potencidlisan destruktiv
kovetkezményeit. Az ,ember” tobbé nem minden dolgok mércéje (Braidotti 2018, 435).
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Késébb egy interjuban a vilagok kozotti atjaras irodalmi lehetdségei apro-
pdjan igy nyilatkozik: ,amikor az allatvilag szemsz6gébdl irok, a Fiiketrec cimt
kétetemben mintha az allatok, él6lények szemszogébdl irnam a verseket” (Janossy
etal. 2017).

Az allati és emberi 1ét egybeérthetségének lehet6ségei, antropomorfizalo és
dezantropomorfizal6 gesztusok atjan térténé human-nonhuman hataratlépések
frekventéltan érhetdek tetten a kotet verseiben, de hasonlé gesztusok szinte az
egész életmiben felfedezhetdk, melyre helyenként a recepcio is utal - példanak
okaért G. Komordczy Emdéke egy kritikdban a k6lt6nét a kovetkezoképp aposzt-
rofalja: Ladik Katalin ,maga is a Természet része (tehat bioldgikuma éppugy
fontos szamara, mint a kozmikus ahitat, amellyel az Elet szellemi, pszichofizikai
csodait atéli)”, emellett kolt6i képeinek rejtett logikdja mogott egyfajta panteista
természetélményt vél felfedezni szervezéeréként (G. Komordczy 2004, 10). Az
Idévitorla kapcsan Payer Imre felveti a biopoétikai megkozelités lehetéségét, az
allatvilag versbeli kiemelt szerepét is hangsulyozza:

a biopoétika szempontjabol emlitem meg, hogy a versekben a testkép-
zet nem térszer(, hanem érzetek nyelvi-poétikai kifejezéseibdl all 6ssze
kompoziciéva. Méghozza oly médon, hogy az érzeteknek a széhoz jutasa
a nyelviségben mitikus archetipusokhoz és az allatok univerzumahoz is
kapcsolodik (Payer 2023),

azonban bévebben nem foglalkozik ezeknek az értelmezési lehetdségeknek a
kibontasaval.

A biopoétikai elemek leirdsa

A novényi és dllati létezok versbeli szerepeltetése és human szubjektumokkal
alkotott viszonyanak milyensége a kétetben igen valtozatos modokon nyilva-
nul meg, az Elindultak a kis piros buldézerek cimi kotetkezd6 ciklusra jellemz6
erdsen sziirrealista poétikai megoldasok uralta versvildgban a natura és kultu-
ra elsGsorban a szabad asszocidcids jaték révén keriil egymas mellé, a human
szféraban az animalis létezék a nyelvi, gondolati jatékok révén bukkannak fel
- példaul a Velencei galambok cim versben:

a patikus megfogta a velencei galambot
hurra fogjuk meg a tokét

a néni megfogta a galambot

erre bekapcsoltuk az dramot

a néni elszdllt

(Ladik 2022, 10)
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Itt a repiilés képessége ért6dik at a vers egyik human alanyara, a két entitas —
galamb és ember - viszonyaban azonban nem fedezhetd fel a megérté szintézisre
torekvo gesztus. Hasonloképp A liid és a 16 viadala ciml poémaban, melyben a
népmesei vilagbdl ismert taltos, parazzsal taplalkozé magikus 16 jelenik meg, a
koltemény mar-mar abszurd versalkotd gesztussal operal, nem ad lehetéséget
egy, az antropocentrikus vilagszemléletet atlép6 olvasat megadasara, a lirai én
kiilsé6 megfigyel6ként van jelen, a haziasitott allati létez6k perspektivdja nem
érvényesiilhet:

parazsat adtak neked abrakul
hasadban fekete tiska

templomot fujtdl zold szitdba

s a felgyiilemlett parazsat gyomrodbol
fehér ludam az istalloban

ludam hatan sdrga 16 patdja
fehér szarnya folott gyiirott 16

az éj pedig 6 a sdrga éj

ne halj meg fekete ludam
gyonyorii hagymam gyilkos lovam
(Ladik 2022, 20).

Valamennyivel kzelebbi proximitasba keriil human és nonhuman A gyényor
és haldl szédiilt kerekei kozott cimt ciklus Imddkozo sdska cimil prozaversében,
mely a hazassag el6tt allé né és a cimben szerepld rovar egybeérthetdségének
hataraival kisérletezik.

Amikor eljott az ideje, elment a szomszédos hazba nésiilni. Elkészitet-
te a lany a fekhelyet, 6 pedig elmeriilt a lany nézésében. El6bb bokaig,
majd derékig meriilt el. Minél tovabb gyonyorkodott, annal mélyebbre
farédott. Reggel hiaba keresték, csak a csonakjat talaltdk meg. Felkelt a
lany, kiment vizelni, hat csupa fehér csontot eresztett ki magabol (Ladik
2022, 98).

A meseszert kolteményben az emberi szexualis-romantikus viszony keriil
parhuzamba a néstény és him imadkozé saska naszaval, Ladik Katalin human
szerepl6in keresztiil a koztudatban is elterjedt kannibalisztikus mozzanatban
(az aktus utdn a ndstény imadkozé saskak elfogyasztjak a him egyedet) ezen
izeltlabuak parzasi szokasait mimetizalja. Mig az emberi vilagban elsésorban
szocialis konvencidk iranyitjak a parvalasztast, hatdrozzak meg annak idejét
és koriilményeit, addig a természeti szféraban azt az évszakhoz kotott, belsé
bioldgiai késztetés irdnyitja — erre a tényre az ,, Amikor eljott az ideje” verskezd6
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tagmondat ambiguitasa jatszik ra. A metaforikus ,,elmeriilés” a lany szemeiben
a szexualis aktusnak feleltetheté meg — ezt az olvasatot a kés6bbi, mar sokkal
szuggesztivebb furddott ige nyomatékositja, majd a bekebelezés ténye révén az
erotikus jelentés az elfogyasztias mozzanataval mosédik dssze.

A Hal cimfi vers étellé valt allat perspektivéjaba helyezked¢ lirai beszélgje
egylittérz6 magatartast mutat, mikozben végig tavolsagtarto, kiilsé megfigye-
16je a torténéseknek.

Kimossdk szemébdl a holdat.

A fehér kéz fajdalmat sézza,
elszorja pikkelyes emlékeit.
Otthona lesz az olaj,

és egyiitt serceg a rozmaringgal.
Krumpli, petrezselyem a tiidében.
Csak a tenger lélegzi még

a megvakult égboltot.

(Ladik 2022, 101)

A poéma agensei jeloletlenek, a hal felpucoldasat, flszerezését, megsiitését
végz0 alanyok kiléte rejtve marad - igy az egy, konkrét allati létez6 lesz hangsu-
lyos az azt ,,kizsadkmanyold” human tobbség helyett. Ladik Katalin a mar élettelen
haltesthez is az (elsésorban emberi) élet fogalmait (emlékezés, fajdalomérzet,
otthon - hovatartozas) tarsitja — a human vilag apparatusaval probal hozza-
férni a hal (nonhuman) bels6 vilagahoz. A versben kitiintetetté valik a 1égzés,
a légzdszervek szerepe — melyek az élet fogalmaval szovédnek Gssze, azonban
a koltemény ,, Krumpli, petrezselyem a tiidében” sora nem vonatkoztathatd
a halra, ugyanis az koztudottan kopoltyuval 1élegzik, az étel illatat helyette a
human szerepld érzékelheti. A tenger 1égzése a respiracié és a hullimmozgas
kozott azok periodikus volta okan vonhato parhuzamként oldhato fel, de totum
pro parte a tengeri él6lények Osszességének oxigéncseréjére is vonatkoztatha-
t6 — melyben a poéma cimében kijel6lt hal mar nem vehet részt. A vers kezdd
soraban a szem altal megidézett vizualitasra valaszol a verset berekesztd sor a
latast negald ,,megvakult” jelz6vel, e ,megvakult égbolt” pedig a tenger vizfel-
szinén titkr6z6do éjszakai sotét ég lehet (a vers elsé sorahoz visszakanyarodva,
amely a hold jelenlétével hatdrolja be a poéma idejét).

A Csendélet halakkal cim{ vers nagyon hasonld képekkel dolgozik, a huma-
num itt szintén megfigyel6i szerepben van jelen, a haldokld allatok szenvedésérél
tudosit, az allatok pusztulasat okozé agensek rejtve maradnak, és megjelenik a
funkciojat tobbé ellatni képtelen haltiidd is.
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Sziklds parton napoznak

Sebzett szdjjal, kocsonyds szemekkel.
Haldltusdjukban iitni kezdik egymdst.
Széttépett tiidejiik gozolgo tavirdzsa
A parton felejtett vodorben.

(Ladik 2022, 130)

A hal arcanak (sz4j, szemek) kiemelése mintha az emberihez valé kozelitésé-
nek kisérlete lenne. A napozas el6sz6r szandékoltnak tiinhet, csupdn a késébbi
sorok kontextusa vilagit ra annak akaratlagossagara, a vodorben rekedt allatok
kiszolgaltatott helyzetére — melynek az okozdjaként, bar ezt a vers expliciten
nem teszi, az embert nevezhetjiik meg.

A humanum 6nmeghatarozasa bizonytalanodik el az Egy cimi vers soraiban.

Ez a repedt fal dlomkortdl terhes.

Ki ez a dardzs folottem?

Ki ez a né, aki meszel bennem?

Ha mindez, ami koriilvesz - fal,

ha én dardzs vagyok

és bennem ez a rovar — ember,

akkor hol végz6dom én s hol kezdddik az ember?
(Ladik 2022, 278)

Az épitett kornyezet (fal), az azt visszafoglalo allatvilag (darazs) és az ember
harmas relacioja rajzolédik ki a kolteményben, azonban mindhdrom entitas
helyzete bizonytalan, viszonyrendszeriik képlékeny, a lirai én identitasanak
jatékaval egyiitt valtozhat. Ladik Katalin egy interjuban verse hibrid 1ényérél a
kovetkezdt nyilatkozta: ,,az emberdllat-gondolattal jatszom el. Egységes 1ény-
nek tekintem, se nem ember, se nem allat” (Varga 2022). Az Egyben felbukka-
né emberallat esetében az antropomorfizacios és zoomorfizacios erdk sajatos
szintézisét kell feltételezniink, ahol a szubjektum a két folyamat kereszttiizében
allando plaszticitasban lebeg.

Az Idévitorldban nem szereplé UFO Party cimt Ladik Katalin-mii kapcsan
emliti a recepcié a légzés-hangképzés versbe agyazddasi lehetdségét: ,,a lélegzet,
mint bioldgiai, testi tényezd, a hangképzés alapja, megtaldlja textudlis formajat,
megtaldlja a formai megnyilvanulds lehetdségét, igy képes az é16 hang irdnya-
ba tolni a bettit” (Pintér 2018, 75). Egészen masképpen fonddik ossze a tiido, a
respiracios folyamatok és az élet fogalma az Iddvitorldban képviselt Ladik Kata-
lin-féle versvilagban, ahogy azt mar a Hal és a Csendélet halakkal cimt poémak
esetében is lathattuk. Ezekhez hasonléan a Hattyiidal cim vers is az allati 1étez6
pusztulasat ragadja meg.
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Ez az a hely, ahol a tiidé

Habosra veri a t6 hulldmait.

A hideg flisz6nyegen

A hattytik hanyatt, égre meredve,

Osszetort ldbakkal pihegnek.

Majd egy végsé nekifutdsbol

Felroppennek, s a ritkulo levegd

Kiszakitja tiidejiikbdl a zold fatyolt.

Mar orokre fenn keringenek a hiisdarabok kozott,
A fagyott vércseppektdl szikrdazo égbolton
Mar egy tulvildgi eksztdzis fesziti szdrnyaikat!
Nem is halljdk,

mikor alattuk sikoltva

Felszakad a viztiikor.

(Ladik 2022, 132)

A mind0ssze tizennégy soros kolteményben kétszer is szerepel a tiid6 szo,
és az utolso verssorokban felhangzo sikoltas biologiai alapvetésként szintén a
légzdszervrendszer meglétét feltételezné, itt azonban a viztitkorre vonatkozik.
Ha a levegd utjat és formalo erejét megfigyeljiik, végigkovetjitk a koltemény
vilagan (és szerkezetén) beliil, észrevehetjiik, organikus szervezéeréként vezet a
sorokon keresztiil: a 1égzés keltette hullamok a t6 vizét habosra keverik, ezutan
a kovetkez6 kép a hattytk pihegése (szapora, apro 1élegzetvételek sora), majd
leveg6be emelkedése, s a madarak az egyre magasabbra repiilés okozta leveg6-
ritkulas okan a szintén légies zold fatyoltdl kénytelenek megszabadulni - ez a
z6ld a f6ldi élethez tartozas utolsé szala, de akar a lélek metaforajaként is értel-
mezhetd -, mindezt a mar szintén a levegd kozegében torténd keringd mozgas
koveti, majd az auditiv dimenzié (,Nem is halljak”) kertil el6térbe - a hang
kozvetité mediuma szintén a lég —, végiil a zarlatban a mar emlitett sikoly lesz
hallhato, mely visszavezet a to, s ezaltal a fold szintjére. Hasonloképp, a Hattyu
cimi vers is ugyanezen madarfaj egy képvisel6jének haldlat jeleniti meg, s az
élet a testbdl utoljara kiszakadé sohajjal tavozik:

Féknyom az idében.

Nddasba zuhan az ég.

A testbdl még egy sohaijt kiszorit,

a harmat befészkeli magdt a szdarnyak ald.
Kinyilt a téridé: fajdalomkait.

A maddr az utolsé fényfulldnkot magdhoz veszi,
nyitott, csoddlkozo szemekkel dldoz,

152



Tanulmanyok, Ujvidék, 2024/2. 69. fiizet, 145-156.

visszazsugorodik onnon megsziiletésébe.
Vonzerd, besziikiild.

Miért pont én? Fénylovés.

(Ladik 2022, 157)

Az univerzum egy 8sibb éllapotat, az E18 keletkezését, az eredé hangot,
rezgést tematizalja a Hollo cimi koltemény egy részlete — ,,Miként a teremtés
els6 hangja, a rezg6 hang volt, / és minden létezének sajat hangja, mantraja van, /
ugy a sotétbol vald az, ki bellem sz41” (Ladik 2022, 102) - és a Fithdrfa cimt
vers: ,Ugyanaz az 6rok mormolds arad megszakithatatlanul, / egyetlen végte-
len sz6, remegd buborék, / membran univerzum” (Ladik 2022, 186), valamint
a formatlansagbdl kivald, egyazon anyagbol differalodoé létezok keletkezésérol
vall a Tél, 6rokkévalé cimli poéma:

A tél a sziiletés drnyéka.

Megvildgosodik,

miként az 6rok nyugalomban levo lélek.
Formadt kap az drnyék, amely elmosddott volt.
Lesz belble 6cedn,

Osleves, kopoltyti, szdrny,

vdgy, boldogsag és biinhddeés.

Folébe hajolnak a mulanddsdg sdrga virdgai.
(Ladik 2022, 328)

Az ut6bbi koltemény az €16 természeti entitasok mellé helyezi az élettelen
nattira (6cedn) genezisét, az élet eredetének magyarazataként az Osleves-elmé-
letet nevezi meg, a szerves anyag létrejotte, 6sdceanba val6 belemosodasa utan
pedig a kiilonb6z6 kozegek meghdditasat lehetévé tevd divergens fejlédést — a
kopoltyu és szarny példajan keresztiil — jeleniti meg. Emellett a T¢l, orokkévalo
cimt versben megjelend ciklikussag, az évszakok determindl¢ ereje, a sziiletés-
halal-ujjasziiletés, az organikus matéria korforgasa parhuzamba allithat6 a Béka
cimi kolteménnyel is: ,Ez a tél egy végzetes tévedés volt. / A buborék-1ét tal
lassan szakadt fel. / Atvészeli a tavaszt a jotékony feledésért / megrepedt tiikor-
ben, / az emléktelenek magzatvizében. / Mire kifakad a nyar, drias tiidd, / a
tudas hordozdja lesz 6 is. / Nem ezért a halalért jott / megsziiletni haldla utan”
(Ladik 2022, 107), s a lancot tovabbftizi az Ebihal cimi vers, melyben a kétélt(i
elhagyja larvaallapotat:

Megint virdgzom.
A hust, amibe oltozom,
most varrja a holdpikkelyes kiit.
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Megint ugyanaz a fdjé, gerinces lét,

vizbefult fény, oromtelen kabdtban:

Indra gyongyhdléjaban kuruttyold létorvény.
(Ladik 2022, 217)

A Fithdrfa cimt és a Béka cim{ kolteményben egyarant megjelené motivum
a buborék, mely a vanitas-irodalom jellegzetes elmulasszimboluma helyett itt az
élet és a sziiletés, az atalakulas képzetével kapcsolhatd 6ssze — a bioldgia teriile-
tér6l parhuzamba vonhato a Béka cimt koltemény 6todik sora altal megidézett
magzatburokkal, de akar a hasonlé morfologiaju ikrakkal, petékkel is. A ,,memb-
ran-univerzum” az élet alapegységeként szamontartott sejtmembrannal elhatarolt
(de ugyanakkor ezen keresztiil kdrnyezetével kapcsolatot is tartd) sejt felnagyitott
képeként is olvashat6. A Békdban a buborék feliilete kozegeket, viligokat egymas-
tol elrekesztd, majd az elszigetel6dést megszakito ,,felszakadd” hartya szerepében
jelenik meg, tagabb értelemben az allati-emberi vildgrajovetel univerzalitasat,
a sziiletést magat vagy az egyik létallapotbdl egy masikba keriilést — a vizi létre
alkalmas kopoltyut a szarazfoldi 1ét altal megkovetelt békatiid6 valtja fel - idézi.

Osszegzés
A hatvan évet fel6leld lirai életmiibdl valogato kotet nagy kiterjedése elle-
nére sem lehet maradéktalanul reprezentativ a teljes koltéi termés tekintetében,
vizsgalataval azonban mégis a kolténd poétikai munkassaganak globalis tenden-
cidira vilagithattunk ra. Bar el kellett tekintentink minden egyes biopoétikai
megkozelitést megengedd vers targyalasatol, elemzésétdl, ettdl fiiggetleniil tanul-
manyunkban a kéltemények korszert elméleti keretek alkalmazasaval torténé
megkozelitése soran eddig rejtett rétegeket kiséreltiink meg felfedni a Ladik
Katalin-féle lirai opusban, emellett dolgozatunk céljaként tiiztiik ki a human
és nonhuman versekbeli viszonyrendszere sokszintiségének feltérképezését,

kapcsolathalézatanak vazlatos megrajzoldsat.
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Dora SIC
BIOPOETICKA INTERPRETACIJA POEZIJE KATALIN LADIK

U fokusu ovog rada je istrazivanje biopoetickih elemenata lirskog opusa zastupljenog u
zbirci Katalin Ladik Idévitorla - Vilogatott versek (1962-2022) [Vremensko jedro — Izabrane
pesme (1962-2022)], objavljenoj 2022. godine, pruzajudi na taj na¢in moguénost ponovnog
¢itanja i upotpunjavanja recepcije, koja je sustinski (neo)avangardnocentri¢na i fokusira se na
folkloristicke elemente. Biopoeticki pristupi (i drugi posthumanisticki pristupi koji dovode
u pitanje hegemoniju ljudskog) istrazuju¢i knjiZzevnu reprezentaciju Zivota — biosa - nastoje
da otkriju, kroz odnos kulture i nature, ljudskog i neljudskog, jezika i tela, slojeve znacenja
koji su do sada ostajali skriveni. U ovoj zbirci jasno se uo¢avaju karakteristi¢ne crte i motivi
koji se ponavljaju u poeziji Katalin Ladik, uklju¢ujudi i raznovrsnost pesnickih prikaza
prirodnih bica, $to je od posebnog znacaja za ovo istrazivanje. Pored poetskih predstava
zivotne sredine, biljnog i zivotinjskog sveta i njihovih sistema odnosa sa ¢ovekom, esej
ispituje i poetsku ugradnju disanja (i formiranja zvuka) te pitanja univerzalnog postojanja
u kontekstu datog dela.

Kljuéne reci: Katalin Ladik, Id6vitorla, biopoetika, post-antropocentri¢no citanje, post-
humanizam
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Sziics Déra: Ladik Katalin koltészetének biopoétikai megkozelitése

Déra SZUCS
A BIOPOETIC APPROACH OF KATALIN LADIK’S POETRY

The aim of the study is to explore the biopoetic elements of the lyrical opus represented
in Katalin LadiK’s volume Idévitorla — Vilogatott versek (1962-2022) [Time-sail - Selected
Poems (1962-2022)], published in 2022, thus providing the possibility of a new reading
to complement the reception, which is essentially (neo)avant-garde-centric and focuses
on folkloristic elements. Biopoetic (and other posthumanist approaches that question
the hegemony of the human) approaches, by exploring the literary representation of life
- bios - attempt to reveal layers of meaning that have hitherto remained hidden through
the relationship between culture and nature, the human and the non-human, language
and the body. In this collection, the characteristic features and recurring motifs of Katalin
Ladik’s poetry, including the diversity of poetic representations of natural beings, which is
of particular relevance to this research, can be clearly discerned. In addition to the poetic
representations of the environment, flora and fauna, and their relations with humans, the
essay also examines the poetic embedding of breathing (and sound formation) and questions
of universal existence in the context of Idévitorla.

Keywords: Katalin Ladik, Id6vitorla, biopoetics, postanthropocentric reading, posthumanism
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TANULMANYOK

Utmutatds a szerz6k szdmdra

A szoveget rovid (800-1000 letitésnyi) tartalmi osszefoglald vezeti be, amely

kitér a kutatas targyara és mddszerére, kitlizott céljara és eredményére is.

A reztimét kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkdzileg ismert fogalmakat feltiintetni.

A tanulmany f8sz6vegének maximalis terjedelme: 30 000 leiités, szokozokkel.
A hivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a fszovegben kérjiikk
jelolni.

A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmdanyok szovegét elektronikus forméban (Word, Times New Roman
bettitipus) kérjiik a szerkeszté (erika.bencel967@gmail.com) elektronikus
postacimére eljuttatni.

Részletes szerkesztési utasitasok:

Az egész sz6veget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman

betiitipussal, 1-es sorkozzel kérjiik irni, kivéve a reztimét és a kulcsszavakat, melyek
10 pontosak.

A Kkézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:

A szerz8 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal

bettivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (vagy a szerz6 lakcime)

A szerz6 elektronikus elérhetsége

PL:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék

XXXXX@YYYYYYY

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: A szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 6sszefoglald (reztimé), tompan (behuzas nélkiil), bekezdések

nélkiil (10-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” - sork6z).
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Kulcsszavak: (10-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 5).

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz.



Utmutatd

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jelolni a kis- és nagyko-
tdjeleket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas
vonatkozasban - megfelelni igyekszik...).

Az 4j bekezdéseket sorvégi ,enterrel” hozzuk létre, a behtizasokat pedig az
Eszkoz6k menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és
a sor eleji szokozok mellézését.

A négysorosndl hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idéz6jel nélkiil, bal
oldali 2 cm-es behuzassal, 0j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jel6lni (kizardlag a
Kezdélap, Bekezdés, Behuzas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kozcimek (kozépre zdrva,12-es nagysdg, kurziv)

(szdmozds nélkiil) A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) betiivel
frandok. A kozcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurziv-
val, a bekezdés betlinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulé toldalékokat kozvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utdn kell irni normal szedéssel (a Bdnk bdnnal, ebben a dalban...). A szer-
z6i kiemelések jelolése zarojelben torténik (kiemelés télem - X. Y.).

A hivatkozas mddja:

Az idézetek lel6helyét magaban a fszovegben jel6ljiik. Labjegyzetben kommen-
tart, f6szoveghez tarsuld megjegyzéseket kozolhetiink a szovegszerkeszté program
Hivatkozas, Ldbjegyzet beszurasa parancssor alkalmazasaval.

Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalom-
ban. Az Irodalom nem bibliografiat k6zol, hanem csak azokat a miveket tiinteti
fel bettirendben, amelyekre a szovegben hivatkozott a szerz6. Nem magyar szerzd
esetében a vezetéknevet vesszé koveti, majd a szerz6 teljes utonevét kiirjuk.

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkez6képpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kilté-
szete. Pécs: Pro Pannonia.
(Tverdota 2010), idézetet kovetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tobbszerzds:

Tolnai Ott6 - Domonkos Istvan. 1968. Valéban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai-Domonkos 1968, 12-13)

Négy vagy annadl tobb szerzd esetén az Irodalomban minden szerzét, a f6sz6-
vegben azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihély - Jankovics Marcell - Nagy Andrés — Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelképtdr. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)
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Kotetszerkesztés:

Horvéath Imre — Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativik 8: Narrativ teol6-
gia. Budapest: Kijarat Kiadé.

(Horvath-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszdk Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In Irodalmi kdnonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit.
In Narrativik 3: A kultira narrativdi, szerk. és a szévegeket gondozta Thomka
Bedta. 51-68. Budapest: Kijarat Kiadd.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditdsban megjelent mii:

Garcia Marquez, Géabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera.
Budapest: Magvetd.

(Garcia Marquez 1990, 77)

Elektronikus konyv:

Dragoman Gyorgy. 2014. Mdglya. Budapest: Magvetd. Epub.
(Dragoman 2014)

Interneten elérhet6 publikdcid esetében zardjelben az utolsé megtekintés datu-
mat kérjik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti histéridk : Szines irdsok. Budapest: Magvet6. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krudy 1967)

Cikkek, tanulmdnyok

Folyoirat (a folyéirat cime utdn az évfolyam kivetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szdasszociacids vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények 45
(4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Ottd. 2015. Modern folklor. Magyar Szo - Kildtd, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérhetd lap vagy folyédirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsdg, jan. 8. http://nol.
hu/kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)
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Elektronikus publikdcio:

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a mizeumbdl. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jelolésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvi kiadvanyokra val6 hivatkozaskor a bibliografiai adatok élén a
szerz6 csaladneve all elsé helyen, utdna vesszével elvalasztva kovetkezik uténeve
(L: Ricoeur, Paul). Nemcsak a mt cime, hanem a kiadé neve, illetve a kiadas helye
is idegen nyelven irandoé.

A hivatkozasok létrehozdsa soran az itt f6l nem tiintetett esetekben a Chicago
Manual of Style Autor-Date System rendszerét tekintjiik irdnyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii reziimé és kulcssza-
vak zarjak.
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