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ARANY JANOS ES SZENDREY JULIA

Textudlis nyomok az Arany-életmiiben Szendrey Julia mdsodik
hézassagdrdl'

Jano$ Aranj i Julija Sendrei
Tekstualni tragovi u Aranjevom opusu o drugom braku Julije Sendrei

Janos Arany and Julia Szendrey
Textual Traces in Arany’s Oeuvre on Julia Szendrey’s Second Marriage

A tanulmany Arany Janosnak a Szendrey Julia masodik hazassaga kapcsan kialakitott véle-
ményének a textudlis nyomait kivanja visszakeresni a koltsi életmtiben. Ugy véli, nem kizé-
rolag A honvéd 6zvegye cimii verset érdemes ehhez szamba venni, hanem egyéb szovegeket
is (Arva fisi; Az 6zvegy ember drvdi; Perényi). Ezeknek a szdvegeknek az elemzése és az élet-
miben elfoglalt statuszuk (egykortian publikalt, esetleg téredékben hagyott miirél van-e szo)
segithet abban, hogy Arany - egyéb forrdsok hijan nehezen rekonstrualhatd — véleményét
mégiscsak koriil tudjuk irni.

Kulcsszavak: Arany Janos, Szendrey Julia, Pet6fi Sandor, nagyszalontai folklér, XIX. szazadi
magyar lira

Aranynak a Szendrey Julidhoz vald, valtozé viszonyuldsarol meglehetsen
nehéz megalapozott kijelentéseket tenni. Az egyik legfébb forrasunk, a levele-
zés ugyanis csak igen csekély tampontot kinal ehhez, s a meglévé emlitéseket
is a levél iréjanak és cimzettjének viszonylatai és a levél kommunikacids célja
alapjan érdemes megitélni. Marpedig Aranynak — Pet6fi eltéinése utan — Tompat
leszamitva nem volt olyan levelezbtarsa, akivel ilyen kérdésekrol érdemes lett

! A tanulmény az OTKA tamogatasaval (K 108.503) késziilt (témavezets: Korompay H. Janos).



Szilagyi Mérton: Arany Janos és Szendrey Jilia

volna értekezni, s persze Arany felfogasa nem volt teljes mértékben azonos a
Tompaéval sem. Mindezen bizonytalansagok fenntartasaval is talan lehetséges
valamiféleképpen megragadni Arany - jorészt kimondatlan, inkabb csak sejte-
tett — véleményét Szendrey Julia masodik hazassagarol.

Ehhez azonban célszer(i maganak a koltéi életmiinek a szorosabb olvasasa:
ha madr az egyéb forrasok olyan keveset arulnak el, maguk a mtivek beszédesek
lehetnek. Mar csak azért is, mert Arany lathatolag 6vakodott attol, hogy véle-
ményét a nyilvinossag szdméra megjelenitse. Igy a kéziratban maradt, s csak
késébb kiadott szovegek olykor tobbet elarulnak, mint az életmi egykoron
publikalt része.

Arany szamara Szendrey Julia kezdettdl Pet6fin keresztiil, az 6 viszonylata-
ban volt fontos. Petéfivel valtott leveleiben ez jol nyomon kovethet6 - igaz, arrdl
forrasok hijan nem tudhatunk semmit, hogy milyen személyes benyomasokat
szerzett a fiatalasszonyrol, amikor Pet6fi Aranyékra bizta a feleségét, s ilyenfor-
man rovid ideig egy fedél alatt éltek. (Errél 0sszefoglalolag: Gyimesi 2018.) Pet6fi
eltlinése utdn igy Arany szamara Szendrey Julia 6zvegyi statusza, azaz Pet6fihez
vald kotédése volt a legfontosabb elem az asszony megitélésében, s ezt a koltd
meg is jelenitette a nyilvanossag eldtt: az Emléklapra cim vers, amelyet Arany
bevélogatott 1856-0s, reprezentativ kétetébe, a Kisebb kolteményekbe is, éppen
ezt irja koriil, a lirai én és a vers cimzettjeként megjelend feleség k6zos érzelmi
pozicidjaként. A legfontosabb megfogalmazasa ennek a helyzetnek talan a kovet-
kezd néhany sor: ,,Gyaszban talalod - oh, hogy is ne! - 6t: / — Ki az, kinek oly
mélté gydsza van! — / Mint honlednyt, mint 6zvegy arva nét” (Arany 2017, 59).
Nem véletlen, hogy ez a vers belekeriilt a kotetbe: a Kisebb koltemények egyik
legfontosabb szervezd elve éppen a Pet6fihez vald érzelmi viszony megjelenité-
se volt, s ehhez kivaloan illett ez, a voltaképpen a Pet6fihez fiz6d6 baratsagrol
52016, de mar a feleséghez intézett koltemény is.?

Akkor azonban, amikor Arany kétete megjelent, mar egészen mas fénytorés-
be keriilt ez az érzelmi viszony, hiszen Szendrey Jilia masodszor is hazassagot
kotott. Ez a gyokeresen Uj helyzet azonban nem jelentette azt, hogy Arany kihagy-
ta volna ezt a versét a gyljteménybdl. Ugyancsak fontos jelzés, hogy a kotetbe
nem vette fol azt a versét, amely kozvetleniil erre a hirre reagélt, pontosabban:
ugy is olvashato6, mint erre a hirre adott koltdi reakcio. A honvéd dzvegyét nem
latjuk viszont a Kisebb kolteményekben, s6t, Arany ezt a miivét egyaltalan nem
publikalta, folydiratban sem, bar eredetileg ez volt a terve. Aranynak az a Szilagyi
Sandorhoz intézett levele, amelyben a korabban neki elkiildétt versrél azt irja,

? A kotet Petéfit felidéz6 vonulatanak mint narrativ szalnak a jelent6ségérél megemlékezik: Hasz-Fehér
2012, 162. Részletesebben elemzi ugyané: Hasz-Fehér 2010, 54-61. Errél lasd még Szilagyi 2018, 8-9.
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hogy nem kozolendé, sajnos elveszett (AJOM XV. 287). Megmaradt viszont az
alevél, amelyben Arany - Szilagyi kérdésére reagalva — okat adja a dontésének;
A honvéd ozvegyére vonatkozo passzus igen figyelemre méltéan fogalmaz: ,Hogy
a be kiildott egyik dolgozattal sérteni még most nem akarok, arra f6 okom nem
az, a mit kegyed gondol. Biographiat akarok irni s adatokra lévén sziikségem,
nem akarom az azok megszerzésére vezetd legjobb ttat elzarni magam el6tt.
Ezt azon impressio alatt, mikor a verset irtam s bekiildtem, feledém vala. Ennyi
az egész; bar a masik hatdst sem tagadom” (Arany Janos Szilagyi Sandornak,
Szalonta, 1850. szept. 15. AJOM XV. 288).

A részlet értelmezését killonosen nehézzé teszi, hogy - sok egyéb tényezd
mellett — azt sem tudjuk, Szildgyi Sdndor milyen okot fogalmazott meg felté-
telezésként a vers visszavonasaval kapcsolatban, tehat mihez képest mondja
Arany, hogy nem arr6l van sz6. A kritikai kiadas abban a rovid regesztaban,
amelyet ehhez az elkallodott levélhez csatolt, csupan hipotézist fogalmazott
meg azzal, hogy Arany bizonyara nem akarta megsérteni Pet6fi 6zvegyét — s
barmennyire szép és kerek igy a torténet, érdemes dllanddan észben tartanunk,
hogy ez csupan feltevés. S ilyenforman persze azt sem tudjuk, mi az a ,masik
hatds”, amelyet Arany nem tagad, azaz elismer, hiszen ez éppen Szilagyi Sandor
vélekedése lehetne. Ami bizonyosan kiolvashaté ebbdl a par sorbdl: Arany le
sem irja Szendrey Jilia nevét, nem akarja semmiféle retorikai eszkozzel sajat
kapcsolatukat bizalmasnak mutatni (pedig hat Zoltan keresztapjaként fogadott
rokonsagban dllnak), s kizarélag egy érzelemmentes, pragmatikus szempontot
hangsulyoz. A biografiairas szandéka persze igaz lehet: hiszen Arany késébb,
1858-ban a Petdfivel valtott leveleit olyan rajegyzésekkel latta el, amelyek éppen
kettejiik kapcsolatdnak (s ilyenforman Petéfi életrajzanak) adalékait tartal-
mazzak. Erre a kritikai kiadds jegyzete is felhivja a figyelmet (AJOM XV. 672).
Mindazonaltal aligha célszert ezt a levelet ugy kezelni, mintha a teljes igazsagot
fedné fel: nem donthetd el, ebben a kérdésben Arany valoban és teljesen Gszinte
akart-e lenni, kiillondsen Szilagyi Sandor el6tt, aki nem is volt bizalmas baratja.
Ilyenforman az is elképzelhetd, hogy a Szilagyinak megirt praktikus ok csupan
igazodas a talan Szilagyitdl is képviselt altalanos vélekedéshez, amelyet persze
nem ismeriink. Ez igy tdl sok bizonytalansag. Vagyis ez, a szakirodalomban
sokat idézett levélrészlet csak latszdlag oldja meg a kérdést, s éppen lélektanilag
tobb problémat vet f6], mint amennyit megnyugtatoan lezar.

Eppen ezért Aranynak a Szendrey Julia jrahazasoddséval kapcsolatos refle-
xioit nem célszerti kizarolag A honvéd ozvegyére sziikiteni: annal is inkabb, mert
Imre Laszl6 elemzése joval tagabb kontextust tudott hozzarendelni a mtihoz.
Szerinte ugyanis itt az ifjikori eszmények veszendéségének alapvetd tapasztalata
kap hangot, azaz voltaképpen a csalddas altalanossa valasardl, s igy az 6nisme-
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ret stabilitasanak megrendiilésérél van sz6 (Imre 1996, 15-22). Ez a meggy6z6
értelmezés azonban természetesen nem teszi foloslegessé vagy értelmetlenné a
versnek a Szendrey Julia méasodik hazassagaval kapcsolatos ujraolvasasat sem;
am alighanem ez sokkal komolyabb eredményekre vezet, ha tobb szoveget (Az
dzvegy ember drvdi; Arva fi; Perényi) is bevonunk a gondolatmenetbe.

Voinovich Géza - még Arany teljes kéziratos hagyatékanak az ismereté-
ben - ugy fogalmazott a toredékben maradt Az 6zvegy ember drvdi kapcsan:
»R6zsa és Ibolya utan Arany, ugy latszik, tobb népmesét késziilt irni versben a
nép széamdra” (AJOM VL. 229). S itt Voinovich Tompa 1848. marcius 2-an kelt
levelére hivatkozott érvként — amely persze roppant érdekes levél, de mégiscsak
Tompa felfogasara és szandékaira vet fényt elsésorban, s Aranyra nézvést azért
nem éppen perdontd bizonyiték.’ Azaz innen aligha tudjuk meg, mit is akart
Arany ezzel a miivével. Voinovich allitasaval pedig elég nagy bajban vagyunk a
kéziratok 1945-0s pusztuldsa miatt. Az is er6sen taldnyos, mire alapozhatta azt
az altalanositasat, hogy Arany esetében ,,tobb népmese” feldolgozasara lehetett
szandék; mivel a szovegkiadasaban a Rézsa és Ibolya atdolgozasa és Az ozvegy
ember drvdi illenek bele ebbe a tendencidba, illetve feltételesen A kincskeresdk
és A kincstaldlok egymassal szorosan sszefliggeni latszo toredékei’, megle-
het, ezekre gondolt mint tendenciara. Hogy ezenkiviil volt-e mas adata, amely
megalapozhatott egy ilyen kijelentést, nem tudjuk. A téredék egyébként - kiilsé
adatok hijan - nem is datalhatd. Bels6 érvek alapjan azonban ugy tlinik, A honvéd
ozvegye szomszédsagaban késziilhetett.

Az 6zvegy ember drvdi cimii toredékbol elég jelentds rész késziilt el ahhoz,
hogy még a sziizséjét is rekonstrualni tudjuk. Itt egy 6zvegyen maradt kiralyrol
van sz0, aki két gyermeke, egy kislany és egy kisfitt mellé 1j feleséget hoz a hazhoz.
A mostoha kezdetben jol banik a két gyerekkel, majd egyre gonoszabbul kezd el
viselkedni; a toredék azon a ponton ér véget, hogy Estikét és Liliomot kihajtja
az erddre gallyat gytjteni. Ha ezen széveg és A honvéd ozvegye cimii vers mellé
odatessziik az Arva fiti cim{ verset is, akkor jél kirajzolédik a kozos kontextus —
minden eltéré részletmegoldas ellenére: Arany mindharom szévegben az 4j
hazassagba bekeriil6 arva gyermek poziciodjat irja ujra, legyen akar az apa, akar

* Alevél: Tompa Mihdly Arany Jénosnak, Beje, 1848, marc. 2. In AJOM XV. 189-193. Egyébként ebbdl
alevélbdl szarmazik az az idézet, amely Gulyas Judit alapvet6 néprajzi monografidjanak a cime lett:
Gulyas 2010.

* Ez utobbirdl eléggé feltételes és bizonytalan allitdsokat fogalmazott meg Voinovich: ,, Abbél az id6bol
valok, mikor a kolt A4 fiilemile hangjan kezdett népmeséket feldolgozni. [...] A szalontai nép hiedel-
me azt tartja, hogy a csonka torony alatt kincs van elasva; egy pasztorfit meg is almodta a helyét, oda
is ment, de egy 6sz 6reg ember intette: atkozott kincs az, hozza ne nyuljon, kiilénben legkedvesebb
hozzatartozoja meghal. - Tébb ilyen helyi mondat emlit Szendrey Zsigmond (Ethn., 1914. 164-168.
1.). Taln ilyennek feldolgozéasira gondolt a koltd” (AJOM V1. 229).
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az anya helyén mostoha, s banjon akar az édes sziil6, akar az tij mostoha gonoszul
a gyerekkel. Ez a visszatér6 kozos elem igen érdekes lélektani kovetkeztetéseket
enged meg (az Arva fiti és A honvéd 6zvegye szoros Osszefliggésérdl: Hasz-Fehér
2010, 47-48). Hiszen eszerint Aranynal az asszonyi htitlenség reprezentacidja
ugy mutatkozik meg (hangsulyozottan ebben a periédusban s egy kiils6 elem-
z8 szamara), hogy az Uj hazassag azonos a mostohava valassal, s ez a gyermek
iranyaba elkovetett blin. Arany ezen miveiben rendre az elhanyagolas és az elha-
gyas variacioi kapjak a legnagyobb hangsulyt. (Sajatos parhuzamként érdemes
szamontartani, hogy joval késébb, mar leanya halala utan azzal kellett Aranynak
szembesiilnie, hogy vejének Uj hazastarsa nem hajlandé felnevelni az els6é hazas-
sagbdl szarmazo kislanyt, Piroskat, s Aranyéknak magukhoz kellett venniiik az
unokajukat - ez azonban mar talsdgosan messzire vezet6 kérdés lenne, jelen
keretek kozé legfoljebb mint utalds tartozik ide. Vo. AJOM XIX. 177, 197, 202.)
Ugy tlinik, Arany egyéltalan nem fogadta el azokat a megfontoldsokat, amelyek
Szendrey Julia Gjrahdzasoddsanak kimondatlan indokaiként azonosithatok.
A szituaciot még érdekesebbé és talanyosabba teszi, hogy a késébbiekben —
a fennmaradt dokumentumok szerint — Arany kiilonosebben nem torédott a
keresztfidval, Pet6fi Zoltannal. A levelezésben egy eset van, amikor nyilvanva-
l6an az 6 érdekében is tesz valamit: 1864-ben a Kisfaludy Tarsasag a magyar
Shakespeare-0sszesbe fel akarta venni Pet6fi Sandor Coriolanus-forditasat is, s
a tiszteletdij felét Zoltan kapta volna — Arany ennek érdekében levélben fordult
a fit gyamjahoz, Pet6fi Istvanhoz, hogy engedélyt kérjen téle a publikaldsra
(Arany Jénos Petéfi Istvdnhoz, Pest, 1864. dec. 21. AJOM XVIIL 548-549). Az
tigyrol és errdl alevélrdl Pet6fi Zoltan megemlékezett egy, az édesanyjanak irott
levelében is.’ Felting, hogy ebben a levélben Pet6fi Zoltan Aranyt csak ,, Arany
Janos”-ként emlegeti, nem nevezi sem keresztapjanak, sem bizalmas ismeret-
ségre utaldan ,Janos bacsi’-nak - mig gyamjat ,,Pista bacsi’-nak aposztrofal-
ja. Ezenkiviil tudjuk még, hogy Arany bizonyos, néla 1év6 Pet6fi-relikvidkat a
fianak ajandékozott, mint példaul a Nemzeti dalnak azt a kinyomtatott példa-
nyat, amelyet Pet6fi maga kiildott el Aranynak dedikalva. Arany ezt a relikviat
Pet6fi Zoltannak adta 1863-ban, karacsonyi ajandékként, majd Zoltan halala
utan Pet6fi Istvanhoz jutott, s az 6 hagyatékaval keriilt kozgytjteménybe.® Ez
utdbbi eset persze azt is jelentheti, hogy maskor is adott karacsonyi ajandékot
a keresztfianak, am ezt nem tudjuk dokumentalni.

® Pet6fi Zoltan Szendrey Julidnak, Csako, 1864. dec. 30. (OSzK Kt. Fond VIL. Petéfi Sandor. 132. szam.)

¢ A kiildés gesztusardl lasd a kisérdlevelet: Petofi Sindor Arany Janosnak, Pest, 1848. marc. 21. In
AJOM XV, 195-196. A példény lel6helye: OSzK Kt. Fond VII/52. Fényképmasolatat lasd Rézsafalvi
2017, 61.
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Pedig a korszakban teljesen elfogadott tarsadalmi norma volt, hogy az 6zve-
gyen maradt asszonyok szamara éppen egy ujabb hazassag megkotése garantal-
ta az el6z6 hazassagbodl sziiletett gyermekek felnovekedésének a kereteit (mai
fogalommal: a mozaikcsalad 1étrejotte volt a hazastars haldlanak a természetes
kovetkezménye). (Az Gjrahazasodas okairdl és egykort megitélésérdl: Szilagyi
2007.) Az arvasag létének ehhez a sajatos (és a Szendrey Julia-hazassag recens
megitélésének a kontextusaban eléggé tarstalan) lélektani alaphelyzetéhez Arany
pedig folhasznélhatott egy folklorsziizsét, amelyet akar gyermekkori 6rokség-
ként is ismerhetett. Hiszen ennek a félbehagyott balladanak folklérel6zménye is
van, ahogyan ezt a legutobb Olosz Katalintdl kozzétett, XX. szazad eleji, nagy-
szalontai folklorgytjtés igazolja. A Hdrom drva ciml népballada hét kiillonb6z6
valtozata azt mutatja, hogy ez ismert ballada volt Nagyszalontan (Olosz 2018.
A kotetrdl lasd még recenzidomat: Szilagyi 2018a).

Az 6zvegy ember drvdi nemcsak arrol tanuskodik, hogy Arany ismerte ezt, a
harom arvarol sz6l6 népballadat, de arrdl is, hogy ismerte és felhasznalta verses
meséje indité motivumaként a nemzetkdzi és a magyar szakirodalomban egyarant
480-as tipusszamu tiindérmesét, mely A szorgalmas lany és a lusta lany tipusci-
men van szamontartva (ATU 480) (Kovacs 1969, 196-197). A mesének egy val-
tozatat Gulyas Judit és Domokos Mariann megtalalta az Arany csalad mesele-
jegyzései kozott is, részben Arany Julianna gyermekkori kézirasaban. A mesét
Arany Laszl6 nem vette fel gytijteményébe, alighanem azért, mert — Arany Laszlo
hevenyészett bejegyzése szerint — Merényi Laszl6 korabban kozolte mar ennek a
mesetipusnak egy véltozatat, s a korszak folklorfelfogasa az 6j, minél teljesebb-
nek tlind mesetipusok kiadasat tartotta elsérendti feladatnak, s nem a valtozatok
gyarapitasat. Emiatt a mese csak 1982-ben jelent meg el6szor nyomtatasban,
Kovacs Agnes kozlésében (Kovacs 1982, 518-522). Gulyas Judit és Domokos
Mariann jelzik a mesegytijtemény kritikai kiadasaban, a 37. szamu mese jegy-
zetében, hogy ,, Arany Janos Az 6zvegy ember drvdi cimi, 1850 koriil keletkezett
mesetoredékének cselekménye hasonloan indul, mint e tipus sziizséje’, s utana
utalnak motivikus parhuzamként a Hdarom drva cimt népballadatipusra (Domo-
kos-Gulyas [kiad.] 2018, 644-645); valdban, a vért fakaszté goromba fésiilés mo-
tivuma egyértelmiien a Hdrom drva népballadara utal, amely a XX. szazad elején
is ismert volt a szalontaiak korében. De ismert volt a mese is: a Magyar Népkoltési
Gyiijtemény 14. kotetében, a nagyszalontai anyagban megtalalhato egy valtozata
az emlitett mesének (A rosszlelkii anya és ldny biinhédése), amelyet 1915-ben
Kornya Sandor gytjtott (MNGY XIV. 193-196). Ezért aztan nem is csodalhatd,
hogy a cimmel nem rendelkez6 toredéket els6 kiaddja, Arany Laszlo Népmese
toredék cimmel kozolte (Arany 2019, 929). (Ennek a bekezdésnek a folklorisz-
tikai adatait Olosz Katalin volt szives megosztani velem. Segitségét koszonom.)
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Ezeknek a szovegeknek az ismeretében jol megragadhaté Arany szévegalko-
tasi modszerének egyik aspektusa is. Az 0zvegy ember drvdi toredéke ugyanis azt
mutatja, hogy Arany kisérletet sem tett a népballada formdjanak az imitalasara,
inkabb a tdle a verses mesefeldolgozasokbdl ismert, részletezdbb epikus elbe-
szélés megvalositasara torekedett; az a miive viszont, amely formailag, retorikai
felépitésében erds rokonsigban latszik lenni ezekkel a szovegekkel, az az Arva fiul,
amely viszont tartalmilag csak lazabban kétédik a népballada sziizséjéhez. Ez a
szoveg belekertilt a Kisebb kolteményekbe (Arany 2017, 318), de a dokumentalhatd
recepcio tanusaga szerint senki nem olvasta Szendrey Julia-ellenes versként (vo.
Hasz-Fehér 2012, 165-168), annak ellenére sem, hogy Arany kotetszerkesztése
igencsak arulkodo: a koltemény kozvetlentil a Petéfi emlékét felidézé Emlények
utan kovetkezik. Ebben akar szerepet jatszhatott a folklérel6zmény felismerhe-
tGsége is. Arany éppen nem a népkoltészeti szoveg minél pontosabb imitélasat
probalta meg ebben az esetben sem, hanem rogton elmozditotta a készen kapott
verses szoveget egy masik mivészi szerkezet kialakitasa érdekében. Alighanem
egyébként egy ilyen, az oralis tradiciobol ismerds sziizsé sokat segithetett az erés
moralis elitélést tartalmazd ballada megfogalmazasaban.

A honvéd ozvegye esetében mas a helyzet: itt nincs sz6 kolcsonzott vagy a
tradiciobdl mar ismerds sziizsé felhasznalasarol. A vers legerdteljesebb moralis
mindsitése itt egy intertextualis utalas keretében valosul meg. A vers mottdja
ugyanis Shakespeare Hamletjébdl szarmazik, amely magyar forditasban olvas-
haté a szoveg élén. Ekkor Arany még nem forditotta le az egész dramat, tehat
kiilon erre a célra készithette el a vonatkozd részlet atiiltetését, s az itt taldl-
haté valtozat el is tér késobbi forditasanak nyelvi megoldasaitol. (Arrol, hogy
A honvéd 6zvegye a Hamlet-forditas intertextusa: Ruttkay 2015, 19.) A motto
nem adja meg a szoveghelyet pontosan, s6t, még Shakespeare nevét sem tartal-
mazza, csak annyi olvashat¢ itt: Hamlet. Ebben az esetben pedig ez nem csupan
a drama cimét jelentheti, hanem a megszdlald kilétét is felfedi, hiszen a részlet
az els6 felvonas masodik szinébél, Hamlet monolégjabdl szarmazik. Egy arvan
maradt fi mindsiti elkeseredetten a tdl koran ujra férjhez ment anyjat — azaz
az alapszitudcio éppen az, amelyet a két masik, idevonhaté Arany-vers kapcsan
mar rogzitettem. A mottd és a versszoveg egymasra vonatkozdsa persze nem
egyértelmi (ahogyan ez egyébként a mottok esetében gyakran eléfordul), am
a shakespeare-i szavak raértése a versbéli szitudciora akar moralis megbélyeg-
zésként is érthet. Onmagaban is figyelmet érdemel a magyarul idézés gesz-
tusa: maskor Arany nyugodtan megtette azt, hogy angolul idézett egy mottot.
Elegendo elsé nagyepikai mivére, Az elveszett alkotmdnyra gondolnunk, ahol is
a szoveg élén Byron Werner cimt tragédidjanak egyik részlete szerepel angolul.
Arany itt nem adja meg a szoveget mondd darabbéli szerepld nevét, csak a mi
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cimét, a felvonas és a jelenet szamat rogziti. Az, hogy A honvéd dzvegye eseté-
ben nem igy tett, alighanem azzal fiiggott dssze, hogy igy mindenki szamara
érthet6vé akarta tenni a shakespeare-i szovegnek a szitudcidra vonatkozasat.”
A Byron-mottot ugyanis csak az érthette, aki nemcsak angolul tudott, hanem
a drama szovegét és az idézett szavak szovegkornyezetét is ismerte. A honvéd
ozvegye kapcsan azonban nem igy mtikodik a szoveg hatasmechanizmusa. Az
olvasé rogton Hamlet darabbéli pozicidjaval tudja azonositani az idézetet, s
ezt értheti ra az epikus szoveg kiindulo helyzetére, az Gjra férjhez mend 6zvegy
példazatara. Az azonosithatdsagot pedig az erdsiti, hogy a vers még két tovabbi
szovegkozi utalassal is €. A ,,Ha eltiport testemen at / Diadalra szaguldananak /
A harci f0j6 paripak” sorok egyértelmtien Pet6fi Egy gondolat bant engemet cimt
versére alludélnak; a ,,szép 6zvegy” szintagma pedig a Holgyfutdr azon cikkei-
nek a széhasznalatat idézi meg, amelyekben hirt adtak Szendrey Julia masodik
hazassagarol. A Holgyfutdr 1850. augusztus 6-i szamaban ugyanis a kovetke-
z06, neveket és konkrétumot nem tartalmazd, szinte rejtjelezett tudésitas (vagy
inkdbb kommentar) jelent meg: ,,Egy baratunk szép 6zvegye nem rég masodik
hazassagra lépvén egy €16 baratunkkal, azon tanakodtunk, hogy a menyasszony
tartsuk é boldogabbnak, vagy a vélegényt? E habozas kozt végre azon hataro-
zathoz jutank, hogy alkalmasint legboldogabbnak tarthatjuk baratunkat; amde
nem az él6t, hanem az elhunytat”® Ennek a cikknek a folytatdsaként jelent meg
két nappal kés6bb egy masik szerkesztdi reflexid, amely arra hivatkozott, hogy
név nélkiil egy néi levelezd kifogasolta az elhunyt személyre tett célzast, s magara
vette a cikk utaldsat — am a szerkeszt6 ezt elharitotta, mondvan, 6k egészen mas
esetre gondoltak.’ Hangsulyozando, hogy ebben a masodik cikkben sem szere-
pelt sehol egyetlen név sem, igy az egész sajtohiradds megmaradt a bennfentes,
kiviilallok szamara teljesen érthetetlen célozgatas szintjén. Arany versének az
intertextualis Osszefliggése ezzel a cikkel voltaképpen ezt az eljarast folytatja
és mélyiti el. Ez a mozzanat azonban azt a feltevést is megengedi, hogy maga
Arany is ilyen médon, a sajté ezen hiradasabdl értesiilhetett az eseményrdl, s
nem volt egyéb hirforrasa, legalabbis el6zetesen (példaul nyilvan nem az tortént,
hogy Szendrey Julia 6t mint keresztkomajat beavatta volna a tervébe). S ha igy
volt, s ez az intertextualis utalas a keletkezéstorténet oldalardl is értelmezhetd,
akkor ez is lehetett a Iélektani alapja a vers igencsak kemény és egyaltalan nem
megértének mutatkozo beallitasahoz.

7 Alighanem jelent8sége van az idézet kivalasztasaban annak, hogy ez Byron egyetlen magyar vonatko-
zast tartalmazo miive, s az idézett szavak a darab egyetlen magyar szerepléjének, Gabornak a mono-
16gjabol szarmaznak: Szérényi 1989, 164. Az idézet eredeti szovegkornyezetét lasd Byron 1966, 378.

8 Holgyfutar 1. (32): 127. (1850. aug. 6.).
° Holgyfutar 1. (34): 135. (1850. aug. 8.).
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Kiilon kérdés lehet, hogy ezek a szévegek milyen médon valhattak ismert-
té. Lattuk, az Arva fit benne volt a Kisebb kolteményekben, de aligha olvastak
Szendrey Julidra vonatkozo versként, Az dzvegy ember drvdi toredék maradt,
csak Arany haldla utan publikaltak. Sajatos helyzetben van viszont A honvéd
oOzvegye. Mert ugyan Arany ezt sem publikalta életében, eredeti kézirata pedig,
amelyen — Voinovich szerint - rajta volt a keletkezési datum (,,Aug. 1850”),
elveszett, alighanem az Arany-hagyaték 1945-6s pusztulasakor. El6szor 1882-
ben jelent meg a Pesti Naplo azon szamaban, amely Arany temetésérdl is hirt
adott, dm van arra egy-két utalds, hogy mar korabban bekertilhetett a kéziratos
nyilvanossagba. Arany egyik nagykorosi diakja, Bessenyei Ferenc példaul utélag
ugy emlékezett, hogy ez a vers is azok kozé a versek kozé tartozott, amelyeket
kéziratban olvastak a didkok az 1850-es években (Kerényi 2003, 95). Az els6
kozlést pedig maga a szerkesztd igy kommentalta 1882-ben:

De azért a megragadd szép vers nagyon elterjedt még az Gtvenes évek
folyaman, a nagykérosi holgyek a sajat élvezetokre sok példanyban
leirtak s igy kéziratban orszagszerte elterjedt és népszertivé valt. Tobb
helyen szavaltdk is a kolteményt, s6t, ha jol emlékeziink, valaki a hatva-
nas években, midén Arany Janos a Koszorut szerkesztette, kozlés végett
neki is bekiildétte azt, mint egy ,ismeretlen” kolt6 szép miivét, mire
szerkeszt6i izenetben az a vélasz érkezett, hogy a koltemény szerzéje
»taldn még sem egészen ismeretlen”.

A szerkesztd szerint a vers szovegét ,egyike azon lelkes holgyeknek, kik azt
még Nagykdéroson masoltak le, volt szives hozzank bekiildeni”'® Ezek az elgondol-
koztato utaldsok azonban még nélkiilozik a megerdsitést: mind ez idaig egyetlen
olyan kéziratos masolat felbukkanasarol sem tudunk, amely A honvéd zvegye
szOvegét tartalmazna. Mikozben mas Arany-versek esetében (pl. a Rdkdcziné
kapcsan) mar ismeriink ilyen kopiakat. (Erre éppen Kerényi Ferenc idézett példat:
Kerényi 2003, 94-95.) Persze a Rdkdcziné megjelent nyomtatasban 1848-ban,
igy nem meglepd, hogy a szoveget masolhattak. A honvéd ozvegye esetében az
a bokkend, hogy éppen azt nem latjuk tisztan, hogyan kertilt be ez a kiadatlan
szoveg a kéziratos masolds folyamataba. Van ugyan nyilvanvaléan egy olyan pont,
amikor a szoveg kikeriilt a szerzdje kezébdl, s masok megismerhették, esetleg
masolhattak: az, amikor Arany elkiildte Szilagyi Sandornak. Ne feledjtik, arrol

19 Pesti Naplé 33 (294): (1882. okt. 25.), [1.]. V6. még AJOM I. 437. Voinovich itt tévesen adja meg a
megjelenés idejét, s a szerkeszt6i kommentart is pontatlanul idézi. A szoveghely egyébként azt sejteti,
hogy a szerkeszt6 emlékezett egy, Aranytol szarmazo, szerkeszt6ségi kozleményre; nekem nem sike-
riilt a Koszoriiban egyetlen olyan, nyomtatott szerkesztdi izenetet sem talalnom, amely megfelelne az
itteni leirasnak. Alighanem egy folklorizalodott anekdotikus torténetrél van szd, s nem ténykozlésrol.
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sincs adatunk, hogy Szilagyi visszakiildte volna Aranynak a hozza eljuttatott
autografot (ettdl persze visszakiildhette). Csak hat a vers 1882-es publikélasa-
kor egyértelmiien a ,nagykérosi holgyek™-re utalt a szerkesztd, szerinte télitk
indult ki a masolas gesztusa, s a kozléshez sziikséges kéziratot is koziiliik juttatta
el valaki a szerkesztdségbe (tehat nem a csaladtol szarmazott a kozolt szoveg).
Ez a verzié ugyan 0sszhangban van a fontebb kozolt visszaemlékezéssel, hogy
ugyanis éppen Nagykoéroson, Arany gimndziumi tanitvanyainal mutathaté ki
a szOveg ismerete, am egyaltalan nem magatol értet6dd, hogy miként keriilt
ki Aranytdl a kézirat. Ra ugyanis nem volt jellemz6 a kéziratossagnak mint
terjesztési formanak a folhasznalasa, legalabbis mas példat nem ismeriink erre.
Shat ez a példa sem igazan, minden részletében meggy6z6. Hiszen akarhogy is:
A honvéd ozvegye egykoru ismertsége legtoljebb csupan plauzibilis hipotézis,
de ennél egyel6re nem tobb. A megerdsité parhuzam az lehetne, hogy példa-
ul Vérosmarty egykoruan szintén publikalatlan Gorgei-ellenes verse esetében
jol dokumentalhaté a kéziratos nyilvanossagban valé terjedés (Szilagyi 2016,
425-427). A kiillonbség persze az, hogy itt egyrészt a kéziratot nem a szerzo
Orizte meg, hanem masoknal volt, akik masolhattak és masoltathattak, masrészt
pedig tobb kéziratos varians bizonyithatdan fel is bukkant mar az eddigiekben.
A honvéd ozvegye esetében azonban ilyet egyet sem ismeriink. S ilyenforman
persze arra is aligha lehet kovetkeztetéseket épiteni, hogy Arany szovege befo-
lyasolhatta-e egydltalan Szendrey Julia egykora megitélését.

A Perényi cimii toredék, amely szintén nem datalhato, s amelynek a kézirata
sem all mar rendelkezésiinkre, alighanem egy elbeszél6 koltemény kisérlete volt.
(Arany egyébként irt egy dramat is Perényiek cimmel, amelyet sdgorara bizott
Szalontardl valo elkoltozése el6tt, am Ercsey megsemmisitette a kéziratot, anél-
kiil, hogy arrél barmit f6ljegyzett volna, igy errél a miir6l semmi kozelebbit nem
tudunk.) Targytorténetileg elég jol megragadhatd, mi ragadhatta meg Aranyt a
Perényi csalad torténetébdl taplalkozo sziizsében: Kolcsey Ferenc 1826-0s, tore-
dékben maradt dramakisérlete ugyanis jol feltarhatdan foglalta ssze a feltaruld
poétikai lehetdségeket (a miivet Kolcsey 1840-es dsszkiadasaban publikaltak
elGszor, tehat akar Arany is ismerhette). (Minderrdl bévebben: Szilagyi 2007a.)
Ehhez az el6zményhez mérten az is jol felmérhetd, hogy Aranyt alapvetden a
férj halala utan megtartott hiiség problémaja izgatta (ez némileg eltér Kolcsey
toredékének kikovetkeztethetd iranyatdl). Arany muvének elkésziilt részeiben
mintha az a dilemma kapna a legnagyobb hangsulyt, hogy a feleség — férje halala
utan - hozzamehet-e régi kedveséhez, akit korabban halottnak hitt. A szitua-
ci6 lélektanilag mas, mint az eddig elemzett harom Arany-szoveg esetében (itt
nincs sz6 arvan maradt gyermekrol vagy gyermekekrdl), de jol felismerhetéen
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egy olyan aspektus jelenik meg itt, mint a Szendrey Juliaval kapcsolatba hozha-
t6 tobbi szoveg esetében: uralhato-e a szenvedély, lehetséges-e az ész kontrollja
ala szoritani a szerelem elemi tapasztalatat (vo. Szilagyi 2017, 139-142). Ez a
felfogas attételesen szintén dsszefiigg Szendrey Julia megitélésével: hiszen olyan
toposzrdl van sz6, amely a Petéfivel valo taldlkozas utani, nyilvanossa tett naplo-
jegyzetek egyik vezérelve, s ilyenforman a megjelenitett identitas egyik fontos
eleme (a Pet6fivel valé megismerkedés s a vele vald szerelem ilyen természe-
tl emocioként mutatkozott meg a nyilvanossagban) (Gyimesi 2014; T. Szabo
2008). S hogy ez a megitélés, amely minden egyéb, konkrét dontési helyzettol
és koriilménytdl eltekintett, mennyire szivésan hozzatapadt Szendrey Juliahoz
(mondhatni, mennyire sikeresnek bizonyult ez az imazsteremtés), azt Arany
Julianndnak a Rozvany Erzsébethez intézett, 1861-es levele érzékeltetheti:

Horvéth Arpddnénak dtadom az iidvozletét ha beszélek vele. Ez ugyan
nagyon ritkan torténik. Igen messze lakunk egymashoz, s foljoveteliink
Ota az én betegségem ’s @’ téli napok kellemetlensége is igen sokban akada-
lyozott. Edes jo Betta néni lelkem, hej, beh furcsa hirek jérnak & réla
ismerds biztos korokben! Bizony leirni sem merem; ha érne benniinket
az az 6rom, hogy meglathatnank itt ndlunk, majd beszélnénk sokat: Most
a férjétdl is valni akar. Alig hiszem, hogy érdemes volna arra a szere-
tetre 2’ mivel édes Betta néni ujabban megajandékozta (Arany Juliska
Rozvany Erzsébetnek, Pest, 1861. marc. 10.; Safran 1960, 91. Kiemelés
az eredetiben).

Arany Janos lanya nem volt teljesen elutasité Szendrey Juliaval, Rozvany
Erzsébet pedig kifejezetten rokonszenvezett vele, azt is mondhatnank, 6 maradt
meg Szendrey Julia egyediili kapcsolatdnak a dokumentalhatd szalontai ismeret-
ségek koziil. Am ezek a szavak éppen abban az 6sszefiiggésben valnak értelmez-
het6évé, amely Szendrey Julia minden cselekedetét a kontroll nélkiili szenvedély
karhozatos hatasanak tulajdonitja, s ezen a ponton immadr a masodik - egyébként
nyilvan korantsem idedlisnak felfogott vagy partfogolt — hazassag megromlasat
is ezzel véli magyardzhatonak és kdarhoztatandonak. Azaz kizdrdlag Szendrey
Julia jellemhibdjanak tekinti.

S ugyan ezek Arany Julianna szavai, akirdl persze nem tudjuk, mennyire
ismerte Szendrey Julia dontésének a hatterét, de aligha volt beavatva a részle-
tekbe. Egyaltalan nem lehetetlen, hogy ezen a ponton ¢ is csak azt mondta, amit
a csalad, s ezen beliil Arany Janos gondolt.

Persze ez csak feltételezés.
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Marton SILADI
JANOS ARANJ I JULIJA SENDREI

Tekstualni tragovi u Aranjevom opusu o drugom braku Julije Sendrei

Cilj rada je da otkrije tekstualne tragove u Aranjevoj poeziji o pesnikovom misljenju o
drugom braku Julije Sendrei. Smatramo da ovde ne treba uzeti u obzir samo pesmu A honvéd
dzvegye (Vojnikova udovica) ve¢ i druge tekstove (Arva fiii [Siroce]; Az 6zvegy ember drvdi
[Udovceva siro¢ad]; Perényi [Perenji]). Analiza ovih pesama i mesto koje one zauzimaju u
Aranjevom opusu (objavljene ili ostale kao fragmenti) svakako mogu pomoc¢i u opisivanju
pesnikovog misljenja - $to se usled nedostatka izvora teSko moze rekonstruisati.

Kljucne reci: Jano$ Aranj, Julija Sendrei, Sandor Petefi, folklor Nadsalonte, madarska lirika
19. veka

Marton SZILAGYI
JANOS ARANY AND JULIA SZENDREY

Textual Traces in Arany’s Oeuvre on Jillia Szendrey’s Second Marriage

The study attempts to discover the textual traces in Arany’s oeuvre of the poet’s opinions on
Julia Szendrey’s second marriage. Accordingly, not only the poem A honvéd ézvegye (The
soldier’s widow) should be taken into account for this purpose but certain other texts as well
(Arva fiv [Orphan boyl; Az 6zvegy ember drvdi [Widower’s orphans]; Perényi). The analysis
of these texts and their status held in his work (whether published in full or left in fragment)
can assist to describe Arany’s opinion after all - which due to lack of other sources is made
difficult to reconstruct.

Keywords: Janos Arany, Julia Szendrey, Sandor Petéfi, folklore of Nagyszalonta, 19" century
Hungarian lyric poetry
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ARANY MINT NOVELLISTA

A nevelédés keresztény modelljének kudarca
az Egy egyszer( beszélykében

Aranj kao novelista

Neuspeh hriséanskog modela vaspitanja u delu Egy egyszerti beszélyke
(Jedna obicna pripovetka)

Arany as a Short-Story Writer

The Failure of the Christian Model of Education in Egy egyszert beszélyke
(A plain story)

A tanulmany els6 korben szamot vet azzal a ténnyel, hogy Arany prézairdként, novellistaként
kezdte a palyajat, illetve szamba veszi az ezzel kapcsolatos szakirodalmi reakciok kereszt-
metszetét. Mindezek utan egy mu alaposabb elemzését végzi el, amelyet a korabeli nevel6-
dési és csinosodasi diskurzus keretében vizsgal kapcsolatban Arany elsé megjelent irdsaval a
Népnevelési tigyben cim(i ropiratban kifejtett népszemléletével. Jelen irds tanulsagként a Toldi
népszemléletének ujragondoldsat kinalja, ami a csinosoddsi diskurzus alaposabb bevonasat
teszi sziikségessé a fémii értelmezésébe, illetve Arany végzetfilozofidjanak korai megjelené-
sét mutatja f6l, ami a késébbi balladak értelmezési hagyomanyédban fontos szerepet jatszik.

Kulcsszavak: népiesség, novella, csinosodds, nevel6dés, sorsfilozdfia

Az a tény talan kevéssé kozismert, hogy Arany Janos prozairdként, mégpedig
novellistaként 1épett el6szor az irodalmi nyilvanossag elé. Ugyan mar 1841-ben

"o

megjelent elsé irasa a Tdrsalkodoban (Jeandor 1841), am ezt a szoveget egyrész-
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16l Jeandor dlnéven publikalta'!, masrészrol pedig inkabb vitairatnak tekinthetd,
amennyiben az adott lapban zajlé jegyz6vitahoz sz0l hozza, vagyis els6 szép-
irodalmi megjelenése és az Arany Janos név szerzdi névként val6 hasznalata az
1846-0s Eletképekben megjelend két novellahoz kapcsolodik. (Ugyanitt 1846-
ban Karakdny Jonds — nyilvanvaloan sajat nevének egyfajta anagrammajaként
létrejovo — alnéven kozolt egy szatirikus novellat [Karakany 1846], amelyben a
kor romantikaellenességének érdekes dokumentumat lathatjuk, nem elhanyago-
land¢ kapcsolatot tételezve Pet6fi A helység kalapdcsdval.) A két 1846-os novel-
la koziil (Egy egyszerti beszélyke, Hermina) Arany maga az 1855-6s Gyulaihoz
irott 6néletrajzi levelében az el6bbit emliti ,,mint némi tetszéssel fogadtatott”
irasat a Toldi el6tti id6kbol™, ami legalabbis arra mindenképpen bizonyitékul
szolgalhat, hogy Arany késébb sem tagadta meg ezen kisérletét. A hagyatékbol
Arany Laszl6 a Hdtrahagyott iratai és levelezése kotetekben kozolt még néhany
novellatoredéket (Kétablakii hdz; [Cimtelen]; Ldatogatds egy bardtndl) ezzel a
megjegyzéssel: ,,...mint hatrahagyott curiosumot talan szivesen vesz, ha mas
nem legalébb a biograph...” (AJOM X. 578).

Ugyanakkor a ,,biograph’, vagyis az irodalomtorténeti hagyomany nem bant
valami kegyesen Arany elsé kisérleteivel, amelyek legjobb esetben is elhallgatas,
de leginkabb a kitagadas sorsara jutottak.

Az Arany palyakezdésérdl értekezé Kéki Lajos példaul igy ir az Egy egysze-
rii beszélykérdl: ,, A novellaban semmi sincs a magyar nép bamulatos ismer6jé-
bdl s nyelvének nagy mesterébdl. Lélek nélkiil, vontatottan elmondott torténet,
fogyatékos motivélassal s lélektani valdszertitlenségekkel” (Kéki 1908, 329).

Erdemes itt odafigyelni arra, hogy Kéki ugy latja, ez a népies targyt szoveg
valamiképpen olyan népszemléletrdl tantskodik, ami nem jellemz6 Arany
késdbbi nagy muveinek népképzetére. Most vagy arrol van sz6 Kéki szerint, hogy
Arany ekkor még nem jutott el a fejlédésben addig, hogy a megfelel6 médon
(6nmagahoz méltéan) abrazolja a népet, ami annal is kiillonosebb, mert 1846-
ban jarunk, a Toldi, vagyis a népies mintami irasanak évében, vagy egyszeriien
csak a mifajbol kovetkezéen nem taldlta még meg Arany a helyes iranyt, és igy
els6 nyilvanos kisérlete csupan tévedésként/tévelygésként értelmezheto.

Szinnyei Ferenc valami olyasféle l1élektani magyarazattal mentegeti Aranyt,
hogy engedett a kor novella iranti igényének és divatjanak’, és ezzel a korra

""Ez az anagramma késobb Episztola Petdfihez (1848) cimii miivében tiinik 6l djra: ,Imadott bardtom,
jo Pet6fi Sandor / Szives tidvozlését ime kiildi Jean d'Or”

12 Egy falusi beszélyem némi tetszéssel fogadtatott az Eletképekben?” Arany Janos Gyulai Palnak 1855.
janius 7.

" Ha szemiigyre vessziik a lap tartalomjegyzékét, lathatjuk, hogy Arany szévege valoban a kor ismert és
elismert novellistainak mvei kozott kapott helyet: ,BESZELYEK ES ROKONNEMUEK. Regény és P>
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jellemzd hibakat is elkdvette: ,,Mintha csak azt akarta volna megprobalni, hogy
tudna-e 6 is olyan romantikus rémségekt6l hemzseg6 rossz novellakat irni, mint
a negyvenes évek divatos elbeszél6i” (Szinnyei 1909, 20).

Ez a divatnak valé engedménytétel ugyanis nem jart tul fényes eredménnyel:
»Arany késobbi szerkesztd és elbeszéld tehetségének nyoma sincs benniik, de
még stilusbeli készségének sincs. [...] Szinte érthetetlen, hogy Arany, a szigora
onbiralo, kiadta ezt a két gyarlo kisérletet” (Szinnyei 1909, 20).

Természetesen a novelldkkal kapcsolatos negativ megitélések olyan kritikusi
narrativaba illeszkednek, amely a kés6bb kultusz targyava valt szerz6 zsengéit
arra hasznalja, hogy még inkabb kiemelje a kdnon {6 sodraba helyezett mtivek
utolérhetetlenségét. Ezeken a rossznak mindsitett miveken keresztiil bemutat-
hat6va valnak Arany fejlédésének allomadsai, bar ez esetben lévén egy idoben
sziiletett szovegekrol beszéliink a korpusz origojat képezé Toldival, inkabb vala-
miféle mufaji elhatarolast tesznek lehet6vé: milyen szerencse, hogy az epikus
Arany nem prozairoként folytatta palyajat. A késébbi recepcio a fejlédéstorté-
net démonanak engedve inkabb el6zményeket keres ezekben a miivekben. (Az
értelmezdi gyakorlat jobbara a harminc évvel késobbi [!] Tengeri-hdntds minta-
jaként tartja szamon az Egy egyszerti beszélykét.) Erre a gyakorlatra Keresztury
Dezs6 szimptomatikus sorai nyujtjak a legszemléletesebb példat: ,, Az elbeszélé-
sek motivumaiban, erkélcsi vilaguk egyes elemeiben, a benniik megnyilatkozd
sorsfelfogas végzetszerliségében a kutatok joggal keresték s lelték meg Arany
késGbbi miiveinek eldzményeit. Az Egy egyszerii beszélyke tele van a népies légkor
lecsapddasaival...” (Keresztury 1990, 78).

A jobbara elitél6 hangnem azon alapszik, hogy ezek a szovegek ugyan poéti-
kai értelemben a kor szintjén allnak (Arany tehetsége természetesen ebben
sem maradt alul a kortarsakénal), am az ott megszokott értelmezdi stratégiak
és poétikai eljarasok semmiben sem jarulnak hozza Arany kanonizacidjanak
késdbbi narrativaihoz.

Nem kivanok tiizetes recepcidelemzést nyujtani, irasom célja ez esetben kettds.
Egyrészt arra szeretném rairanyitani a figyelmet, hogy Arany palyakezdésének
idejére datalhato, kevesebb figyelmet kapott népképzete eltér a késdbb, példa-
nak okaért a Toldi értelmezési hagyomanyaként is vallott népiességfelfogasatol,
pontosabban ekkor éppen a Toldi irasat is motivald csinosodas/nevel6édés prog-

P vald; Szabo Richard 8, 44, 74, 103, 137, 173, 197, 238, 265; A kenyérmezei csata; Benczir Miklos 24;
Pesti szerelem; Pallfy Albert 116, 144; Flora (rege); Banffay S. 243; Egy serleg torténete; Frankenburg
272; A csavargd; Jokay Moricz 327, 356; Egyszert beszélyke; Arany Janos 388; Az utolsé vendég (tore-
dék); Kolmar J. 429; Boszt; Vas Gereben 452, 484, 516; Az éji dal; Bérczy Kéroly 554, 584; Kiilszin és
vald; Mark 613, 644; Baratom vallomadsai; Frankenburg 652, 679; Janka; Karacs Teréz 714, 741, 772;
A cziganyno joslata; Szathmary Kar. 803
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ram kontextusaban értelmezendd. Masrészt pedig nem titkolt (re)kanonizacids
szandék vezérli ezt a tanulmdnyt, amennyiben olyan nézépontokat igyekszik
érvényesiteni az Egy egyszerii beszélyke olvasasa soran, amelyek ravilagitanak
arra, hogy érdemes legalabb ezt a szoveget 6nértékén kezelni, és hozzaigazitha-
t6 a mindenkori Arany-értésiinkhoz, vagy legalabbis annak egy talan kevéssé
hangsulyozott aspektusahoz.

Horvath Janos a novellaval kapcsolatban minden bizonnyal érzékelte, hogy
itt valami egészen mas szemléletmadd érvényesiil a népi kozeg szemiigyre vétele
és bemutatasa soran, mint amit elvarnank Aranytol, a Toldi szerz6jét6l. Nagy
programadd tanulmanyaban igy ir az Egy egyszerii beszélykérdl: ,Mintha a jegyz6i
iroda nyelvét és stilusat vinné at az irodalomba, taldn okiratszert hitelesitését
remélve attdl a kitalalt, szinte hihetetlen torténetnek” (Horvath 1997, 147-148).

Itt Horvath nyilvan arra utal, hogy a széveg irdsa idején, mint az koztudott,
Arany jegyzoként dolgozott, és ezen pozicidjabol kovetkezéen a néppel kapcso-
latos szemlélete nem a nép perspektivajat tiikkrozte, ahogyan azt a magyar nép és
nemzete kolt6jétdl elvarnank, hanem a biirokratikus statusabol kovetkezden a
hivatalossag valamiféle kiviil-, feliilalld, sét egyenesen hatalmi pozicioébdl fakadé
szemléletmodjat kozvetitette. Ez a népet kiviilrdl, foliilrél szemlélé perspekti-
va nyilvan egyfajta antropologusi, vizsgald latdasmddot tételez, amelynek célja
egyarant lehet a megismerés és/vagy a kolonizalas, amely ez esetben a népneve-
lés nagyon is iddszerti és a korban iidvos eszményében olt testet. Ennek a néz6-
pontnak és szemléletmodnak a legteljesebb és legegyértelmiibb érvényestilése
a mar emlitett vitairatban, a Népnevelési iigyben cimt (Jeandor 1841) esszében
érhetd tetten. Ebben a szovegben Arany — hangsulyosan mezévarosi jegyzéként —
a nép nevelésének, civilizalasanak sziikségessége mellett érvel, amely abbol
a diagnoézisbdl indul ki, hogy bizony ebben az dllapotaban a nép nagyon is a
~vadsag” jegyeit mutatja, és ebbdl kovetkezben (egy Kisfaludy Sandor-idézet-
tel élve) ,,a por nem tudja mit, miért szeressen ’s fajdalom! ez honunkban még
sokaig fog allani; mindaddig t. i., mig @’ mtiveltségnek hozzaill6 fokaig kiképez-
ve nem leend...” (Jeandor 1841, 222). Ez az allasfoglalas a kiviilallo szemléld,
népnevel6 nézépontjabdl fogalmazhatéd csak meg, ugy is mondhatnank, hogy
egyfajta ,antropologusi” vizsgalo szemléletmodot feltételez. Ez a szemléletmdd
idegenségként, egyfajta egzotikumként veszi szemiigyre a vizsgalt jelenséget, itt
a népet, amelyhez eztttal jobbitd, nevel6 szandékkal kozelit.

Ugyanakkor az elemzendd novella elbeszél6i szerkezetében ennek a kiviil-
allasnak egyfajta kettés modellje érvényesiil: a névtelen utazé (a széveg alcime
,»Uti tarczdmbol”), a megismerd-antropologusi, mig a szoveg voltaképpeni torté-
netét kozvetitd reformatus lelkész a civilizald-nevel6i program érvényesitésé-
ben érdekelt. Ez a kettGs narrativ szerkezet azt eredményezi, hogy nem csupan
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az dbrazolt népi kozegben lejatszodo tragédiara, tehat a szoveg voltaképpeni
storyjara figyeliink, hanem az azt elbeszél6 és igy vagy ugy, de a torténéseket
befolyasold, ezzel a torténet tragikuman reflektalatlanul beliil maradé lelkész-
narrator is targyava valik a novellanak.

Az utazo figyelmét — akinek els6dleges célja a megismerés, vagy ahogy a sz6-
veg mondja: ,,érdeme a’ kandisag” (Arany 1846, 389) - leginkabb a temetében
latott piros fejfa kelti fol, amelynek torténete adja a mu tulajdonképpeni story-
jat, amit viszont a maga teljességében a masodik narratortol halljuk, a varoska
reformatus lelkészétdl, aki vendégiil latja az utazot. A kettGs narracié egyben -
és ennyiben valdban a Tengeri-hdntds narraciés modelljét el6legezi meg — athe-
lyezi a hangsulyt a storyrdl a narraciora, és ki nem mondott, dm az utazd narra-
tor altal mégiscsak sejtetett problémakort is a széveg értelmezési terébe emeli.

A két narrator szemléletének kozos eleme a néprol alkotott értékitélete: mind
az utazo, mind pedig a lelkész a népet egyfajta babonas, hiszékeny, gyermeki
allapotban 1év6, ennélfogva civilizalando és nevelendd szubjektumnak latja. Az
utazo elsé benyomasat igy dsszegzi:

Eléttem nagy csoport nép, az élet mindenik kordbdl dsszevegytilten,
todult a'varoskaba, ’s midén mellettiik elhaladdk, aprobb csapatokra
oszolva, rejtélyesen beszélni hallam 6ket; ’s azon ijedelmes gyonyort
latam arczaikon, melly babonas kalandok elbeszélésénél elfogja hivékeny
népiinket [Kiem. t6lem — MR] (Arany 1846, 389).

A lelkész sz6lamaban ez kés6bb igy fogalmazodik meg:

Kedélye végkép elsotétiilt, imai megszintek ’s — varazslohoz folyamodott
segedelemért. Majdnem minden helységinkben vannak még vén asszo-
nyok, s6t férfiak is, kik tigyes hazudozasokkal dmitjik a” konnyenhivé
népet, s kik ellen szészékbdl intézett gyakori beszédeink sehogysem akar-
nak megfogamzani @ magukat olly 6rémest amittaté hiveknél [Kiem.
télem - MR] (Arany 1846, 395).

A hiszékenység, babonassag stb. tételezése nyilvanvaloan a civilizalt és felvila-
gosult nézépont érvényesiilését jelzi, amire a felvildgositas pedagdgiai programja
a helyes és adekvat valasz. Mind az utazd, mind pedig a lelkész tehat birtokaban
van azoknak az eszkozoknek, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a nép fentebb
diagnosztizalt hidnyossagait a nevelés segitségével megsziintesse. Csakhogy mig
az utazd nézépontjabdl a megcélzott olvasd a maga vilagi nevelddésprogramjaban
lathatja a megoldast, addig a lelkész néz8pontjabol nyilvanvaléan egyhazi, valla-
si program érvényesiilésétdl varhatja a babonasagtol (itt értsd: poganysagtol)
valé megszabadulast.
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A lelkész egyenesen elvitatja az érzelemre vald képességet az egyszer(i és
miiveletlen néptdl, amikor igy beszél:

A leany akkori szenvedése leirhatlan. Sohasem hittem, hogy illy erds
érzelem lakjék miiveletlen lélekben. En ugyan csak boldogtalan szenve-
délye diihének tulajdonitim kinait, de n6m mélyebben olvasott. Néhany
sikeretlen proba utan kivallatd titkét : a’ ledny anya volt [Kiem. télem -
MR] (Arany 1846, 391).

A lelkész itt arrol az Ilonkarol beszél, akinek a tragédiaja a voltaképpeni
elbeszélésének torténete. A szegény lanyt a lelkész szolgaloként magahoz veszi,
és mar-mar sajat leanyaként tekint ra, fényesen ki akarja hazasitani, 4m a lany
szerelmes lesz egy Mokany Ferke nevt igen joképti legénybe, aki viszont csak
dorbézol, és nem tudna eltartani Ilonkat, aki viszont teherbe esik Ferkétol.

A lelkész Mokany Ferke jellemzésénél is altalanosit, részben visszhangoz-
va Arany népnevelésrol sz016 cikkének egy passzusat', amikor igy mutatja be:

Mert @’ suhancz, mint dtalaban porjaink, legényes fényiizésnek hitte, ha
naprol napra csapszékeken dorbézolhatott ’s @ gyarmatin 0sszes legény-
ség szomjas gégéin kiviil az ivohaz foldjét is elaztathatta [Kiem. télem —
MR] (Arany 1846, 391).

A josagos lelkésznek tehat meglehetdsen negativ képe van a nyajarol, akiket
Istennek probdl megmenteni hivatasa révén. A nép hiszékeny, babonas, buta,
nem képes nemes érzelmekre, ki van téve a szenvedélyei kénye-kedvének, és
testi vagyait sem tudja féken tartani. A lelkész szemében a nép tehat a vadsag
allapotaban leledzik, mégpedig abban az allapotban, amely nem mélté az emberi
nevezetre. Ebbdl a prédikacio, az isteni tanitas emelheti fel a népet, vagy ahogyan
maga a lelkész fogalmaz a megesett Ilonka és a piipos harangozd, Gézenguz 6ssze-
hazasitasakor: ,Egy lelket remélék megnyerni Istennek s masnap 6sszeadam
Oket” (Arany 1846, 392).

Ez a népszemlélet nyilvanvaléan nem a mitizalt és stilizalt népképzet jegyé-
ben all, itt a nép egészen egyszertien megtéritendd poganyként, kolonizalandé
vademberként aposztrofalodik. A szoveg kérdése az én olvasatomban az, hogy

14

,Oszszevegyiilten azokkal, kik iskoldban soha nem voltak, ’s azoktul gtinytargyul tétetve-ki: szégyenli
kevés lelki els6bbségét, mint uj czimboraitul kinevetett tulajdont; szégyenli @ miivel6désnek ra ragadt
némi kis jelenségit; az iskolaban netaldn megtiltott hajzsirozast [...]; tiszta ruhat, nehogy a’ szurtosok
altal gunyoltassék, nem vészén; imat mondani, iskoldban nyert isméreteit napfényre hozni, kozkaczajtol
rettegve, nem meri; — ellenben, csupan hasonlat’ kedviért, kiromkodik, iszik, s mivel ez utébbinak
foltéte, @ pénz, ritkdn honos néla, aprélékos lopasokra, majd némellyik nagyobbakra vetemdl, s mind-
ezt @ tanyaczimborak’ kedviért! igy toltve el az iskola s nosziilet kozti idét...” (Jeandor 1841, 222).

22



Tanulmanyok, Ujvidék, 2019/1. 58. fiizet, 17-30.

a lelkész keresztény stratégiaja alkalmas-e a diagnosztizalt problémak megol-
dasara, vagyis az ember egyfajta ,humanizalasara”

Van egy szoveghely, amely meglehet6sen enigmatikus sejtetésként hat,
amikor a lelkész leleplezve Ilonka szerelmi légyottjat, igy fakad ki: ,,Csalatdsom
igen érzékenyen hatott ram. Tehdt 6 sem az, kinek ismertem! tehdt 6 is megcsalt!
Meg akaram ismerni csabitéjat 's mogotte teremvén, erésen nyakon ragadtam”
[Kiem. télem — MR] (Arany 1846, 390).

Mintha itt a lelkész beismerné eszkozei (a kereszténység) gyengeségét az
emberben duld vad és pogany 6sztondk, illetéleg szenvedélyekkel szemben,
rdadéasul mintha valami ismétlédésként (,,6 sem az”, ,,6 is”) latna be kudarcat,
am ez a belatas nem valik cselekvési programmad abban az értelemben, hogy mas
eszkozok utan nyulna, hiszen sajat erkolcsi, teologiai vilaga végleg foglyul ejtette.

Ilonka terhessége, Mokany Ferke bortonbe keriilése utan a lelkész, hogy
megmentse legalabb a latszatot, a lanyt 6sszeadja a pupos és csunya, a lany-
ra régen szemet vet6 harangozéval. Maga a lany alaveti magat a lelkész és igy
kozvetetten Isten akaratanak:

Hanem, midén Gézenguz ajanlatardl kezdek beszélni, szikra lovelt ki
sotét szemeibdl, képe merész elhatarozottsagot latszék olteni s beszé-
dem végeztével szilard hangon ekkép felelt: ,Tiszteletes uram, ha van
meg ¢ fold kerekségen férfi, ki engem nem utalt meg végképen, én néje
leszek, mert nem szeretnék meghalni, miel6tt némileg megengesztel-
ném Istenemet szenvedésim, imaim ’s jotetteim altal” (Arany 1846, 392).

A lelkész nyeresége mindebbdl a fentebb mar idézett mondatban rejlik (,,Egy
lelket remélék megnyerni Istennek...”), és latszolag elégedett is Ilonka megté-
résével, aki programszertien igyekszik megfelelni annak a modellnek, amely
Istenhez, vagyis az erényességhez és egyben az tidvoziilés lehet6ségéhez vezeti 6t:

Gyokerestiil ki akara irtani szivéb6l Mokany emlékezetét s, becsiiletére
legyen mondva, még eddig gy6zott a’ nehéz kiizdelemben.

Ilonka joé né volt. Pazarlasig szorta férjére szivességeit, s hogy annal
inkabb meggy6z6djék ez hiiségérdl, egészen hozza koltozott @’ torony-
ba, honnan csak néha tavozott el révid idére, minket meglatogatni...
(Arany 1846, 392).

Ilonka magatartdsa latszolag maga a keresztény értelm civilizdciés modell
diadala, amelyben az isteni it az Snmagunk testi-f6ldi szenvedélyeinek elfojtasa-
ban, dnmagunk legydzésében és nemesitésében olt testet. Gézenguz, a harangozo,
akirdl korabban a lelkész meglehetésen negativ képet fest testi torzultsaga okan,
tokéletesen boldognak ttinik annak ellenére, hogy tudja, hogy csak kényszer-
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b6l ment hozz4 a lany: ,Gézengtiz mindent tudott. O a’ leanynak minden léptét
megleste; ez sem maradt titokban el6tte. ’Ha hiiséget fogad ’s azt megtartja, —
monda - én soha nem vetem szemére el6bbi biinét” (Arany 1846, 391-392).

Azonban ez a boldogsag Ilonka és Ferke gyermekének megsziiletéséig tart,
aki mar létében is arra emlékezteti a harangozét, hogy bizony btings (,,roncsolt”)
nét vett feleségiil:

Gézenguz elég kimélettel, s6t gyongéd dpolassal viseltetett ugyan a’ szen-
vedd asszony irant, de fajt néznie, hogy minélinkabb fejlettek a’ csecse-
mo6 arczvonali, anndl hasonldobb 16n ahhoz, kihez hasonlonak lennie
nagyon természetes vala. O, ki szerencsésnek tartotta magat, hogy Ilonka,
roncsoltan, igy mint vala, nejévé 16n, most jogairdl tépel6dott 's megba-
nas olyvei martak lelkét. [...] De @ félté6 Gézenguz szenvedély-halozta
szemének minduntalan rémképeket mutatott ¢ gyermeki arcz tiszta
tiikre; artatlan mosolyaban az édeni kigyot hivé lappangni, s minden
csok, mellyet az erény 6svényére visszatért anya biinben foganzott kisde-
dének rebegd ajkira nyomott, hiitlenség pecsétéiil égett a” férj kebelén
(Arany 1846, 393).

Vagyis Gézenguz érzelmein és elhatdrozasan is feliilkerekedett a megza-
bolazhatatlan és atavisztikus 6sztonosség, ami kudarcként mutatja be a lelkész
civilizalo stratégigjat. A lelkész végiil, latva, hogy Gézenguz egy alkalommal
kilogatja a gyereket a toronybdl, amit az valt ki a harangozébol, hogy megtalal-
ja Ferke Ilonkahoz irott leveleit, amelyben szokésre buzditja a nét, feliilbiralja
dontését. Ilonka Ferke eddigi leveleit olvasatlanul elégette, kivéve az utolsot,
amelyben Ferke Gézenguz agyoniitésérdl és a Bacskaba menekiilésrdl ir neki.
A lelkész belatva a hazassag kudarcat, engesztelhetetlen gytloletre hivatkozva
elvalasztja a hazasokat egymastol. Ilonka visszakoltozik nagyanyjahoz, meghal
a gyermeke, 6 pedig, hogy visszaszerezze Gézenguz szerelmét, boszorkanyhoz
fordul bajitalért. Gézenguz révidesen meghal, amit mindenki - igy Ilonka is —
a varazsitalnak tulajdonit, mire a nét bortonbe vetik, ahol 6ngyilkos lesz, ezért
aztan a temetd arkaba temetik csak el. Késobb kideriil, hogy Gézengtz nem a
varazsitaltol, hanem a rézelejétdl halt meg, ami a mértéktelen palinkafogyasz-
tasa révén keriilt a szervezetébe.

A lelkész a kovetkezOképpen Osszegzi, és egyben értékeli a tragédiat:

A szerencsétlen né leverettsége mértékfolotti volt. Ime, 6 nemes gydzel-
met vivott ki blinds szenvedélye felett; gondosan apola szive kertében az
erény viragit: de azon egy szem vétekmag, mellyet konnyelmiien elejt
vala, ezer szurds csalant hajtott ’s elolé a’ gyongébb sarjadékot.
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Hiszen férjét nem szerété, nem szeretheté, az igaz. De eltokélt szandé-
ka volt, 6t boldogitni, mint mas né sem tévé vala; megtagadta keblének
minden érzelmét? lemondott az élet artatlan 6romeirdl, s szigortan,
egyediil kotélyinek élt. Azonban & vétek biintetése rendszerint akkor
érkezik el, mikor a’ blinds mar a’ megtérés utjan vél haladni: ostora 16n
a férj. Htsége hitlenségnek, josaga tettetésnek, gyongédsége giinynak
magyaraztatott; 6 maga kitaszittatott, eldobatott, mint rothadt gyiimolcs
(Arany 1846, 395).

A lelkész értékelése beismerése az erkolcsi nevel6dési program kudarcanak,
és egyszerre mutatja sajat korlatait, amennyiben teoldgiai szintre emeli az ember-
ben dul6 megzabolazhatatlan szenvedélyek hatdsmechanizmusat. Ezen a ponton
az olvaso az utazd nézépontjabol vethet egy pillantast a lelkészre, aki 6nmaga
természetesen semmiféle felelésséget sem érezhet a torténtekkel kapcsolatban,
hiszen minden tettét a j6 szandék, az Istennek valé megfelelés vezérelte, dm az
olvaso az utazd tekintetét kovetve egyre gyanakvobba lesz a lelkésszel szemben.
A lelkész bemutatasat igy kezdi az utazo:

Egyike 6 azon felhétlen kedélyt, joszivii protestans lelkészeknek, kik —
jollehet csekély jovedelmiikhoz nagy csaladdal terhelve — olly édes-
oromest teljesitik a’ hazigazdai 6nkénytes kotelességet utazo idegenek
iranyaban. Az illyen emberek kedélyét a’ régi hellen kolteményekhez hason-
lonak képzeli lelkem: benne minden deriilt, minden mosolygé - még a’
bdnat is [Kiem. télem — MR] (Arany 1846, 389).

Azontul, hogy Gyulai Pal szalontai litogatasardl beszamolva nagyon hasonld
modon irta le Arany Janost magat 1851-ben?, ez a képzet a gorogséghez kapcsolt
neoklasszicista naivitdsmitoszt mondja Ujra, és rogziti a lelkészhez a dertinek,
az elégedettségnek sztoikus erényével egyiitt a sajat életkdrében vald teljes élet
meglétét vélelmezi. Csakhogy fokozatosan valik vilagossa az utazo tekintete
nyoman, hogy a tokéletes megelégedésben €16 lelkész életét is bearnyékoljak a
hiibrisz kiilonféle realizalddasai, am minthogy a hiibrisz fogalma nem konver-
talhatd ez esetben a keresztény erénykataldgus biin kategdriaira, mint redundans
elemet az olvaso kizarja az értelmezése korébol.

Az elsé ilyen gyanura okot adé megjegyzése az utazonak a lelkész kertjével
kapcsolatos, amely szimbolikusan nyilvédn az Edenkert megidézése, amelyben
maga a lelkész valik teremtévé:

1,,S mint 6riiltem, midén 1851 tavaszan végre alkalmam nyilt meglatogathatnom, és személyesen be-
szélhetnem vele. Ott taldltam egy szerény sziik lakban, nemesen tiirve a sors csapasait, s folytonosan
dolgozva terjedelmes miveken, melyeknek némelyike maig sem latott napvilagot” (Gyulai 1989, 502).
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Szép rendbe {iltetett fiatal gyiimolcsfak tevék ennek legfébb ékességét,
mellyek - bar hatalmas poznaktdl gyamolitva — csak alig birdk a’ gazdag
terhet, mellyet az 6sz pazar keze rajok aggatott.

A lelkész elégedve, hogyne mondjam, biiszkén tekintett végig soraikon:
mert hiszen mindez, Isten utdn, az 6 teremtménye volt (Arany 1846, 389).

A kert fainak gazdag termése természetszertileg a lelkész igaz uton jarasanak
jele, amely Isten jovahagyo aldasat viseli magan, ugyanakkor a kert szomszéd-
sagaban lev szénaskert leirasa mar felfedi a hiibrisz lehetségét:

E’ kert @ gazda szénaskertjével hataros. Oriasilag nyulék &l abban egy
tetemes szénaboglya, ’s lenézve a’ korotte agaskodd szalmacsomokat, @
latkorében legmagasabbal, @’ varos tornyaval vetélkedett, mellyet nem ért
fol ugyan egészen magassagban, de vaskossagban huszszorosan megha-
ladott. Ezért jogot érzett biiszkébb lenni, mint amaz (Arany 1846, 389).

A szovegnek ezen a pontjan legfeljebb artatlan rdcsodalkozasként érzékel-
hetjiik az utazoé részérdl a szénaboglya nagysaganak emlitését, am minthogy
Mokany Ferke éppen ezt a szénaboglyét gyujtja fol onmagaval egyiitt, visszame-
noleg nagy jelent6séggel bir ez a széveghely, amely a lelkész reflektalatlan nagy-
ravagyasanak jelévé valik. A tiiz fellobbanasa idején elhangzik egy megjegyzés
a parasztok szajabdl, amely arra utal, hogy a paraszti kozdsség valahol nagyon
is tisztaban van a lelkész hiibriszével, amely nemcsak a kertjének teremtésében,
hanem a rabizott lelkek f6l6tti uralom birtoklasaban is realizalodik: ,,’ Nem is jol
van, hogy tiszteletes uram ennyi takarmanyt hordat @ varos kozepére’; zugtak
némellyek. Segélyrdl egyik sem gondolkozott” (Arany 1846, 397).

Ugy tiinik, Arany, akit ebben az id8szakban programszerien is foglalkoztatott
az ember - esetében a paraszti sorban él6 ember - nevelhet6ségének probléma-
ja, ebben a sz6vegben azt viszi szinre, hogy a keresztény etikai és teoldgiai dis-
kurzus nem képes lefedni az emberben rejl6 és a szenvedély formajaban kibon-
takozo Osztonkésztetések teljességét. A keresztény rend igy viszont nem is képes
tudomast venni, legfoljebb a Gonosznak tulajdonitott biin fogalmaval képes elfed-
ni azokat a nagyon is antropoldgiai sajatsagokat, amelyekt6l maga a keresztény
civilizator sem mentes. A szenvedély ebben a keresztény civilizalé diskurzusban
mint vakfolt jelenik meg: Arany éppen ennek a vakfoltnak a meglétére mutat ra
pl. Mokany Ferke tettében, aki a lelkészre terheli a felel6sséget szimbolikusan is,
amikor az indokolatlan nagysagu szénaboglyajaval egyiitt magat is folgyujtotta.

A szévegben tobbszorosen is atértelmezddik a lelkész moral-teoldgiai kulcs-
mondata (,Egy szem vétekmag, mellyet konnyelmten elejt vala, ezer sztrds
csalant hajtott s elolé a’ gyongébb sarjadékot” [Arany 1846, 395]), amellyel
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mintegy a szerencsétlen Ilonka tettének magyarazatat véli megtalalni, anélkiil,
hogy ebben 6nmaga és a keresztény civilizalo stratégia felel3sségére rakérdez-
ne, mintegy igy képezve vakfoltot a szenvedély tapasztalatabdl, és egyben kiviil
rekesztve az emberben duil6 érzelmek megzabolazhatésaganak lehetséges modo-
zatait a keresztény narrativan.

Ez azonban tjabb problémakat vet f6l, ugyanis a vakfoltként miikodo szen-
vedély lehetsége megzabolazhatatlan fenyegetésként jelentkezik mind a lelkész
latszolag mindettdl érintetlen csaladjara, mind az utazéra, mind pedig az utazé
nézépontjaval azonosuld odaértett olvasora nézve. A lelkész maga is btint kovet
el mar a kertje folott érzett biiszkeségével, a magasra rakott szénaboglya hivalko-
dasaval és ezekkel egytitt a masok élete f6l6tti kontroll joganak 6nmaga szamara
val6 vindikaldsaval, amivel csak elmérgesitette a helyzetet, és tigy inditotta be a
tragédiak lancolatat, hogy azzal igazabdl nem is szembesiilt, és mindezzel mar rég
ellendrizhetetlen erdk prédajava vélt, még ha nem is tudatosult benne. Ugyan-
akkor a tudatosulas és a kozvetlen érintettség lehetdsége a csaladjan keresztiil,
mégpedig a tizennégy éves, nyilvan az érett korba 1ép6 — vagyis a szenvedély
lehetéségének kitett — leanyan keresztiil jelenhet meg az életében, akinek az
alakja [!] tinik csak el6 két alkalommal a szévegben:

A lelkész félbeszakaszta elbeszélését s kiiité fenékre égett pipdja hamvat;
én az arnyékos utba mélyitém szemeimet, mellynek homalyabdl egy
lenge alak fejlett ki ’s felénk kozelitett. / — A’ vacsora kész, zongé karcsu,
sz6ke, mintegy tizennégy éves lednya a’ lelkésznek (Arany 1846, 394).

Mikézben a lelkész ledanyanak semmiféle szerepe sincs a szovegben, az a
metaforikus kapcsolat viszont, amely Ilonkahoz koti, fenyeget6 arnyként ott
lebeg a lelkész csaladjanak latszolagosan idilli vilaga folott. A lelkész ugyanis
eredetileg Ilonkat is lanyaként akarta nevelni, s6t 6rokbe akarta fogadni:

Gyermekembkint szeretém &t, asszonya sajat kezeivel vart szamara diszes
oltozéket ’s biiszke 16n red, mintha 6nsziilétte lett volna. Gyermekim
testvéroket hivék follelni benne, ’s én épen azon gondolkozam, hogy
leanyomma fogadjam ’s szép tehetségeihez ill¢ nevelést adjak neki (Arany
1846, 390).

Az apai szeretet és gog miatt bosszantja kezdetben a lelkészt, hogy Gézenguz,
a csunya harangozo szemet vetett fogadott lednyara, akinek jobb sorsot szan:

Ezért nem nézhetém némi boszankodas nélkiil, hogy Gézenguz, ki
toronyban 6ri, harangozéi, egyszersmind éra-felvondi hivatalokat viselt,
esenkedik a’leany utan. Gézenguiz Matyas igen jo ember volt, tagadhatlan,
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mint egy darab kenyér; de arcza is olly sejtes, rostds volt himl6helytdl,
mint @ kenyérbél; azonfeliil kulacsfejii, rét haju és santa volt; szemeinek
egyike szinte himl6i aldozatava lett; szoval, az egész ember olly gyiilevész
valami volt, kit férfi vas békettréséért szenvedhetett, hiségéért becsiil-
hetett ugyan, de némber sehogy sem szerethetett (Arany 1846, 390).

Ilonka nyilvan nem is szereti Gézenguzt, kés6bb mentendd a lany becsiiletét
mégis hozzaadja. A lelkész tehat tobbszorosen is vétkes a lany tragédiajaban,
ugyanis mar eleve maga kivan rendelkezni folotte, raadasul osszekeveri az isteni
és az emberi torvényt, amennyiben a megesettséget mint az Isten elleni vétsé-
get egy hamis hazassaggal kivanja orvosolni, ami csakis az emberek el6tt teheti
»blintelenné” a lanyt, semmiképpen sem rejthetné el Isten el6l vétkét, ha egydl-
talan blinnek tekinthet6 varanddssaga. A lelkész raaddsul tovabb rontja a hely-
zetet, amennyiben azért nem akarja Mokany Ferkéhez, az apahoz, aki szerelmes
Ilonkaba, adni a lanyt, mert szegénynek és korhelynek tartja. Ezzel a dontésével
viszont Ferkét kétségbeesett cselekedetre 6sztonzi, tudniillik rablast hajt végre,
ami miatt bortonbe kertiil, és ezzel az emberi torvények szerint végképp elveszett:

Megvallom, nem mertem t6le egyenesen megtagadni a leanyt, kinek
kezéroli rendelkezést mar minden esetre jogaim kozé szamitottam:
hanem épiiletes tanitast tartvan neki a’ korhelység ’s pazarlas karos
kovetkezményirdl, azzal végeztem beszédemet, hogy ha jol viseli magat:
szolgalatba all s szerez valamit, @ mib6l gazdasagat megindithatja. ..
(Arany 1846, 391).

Ez az idézet is vilagosan mutatja, hogy a lelkész automatikusan maganak
vindikalja a jogot mind az erkolcsi nevelésre (,,épiiletes tanitast tartvan neki”),
mind pedig a lany élete f616tti dontésre. A lelkész hiibrisze tehat abban all, hogy
olyasmikre érzi feljogositva magat, aminek a beldtasara nem képes, az altala
kovetett etikai és teoldgiai narrativa pedig nem alkalmas.

Mokany Ferke szornyi tette, tudniillik, hogy 6nmagaval egyiitt felgyujtotta
a lelkész g6got sugarzé szénaboglyajat, egyfajta biintetés és figyelmeztetés is a
lelkész szamadra, hogy 6sszekeverte az isteni és az emberi torvényeket. Mokany
Ferke kidsta Ilonka tetemét a temetdarokban 1év6 sirbdl, és kicserélte a szentelt
foldben nyugvé Gézenguzéval, amivel szimbolikusan kinyilvanitotta az isteni-
természeti és emberi torvények valodi rendjét. A phiiszisz és a nomosz kettdssége
a szovegben nem véletleniil idéz6dik meg, ugyanis Arany mar itt is — ahogy a
balladai nagy részében - éppen annak az antik-gorog sorsfogalomnak proba-
jat végzi el, amely az embert tobbek kozott éppen az uralhatatlan szenvedélyen
keresztiil képes romlasba donteni, de ami ellen a keresztény moral nagyon is
gyengének mutatkozik.
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Az utazd narraciéjaban masodik alkalommal a nap végén keriil el a lelkész
leanya:

Mélyen megilletédve 1éptem a nydjas arczokkal ékesitett szobaba ’s
tiltem a’ nem gazdag ugyan, de a’ haznép szivességével gazdagon flisze-
rezett vacsora mellé, hol @’ vidam, Gszinte tarsasag s Didszeg aranybora
csakhamar félderitének, ugy hogy midén pdr éra miilva hadlészobdmba
vonultam, Ilonka voros fejfdja helyett a’ hazi széke ledny karcsii alakja
lebegett képzetem el6tt [Kiem. télem — MR] (Arany 1846, 397).

A szerelemnek, a szexualitasnak a potencialis jelenléte a lelkész amugy idilli
csaladi korében idozitett bombaként ketyeg tehat, hiszen Ilonka példaja éppen
arra figyelmeztet, hogy a lelkész nevelési eszkdzei nem alkalmasak a tragédia
elkeriilésére, s6t minden jé szandék mellett is csak hozzajarulnak eszkalaloda-
sahoz. [gy viszont a csalddi kor idillje igen torékennyé és illuzorikussa valik,
minthogy még a problémat magat sem képes belatni rahagyatkozvan annak a
keresztény nevelddési folyamatnak a rendjére, amelyrdl éppen maguk a torté-
nések bizonyitottdk be, hogy alkalmatlan a szenvedélyek megzabolazasara.

Arany ebben a szovegben tehat a nevel6dés eszményének olyan modelljét
mutatja be, amely még abban az esetben is alkalmatlannak mutatkozik az emberi
természet megzaboldsara, ha nem all rendelkezésre mas, és egyben a gorog fatum
fogalomhoz kapcsolédd pesszimista emberképet vazol f6] mar ebben a korai
irasaban is, amit majd a lélektani balladaiban bont ki a maga keserti teljességében.
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Robert MILBAHER

ARANJ KAO NOVELISTA

Neuspeh hriséanskog modela vaspitanja u delu Egy egyszerii beszélyke
(Jedna obicna pripovetka)

Prvi deo rada se bavi ¢injenicom da je Jano$ Aranj zapoceo karijeru kao pisac proze odnosno
pripovedaka (novela) i pruza unakrsni presek vezanih reakcija (recepcija) u strucnoj literaturi.
Potom se dublje analizira jedno Aranjevo delo koje se ispituje u kontekstu diskursa razvoja
(vaspitavanja, obrazovanja, ,,Bildunga”) i napretka iz tog vremena, a u vezi sa Aranjevim
stavovima iskazanim u njegovom prvom objavljenom tekstu, u pamfletu Népnevelési iigyben
(O vaspitanju naroda). Rad kao pouku pruza ponovno promisljanje ideje o narodu u Toldiju,
$to zahteva dublje ukljucenje diskursa napretka u interpretaciju glavnog dela, odnosno
ukazuje na rano pojavljivanje Aranjeve filozofije usuda koja igra vaznu ulogu u tradiciji
interpretacije njegovih balada iz kasnijih perioda.

Kljucne reci: tendencija narodnog karaktera, pripovetka (novela), napredak, razvoj (vaspitanje,
obrazovanje, ,,Bildung”), filozofija usuda

Rébert MILBACHER

ARANY AS A SHORT-STORY WRITER

The Failure of the Christian Model of Education in Egy egyszeru beszélyke
(A plain story)

The first round of the study takes into account the fact that Janos Arany started his career as a
prose writer i.e. short story writer, and it gives a cross-section of related reactions in specialized
literature. Further on, we carry out a more in-depth analysis of a work, which is examined
in the context of contemporary discourse on education (“Bildung”) and improvement, in
connection with Arany’s viewpoints in his first published text, the pamphlet Népnevelési
iigyben (On the Case of People’s Education). This paper offers a solution in rethinking the view
of folk in Toldi, which calls for a deeper involvement of the discourse of improvement in the
interpretation of the main work, and the early appearance of the Arany’s fate philosophy,
which plays an important role in the traditional interpretation of his later ballads.

Keywords: popular tendency, short story, improvement, education, fate philosophy
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A NYELVI ERINTKEZES FORMAI A VAJDASAGI
MAGYAR CSALADNEVEKBEN!®

Oblici jezickih kontakata u vojvodanskim
madarskim prezimenima

Forms of Language Contact in Vojvodinian Hungarian Family
Names

A vajdasagi magyar csaladnevek sokszintisége f6ként a XVIII-XIX. szazadi betelepités
eseményeire, az ezzel jaré migraciora vezethetd vissza, de mindehhez nagyban hozzéjarul(t)
a vegyes hazassagok emelkedd tendencidja is. A csaladnevekben érvényesiil kontaktusjelen-
ségek lehetnek fonetikai eredettiek; f6ként a szerb és a magyar nyelv eltéré hangallomanya
eredményezi a Kiirti > Kirti, Gyore > Dere atirast. A nyelvek érintkezésekor szamos helyes-
irasi kérdés is felmeriil: a latin és a cirill irasmdd kozotti véltas, a magyar ny, gy atirasa, a
hibrid névformak kialakulasa (pl. Anici¢ Ddlia névegyiittes). Kutatdsunk soran foglalkozunk
a magyarba dtkertiilt csalddnevek meghonosodasanak kérdéseivel: pl. a szlav eredettiek mellett
a német névalakok beépiilésével, az -ics ~ -ity képzds nevek integralodasaval, az azonos
etimonu kozszavak csaladnévvé valasaval az érintkezd nyelvekben. A vizsgalt csaladnév-
korpusz kialakitasakor a régi6 névhasznalatanak diakrén aspektusa is fontos szempont volt.

Kulcsszavak: Vajdasag, magyar csalddnevek, kontaktusjelenségek szoban és irdsban

!¢ A tanulmdny a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017. szamu, a Kisebb-
ségi nyelvi, irodalmi és kulturdlis diskurzusok Délkelet- és Kozép-Eurdpdban (Diskursi manjinskih
jezika, knjizevnosti i kultura u jugoisti¢noj i srednjoj Evropi) cimi projektuma keretében késziilt.
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Bevezetés

A névkontaktolégia a nyelvi kontaktusokbdl eredé névtani kérdésekkel
foglalkozik. A két- vagy tobbnyelvli kornyezet, a nyelvi kolcsonhatas eredmé-
nyeként a kozosség névanyagaban is megjelenhetnek kontaktusjelenségek: olyan
szokészleti elemek vagy nyelvi formak, amelyek az illeté nyelvben egy masik
nyelvvel, illetve mas nyelvekkel val6 érintkezés kovetkezményeként jonnek létre.

A mai Vajdasag vidéke a torok hodoltsag ideje alatt elnéptelenedett, igy ide
a XVIII-XIX. szazadban kiilonb6z6 nyelveket és nyelvjarasokat beszélé népcso-
portokat telepitettek, s ez az Gjratelepités egytttal a csaladnevek sokszintiségét
is eredményezte; az itt taldlhato csaladnévrendszer tehat nyelvkontaktoldgiai
szempontbodl is dsszetett. Mindehhez a késébbi iddszak nagy méretti migracioi,
valamint az utdbbi évtizedek torténései is (pl. a vegyes hazassagok emelkedd
tendenciaja) nagyban hozzajarultak. Az igy kialakuld csaladnévkontaktus-jelen-
ségek szamat noveli még az is, hogy az érvényben levé anyakonyvezési szaba-
lyozas (anyakonyvi kivonatok, dllampolgarsagi bizonylatok stb.) nem biztositja
a magyar nemzetiségti egyének nevének magyar helyesiras szerinti rogzitését, a
kiilon kérvényezéssel torténd iratok (pl. a diplomak, kiilonféle bizonylatok) kiada-
sakor is szamtalan hiba, eliras neheziti a névhasznalat anyanyelvi érvényesitését.

A kutatds modszerérdl és a felhaszndlt korpuszrol

Kutatasunk soran nemcsak a szinkron névhasznalatra figyeltiink, a kontak-
tushatast mutatd névtipusok kialakulasa ugyanis a térség torténetével szorosan
Osszefiigg; masrészt érdemes megfigyelni az egyes jelenségek terén bekovetkezett
valtozasokat, azok Osszefiiggéseit a mindenkori tarsadalmi-politikai események
alakuldséval (vo. Balazs-Arth 1997; Csorba 2007). Ezért a térség (Obecse, Ada,
Zenta, Bacsfoldvar) névhasznalatanak korabbi, XIX. szazadi kontaktusjelensé-
geit is felolelte gytjtésiink. A jelen dolgozat kizardlag sajat gytijtésbol szarmazd
névanyagra alapoz: a névkorpusz osszeallitasahoz szamos, rendelkezésre allé
dokumentumot (az ébecsei, bacsfoldvari plébaniai anyakonyveket, a Zentai
Torténelmi Levéltar Obecsei Levéltéri részlegében fellelhetd céhlajstromokat,
az emlitett telepiilések temetdinek névanyagit stb.) felhasznéltunk. Ezekbdl a
forrasokbol a XIX. szazad kozepétdl kezdve a mai napig érvényes névhaszna-
latot ismerhetiink meg. A tulajdonnévi kédvéltasokkal mind a szébeli, mind
pedig az irott nyelvben taldlkozhatunk (v6. Bauko 2015, 100). Ezért a névanyag
gyljtése soran az irott nyelvi adatok mellett szdamos olyan adatunk van, amit
a hangzo anyagbdl (médiamiisorok, beszélt nyelvi anyag) jegyeztiink le. Ezek
esetében a név irdsalakja nem ellendrizhet, am kontaktologiai szempontboél
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hasznalhat6. Ennek érdekében felhasznaltuk az Ujvidéki Radi6", a Vajdasdgi
Televizid, a Pannon RTV szovegeit, esetenként ezt a Magyar Sz6, a Hét Nap, a
Csalddi Kor (illetve néhany helyi sajtotermék, pl. a Becsei Mozaik) irott nyelvi
példaival egészitettiik ki. Az elemzés soran - a vizsgalodas jellegétdl fiiggden —
nemcsak a csaladnév, hanem a névegyiittes egésze is megjelenhet.

A csaladnevek nyelvbdl nyelvbe torténd atadasa, illetve atvétele sokféle nyel-
vi szinten észlelhet6é kontaktusjelenséget eredményez. ,,A bazis- vagy matrix-
nyelvbe kodvaltassal beilleszked6 vendégnyelvi elemek id6vel integralédhatnak
a befogaddk nyelvébe. Ennek eredményeként beszélhetiink a személynevek
kapcsan is nyelvi kolcsonzésrdl, az idegen (eredetti) csaldadnevek meghonoso-
dasardl” (Ben6-Lanstyak-Voros 2015, 149). A nyelvi kontaktusok esetében az
integralddas szintje, valamint az atadé/atvevé nyelv(ek) irdnya is eltérd lehet.

A kozvetlen kolcsonzésnek vannak olyan esetei, amikor a szlav eredet
csaladnév véltozatlanul - minden hangalaki médosulas nélkiil — keriil at a
magyarba: pl. Boja'®, Pozder stb. Mas esetben a magyar helyesirashoz alkalmaz-
kodtak a csaladnevek: Pekdr, Pekality, Neorcsik, Mrdz'’, Lugozsdn. A Kertica (a
krtica a szerbben *vakond’ jelentésti sz9), illetve a Tokldsz csalddnevek esetében
a massalhangzd-torlodas eltérd jellegii felbontasa tortént.

Hangtani kontaktusjelenségek

A magyar és a szerb, illetve horvat nyelv maganhangzéi nem feleltethe-
ték meg egymassal maradéktalanul, ezért a kodvaltas soran eltéré hangalaka
névalakok keletkeznek. Tipikus példaja ennek az o hang realizacidja az emlitett
nyelvekben (v6. Andri¢ 2009): a szerb, illetve horvat nyelvhasznal6 a magyar a
hangot o-nak érzékeli, s a Samu vezetéknevet Somunak (esetleg Somonak) ejti,
s6t ez a jelenség irott formaban (hivatalos iratokban) is fellelhet6. Hasonlokép-
pen az Ambrus > Ombros, Bartusz ~ Bartus > Bortus formaban hangzik. Az
azonos etimonu Pap (Papp) és a Popov ~ Popovi¢ csaladnevek megfeleltetésében
is eltérés tapasztalhaté a maganhangzok nyiltsagat illeten.

Ugyancsak a két érintkez6 nyelv hangallomanyabol kell kiindulni, amikor a
szerbbe keriil6 magyar 6 ~ 6, ii ~ 1 hangzok eltérd atirasat tapasztaljuk: Lérik >
Lerik, Siimeg > Simig, Bércsék > Bercek, Gyére > Dere, Kiirti > Kirti stb.
A magyar i helyébe f6leg i keriil, az 6 hang helyett pedig e-t ejtenek; de vannak

'7 Az adatok forrasa: VKR. = Vajdasagi Kozszolgalati Radi6, VKTv. = Vajdasagi Kozszolgalati Televizid,
PTv. = Pannon Televizié. A forras nélkiil 4116 adatok a korpusz élényelvi bazisabdl valok.

18]tt nehéz kikovetkeztetni, mi lehetett a név kozszoi tove: a boj csata’? (Vo. Virag 1986, 154.)

19Szlav eredett, a szerbben fagy’ jelentést.
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ettdl eltéréd megoldasok is: pl. egyféle hangrendi illeszkedés is tapasztalhato a
Simig, Kirti atvételeknél, akdrcsak példaul a Tiinde > Tinda keresztnevek eseté-
ben. E fonetikai szinti kddvaltasnak pragmatikai vonatkozasa is lehet, amikor e
magyar csaladnevek a cégtablak, reklamok szévegében az allamnyelvhez ,,igazi-
tott” formaban jelennek meg.

A vajdasagi telefonkonyvek allamnyelvi kiadvanyként f6leg fonetikusan és
kovetkezetlentil irjak at a magyar csaladneveket, ennek eredményeként némely
csaladnév szinte felismerhetetlenné valik: pl. Beviz > Béviz, Ernjes > Ernyds (?),
Erles > Orlés (?), Cileg > Csiillog (?), Pothorcki > Podhorszky (?), Dajsinger >
Deissinger (?), Dire > Gyiire (?), Sege > Szeg6 (?).

Eléfordul, hogy a szerb médiaban, sajtoban megjelend névalak alapjan
nem pontosithaté a magyar csaladnév; pl. a Ceke lehet Cseke vagy Csoke, a
Kenji lehet Konnyti és Kényi egyarant. A Demendi feltehetéen Domondi, mig a
Cer lehet Csdr és Cser is. A Bejtes alakbol is csak feltételezni tudjuk az eredeti
Bojtos csaladnevet. A Demeter csaladnév fellelhetd a szerbben és a horvatban
is, a magyarban viszont lehet Demeter és Domotor alaki is. Az emlitett két szlav
nyelvben nincs a hangoknak kvantitativ jelzése, igy példaul a szerb atirasa Bin
Imre magyar ,dekodolasahoz” sziikséges a helyismeret is, miszerint az illeté
telepiilésnek tipikus csaladneve a Biin.

A szldv -ic¢ ~ -vi¢ végzidés problematikdja

A vajdasagi magyarok a kornyezet nyelveibdl (szerb, horvat, szlovak, ruszin
stb.) sok olyan csalddnevet vettek at, amelyekben a -i¢, illetve -vic apai csaladnév-
képz6 (patronimikon) van. ,,A 19. szazadra megszilardulo szerb csaladnévanya-
gon belill [...] jellegzetes névvégzédések az apanévre utalo -ity (-ovity, -evity), a
szokdasos magyar nyelvhasznélatban: -ics (-ovics, -evics) formak, melyek a szerb
csaladnevek talnyomo tobbségét jellemzik” (Farkas 2009, 42). A korabbi szlav
vezetéknevek tehat a magyarba keriilésiikkor tobbnyire -ics végzédést kaptak,
ezt mutatjak a korabeli vajdasagi dokumentumok, anyakonyvek, a temet6k
sirfeliratai. Ortografiai szempontbdl ez a jelenség még bonyolultabb, hiszen a
szlav eredetl név esetenként -its, -ich végzédést kapott: Pletikoszits, Milosevits,
Szemlits; Medurich, Viddkovich, Lukinich stb. A mai napig jelentds az ingadozas,
sok a vita az -ics/-ity végz6dés magyar nyelvbeli hasznalatat illetéen: a magyar-
ban Denkovics, Dévics, a szerbben Denkovi¢, Devié. A térségben vannak olyan
szlav eredetl csaladnevek, amelyek kovetkezetesen -ics végzddéstiek: Buko-
vics, Brankovics, Benkovics, Lasztovics; mig masok a szinkrén hasznalatban is
varidansokként fordulnak el6: Anetics ~ Anetity, Pdlics ~ Pdlity, Rudics ~ Rudity,
Pijukovity ~ Pijukovics stb.
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A helyzeti kontaktusjelenség egy fajtajaval talalkozunk, amikor a magyar-
ban -ics végz8dést hasznald egyén szerb kornyezetben (akar irasban is) -i¢-re
valt. Ezt akar névvaltogatasnak is lehet nevezni. A vajdasagi temetdk sirfelira-
tain jol kovethetd ez a valtds: Mamuzsics Irén, sziil. Vucsdk, s utdna a férj neve:
Mamugzic Vinko. Ritkan, de eléfordul, hogy a magyarban nem honosodott szerb
vagy horvat névalakot magyar fonetikai atiras szerint irjdk: Engi Terézija, sziil.
Pekity és Bacic¢ Terezija rod. Pekity; Krnpotity Stevan. Mas esetben a keresztnév
ejtés szerinti {rasmodjat talaljuk: Kdrd, Alekszdnddr. Megjegyzendd, hogy ez
utobbi jelenség inkabb a tobbségében magyar ajku kozosségre jellemzd. A tipi-
kus névvégzddések variansai akdr egymast kovetéen (pl. egyazon sirbolton) is
megjelenhetnek: Gabrity Julianna és Gabric Ferenc. Jol illusztralja a variansok
hasznalatat egy zentai sirfelirat®:

Krickovi¢ Nesto
Kricskovity Teréz
sziil. Tarnai
Tarnaji Jovan
Kricskovity Ldszlé

A csaladnevek kontaktusa révén szamos alakvaltozat alakult ki a térség-
ben. Az azonos etimonu kozszavak csalddnévvé valasanak eltéré lehetdségét is
tapasztalhatjuk: az Udvardi a magyar nyelvben, a Dvornik ~ Dvorni¢ variansok
pedig a horvatban és a szerbben egyarant hasznalatosak; a szlav méltosagnévre
visszavezethetd Knézi’' ~ Kenéz csaladnevek a szlav népeknél: Knezev ~ KnezZevi¢
formaban jelennek meg. Ugyancsak kontaktusjelenségként emlithetjiik meg
azt, amikor egy kozszo eltér6 képzével alkot csaladnevet az egyes nyelvekben:
Csordds (szlav eredetii csorda + -s képz6) a magyar nyelvben, ugyanakkor a
szerbben a nagyon gyakori, -ar - foglalkozast kifejez6 — denominalis nomen-
képzével jelenik meg: Cordar. A Bébdn ~ Bobdny névpér esetében a szerbben a
palatalizalt valtozat hasznélatos: Bobanj.

Zigydrov Baldzs
Zigydrov Erzsika
Zidarev Mate
Zigydrev Marcella

A szerb csaladnévnek kétféle fonetikus atirasa is fellelhetd: Zigydrov és
Zigydrev, ugyanakkor a keresztnévben megjelend kontaktusjelenség is szem-
betlind: Erzsika (a szlav Erzika hatasara). A s jel/betii szerb ejtésébol eredéen

2 A sirfeliratrdl csak a relevans elemeket emeltiik ki.
*'Hajdu konyvében a Kenéz mellett a Kenez, Kenijz, Kenisz valtozatok talalhatok (Hajdu 2010, 254).

37



Rajsli Tlona: A nyelvi érintkezés formai a vajdasdgi magyar csalidnevekben

alakult ki a Sesztdk mellett a Szesztdk, a Stefdnovics mellett a Sztefdnovity alak.
Megjegyezhetjiik, hogy a horvatban (s a szerbben is) szamos véltozatot talal-
hatunk: Feher ~ Fehir, tovabba Fehirov, Kuzma ~ Kozma, Hegedus ~ Hegedis.

Kiilonos jelenség a szlavba atkertilt hadnagy sz6 csaladnévvé alakulasa:
Hadnadev; de ide sorolhatok a Szabd, Kocsi ~ Kocsis csaladnevek képzébokorral
ellatott szerb formai: Sabovljevi¢, Kocijasevic, illetve a puszta kozszéi formaban
atvett Bac? (< Vas ~ Vass) (vo. Niskanovi¢ 2004). Az ortografiat érinti az a kod-
valtas, amikor az anyakonyvekbe a ny > nj, a gy > dj formaban kertiil be. J6 példa
erre a vajdasagi szarmazasu — ma Svajcban €16 — Melinda Nadj Abonji ir6né neve,
aki ma is ezen a néven jelenteti meg muveit. Az anyakonyvezés tovabbi kontak-
tusjelenségeket rogzithet: pl. a magyar ndi nevek esetében szlav mintara -a keriil
az uténév végére: Edita, Irena, de megtorténhet a név maganhangzoinak teljes
(vagy részleges) atrendezése is: Tiinde > Tinda, Ildiké > Ildika. Gyakran hiatus-
tolt6 keriil a magyar uténévbe: Julijanna ~ Julijana, Adrijana, Kristijan, Rozdlija;
s6t valtozatok is kialakulhatnak: Gabriella ~ Gabrijela, Daniella ~ Danijela stb.

A Presznydk csaladnév vajdasagi el6fordulasa, alakulasa is kiilonds, hiszen
maga a sz szlav eredetd, a t6sz6 a szerbben prsluk, és e nyelvben is adatolhatd
a massalhangzd-toldas nélkiili Presnjak csaladnév, a horvatban viszont inkabb a
Presnjak a gyakoribb. A finnugor alapszavu Erdé ~ Erdds csaladnevek és vélto-
zataik a szerbben Erdeljan formaban hasznalatosak.

Elvétve el6fordul, hogy anyakonyvezéskor, illetve mas dokumentacio készi-
tésekor — pusztan az ejtésre hagyatkozva — a magyar -i képzé a szerbbe kertilve
j-vé alakul: Berentai > Berentaj, Kalocsai > Kalocaj.”> Mas esetben a magyar név
-i képzdje lemarad: Firdnyi > Firanj. A hiatustolté j betoldodasa, illetve kiesése
gyakori jelenség: pl. a Fabidn Eléd Géza a szerbbe keriilve ®abujan Enen Iesa -
mivel a magyarban a Fdbidn vezetéknévben nincs betold6doé j. Ugyanezt lattuk
egyes utonevek esetében is (pl. Julijana). A szlav latin bet(s iras visszahathat a
magyar nevek jelolésére: pl. a horvat Ciboja magyar megfeleléjeként a Cibolja
alak is fellelhet6 a korpuszban.

A hibrid formadk kialakuldsa

Az eltér6 tipusu nyelvi kontaktusok az ejtésbeli, alaki és helyesirasi kevert
formak nagy szamat alakitjak ki. Vegyes hazassag esetén az asszonynév is mutat-
hat hibrid format: pl. Lehoczki-Samardzic, itt a szlav gyakorlat szerint kétéjellel

2Itt a cirill irds az olvasatbdl szarmazd tirast tiikkrozi, tehat a magyar s a cirillbe konvertalaskor kertilt
at tévesen c-ként.

»Ez utobbi esetben az illet6 személy kérte a neve ,,szerbesitését’, az utonevét is Mihajlo formara
véltoztatta.
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kapcsolodik egymashoz a leanykori név és a férj vezetékneve. A szlav eredetd
csaladnevek fonetikai atirast magyar hasznalata rendkiviil gyakori a térség-
ben: Listyevity, Lyubascsik, Lasztovics, Basztidncsity, Szekerusity, Pletikoszity
stb. A német eredetl nevek atirasakor is kialakultak kevert helyesirasu for-
mak: Véysz, Veisenbek, Flajsz stb. Az alabbi obecsei sirfeliraton a magyar, a
német és a ,,magyarosan’ atirt szlav nevek ortografidja egyarant megtaldlhatd

egymas mellett:

Dr. Seehorsch Ferencné
sziiletett Véysz Irénke
és huga
Medurich Ilona
sziiletett Véysz

A német csalddnevek erételjes ejtésbeli egyszertisodését tapasztalhatjuk pl. a
Weinberger > [Vemberger], a Neugebauer > [Najgebar], Weinardt > [Wenyhart]
nevek esetében. Ezt nagyban segiti az a jelenség, hogy a kizardlag szerbiil megje-
lentetett névtarak, telefonkonyvek hol kévetkezetesen, német helyesirassal, hol
pedig szerb fonetikus atirasban kozlik a csaladneveket: pl. Fleis Ana (Ada) és
Flajs Margit (Mohol). Egyazon telepiilésen belil Hajnrih és Heinrich irasmod
is fellelhetd, feltételezhetéen annak eredményeként, hogy csak egyes neve-
ket igyekeztek pontosan beirni. Egyes német eredet(i csaladnevek hangalakja
atrendezddott, foleg a massalhangzd-torlodas oldodott fel, s i végzddést kaptak:
Schmeidl > Smajdli, Reischl > Rajsli.

Kozosségi kontaktusjelenségek

A koz0sségi kontaktusjelenségek koziil kiemelkedik az asszonynevek igen
Osszetett képe. A térség nyelvhasznalataban a -né képzével alkotott forma az
utdbbi idében elenyészének mondhato, mivel a hivatalos allami hasznalatban
nem alkalmazhato - a szerb személynévadas nem ismeri ezt a format, itt a -né
képzbs asszonynév tipikus hianyjelenség, tehat az ilyen tipust anyakonyvezés-
re nincs is lehet6ség, az asszonyneveknél kizarolag a férj csaladneve keriil a né
keresztneve elé, azzal, hogy a hivatalos dokumentumokban a leanykori név is
elékertiil (pl. Kovdcs Ildiké, sziiletett Horvdth). Az utobbi idében mind a vajdasa-
gi magyar, mind pedig a szerb asszonynévhasznalatban gyakoriva vélt a kettés
vezetéknév hasznalata, ahol az egyik a férj vezetékneve, a masik pedig a feleség
leanykori csalddneve. Ezek sorrendje altalaban meghatarozott: a férj csaladne-
ve + leanykori név + keresztnév, am gyakran tapasztalhato, hogy ez a sorrend
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valamilyen okbol megvaltozik, pl. amikor a feleség statusa fontosabb, illetve
valamilyen presztizzsel jér egyiitt. Igy megtorténhet, hogy nem lehet tudni, a
kett6s vezetéknév melyike mit fed.

A vajdasagi asszonynévhasznalat multjat tekintve azt latjuk, hogy szerkeze-
ti atrendez6dés, egyféle gyakorlati, kornyezeti ,,idomulas” tapasztalhatd. Noha
pontos statisztikai adataink erre nincsenek, mégis kijelenthetd, hogy par évti-
zeddel ezel6tt még joval gyakoribb volt a né leanykori vezetéknevét és kereszt-
nevét teljes egészében elfedd asszonynévhasznalat, féként a polgari szdrmaza-
st lakossag, valamint az értelmiség korében. Voros Ferenc a kovetkez8képpen
definidl: ,Eszerint a férjes asszonyok névegytittesébdl torl6dik a keresztnév, s a
puszta csaladnév tolti be annak denotativ funkcidjat” (Voros 2007, 215). Mivel az
akkori jugoszlaviai, majd az utédallamok hivatalos névadasaban nincsen megfe-
lel6 analog forma, a férjezett asszony neve mellett megjelolték a leanykori nevet
is: pl. Ludmdn Anna, sziiletett Kdtai. Amennyiben a hazassagkotéskor a feleség
nem vette fel a férj csaladnevét, ez kiilon megjegyzésként keriilt be a hazassa-
gi anyakonyvbe, am ez a gyakorlat még igy is sok bonyodalmat okoz(hat)ott a
mindennapi tigyintézésben, mert eltért a megszokott eljarastol.

A mult szazadbdl osszegyijtott adatok igen kiilonos keveredését mutatjak
a nyelvi kontaktusoknak: a hagyomanyos magyar -né képzés forma mellett (pl.
Almadsi Fabidnné sziil. Masity Mdria) igen gyakori a -né nélkiili forma: Grujic**
Teréz sziil. Preischl. Kiillonos iraskép alakul ki, amikor a -né valamely szlav
keresztnévhez kapcsolddik; itt tobbféle megoldast taldlunk: teljes magyar transz-
kripcioval: Radulaski Milivojné sziil. Vikor Anna; sot ékezettel is: Dr. Pecarszki
Braniszldvné sziil. Rudics Kldra, Vuics Milanné sziil. Viddkovich Verona. Mas
esetben megmarad a szlav név irdsképe, és kotdjellel keriil a képzé a névhez:
Janci¢ Rado-né sziil. Barsi Julijanna. (Ez utébbi keresztnév iraismddja magaban
véve is érdekes kontaktusforma.) Olyan varidci6 is talalhato, ahol a férj kereszt-
neve nem fordul el8: Desimirovic sziil. Homolya Mdrta. Mas esetben viszont -né
képzd nélkiil szerepel az asszonynév: Lukinich Robert és Lukinich sziil. Gehl Ilona.

A kétnyelviiség és az irastipusok kiillonbozdésége a temetdk sirfeliratain
rendkiviil gyakori: pl.

Nikolié Erzebet
Rod. Sziil. Kérosi
Nikolié Milisav

Kiilon figyelmet kell forditani a helyi Gjsagok hirdetéseiben, az ott fellelhe-
t6 megemlékezésekben talalhaté névhaszndlatra. A gazdasagos helykihaszna-

241tt feltehetSen hidnyzik a c-rél a mellékjel (¢).

40



Tanulmdnyok, Ujvidék, 2019/1. 58. fiizet, 33-44.

las érdekében az Gjsagok In memoriam szovegeiben a kép alatti asszonynevek
leegyszertisitve — a leanykori név zardjelbe téve — szerepelnek (pl. Gilice [Szabd]
Viktoria), ami a szerkesztés onkényességének az eredménye. Mindez ahhoz vezet,
hogy a leanykori név mintegy ,,mellékes” informaciova valik.

A kontaktusjelenségek a kettds csaladnevek problematikajat is érintik, az
allamnyelv névhasznalati és -jel6lési szokasai ugyanis szamos esetben a magyar
kozosségre is hatnak. Vajdasagban telepiilésenként kirajzolédnak a tipikus
kettds csaladnevek, amelyek a hivatalos, allamnyelvi hasznalatba, illetve a tele-
fonkonyvek és egyéb jegyzékek soraiba igen esetleges mddon, kovetkezetleniil
és vegyes irasmoddal keriilnek be: pl. Nadbali ~ Nad-Bali (Nagybali), Kiskevago
(Kis Kévagé), Kispeter (Kis Péter), Kis-Varga (Kis Varga), Kospal (Kés ~ Koos
Pdl), Boros-Devi (Boros Gyevi) stb. A kéttagu csaladnevektdl nehéz elkiilonite-
ni az asszonyneveket, és megallapitani, melyik a leanykori név, s melyik a férj
csaladneve: pl. Kocis-Sirke-Mak Ana (Kocsis Sziirke Mdk Anna) — mivel az illetd
telepiilésen (Zenta) gyakori a Kocsis Sziirke kettds csaladnév, ennek ismereté-
ben kovetkeztethet6 ki a férj csaladneve. Mds esetben a névegyiittesbe bekeriilé
nem tipikus elem is segitséget nytjthat: Toth Bojnik Anna, illetve a mar emlitett
hibrid forma: pl. Rdcz Durdev Julianna. Mindezt még bonyolithatja az az allam-
nyelvi gyakorlat, hogy a nevek sorrendje szituaciofiiggs, az uténév + csaladnév
sorrend esetében a csalddnév komponensei felcserélddhetnek.

Az utdbbi idében a bizalmas nyelvhasznalatban (pl. a helyi radiéallomasok
sportkommentdtorainak kozvetitésében) azt tapasztalhatjuk, hogy szlav minta-
ra a -ka és az -eva végz6dések magyar szovegkornyezetben is megjelennek: a
szerb kontextusu Mikicka, Lendeleva, Vamoseva esetenként a magyar konver-
zacioban is megjelenik, féként valakinek az emlitéseként. Megjegyzendd, hogy
e jelenség csupan stilustobbletet jelent, hiszen az emlitett forma nem azonos a
-né képzdssel, kizarolag nempreferencialis jellegli alakulat.

Kiilonos kontaktusjelenségeket mutatnak a névkiegészitd rangok, cimek meg-
jelenési formai. Szerb—-magyar viszonylatban a kiilonbségek alkalmanként ssze-
mosodnak: pl. mr Ana KneZevié¢ : Knézi Anna mgr. > mr. Lahos Janos. A he-
lyesiras ingadozasanak oka az is, hogy a szerb nyelvhasznalatban a doktori fo-
kozat utan nincsen pont: pl. dr Dragan Duric profesor. A vajdasagi médiaban igen
sajatos, esetenként onkényes a névkiegészité rangok irasmodja: Prof. dr. sc
Horvidth Gyorgy.

Ujabb kelet(i névkontaktoldgiai jelenségként konstatalhatjuk a ragadvanynevek
emlitését a magyar névhasznalat kiilonboz6 szintjein: Mihalik Rumenka - Pirika,
Apré Attila - Hodzsa, Sok Tivadar — Pubi. Ilyen gyakorlatot korabban csak a szerb,
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illetve horvat nevek esetében tapasztalhattunk; pl. Munan Ionosuh - Teua.”
Egy szabadkai sirfeliraton a névegyiittesben kétnyelviiség tapasztalhato:

PRCIC JELISAVETA
BOZSIKE

Leginkabb a nyomtatott sajto hireiben, illetve az tjsagok (féként a Magyar
Szo, illetve lokalis lapok) In memoriam szovegeiben tapasztalhaté ez a féleg
szerb (esetleg horvat) nyelvbdl atvett jelenség. Kétnyelvi helyi lapban parhu-
zamosan jelenik meg a ragadvanynév; pl. Maksa Mihalj (Sava) ~ Maksa Mihdly
(Szavo). Megjegyzendd, hogy az ilyen névhasznalatot preferdlé megemléke-
z6 szovegeket a megrendel6 olvasok kiildik be, ami tehat egyrészt a szélesebb
nyelvhasznalé réteg izlését jelzi, masrészt a ragadvanynév azonositd, egyeditd
jellege is kifejezésre jut.

Osszegzés

A személynevek, ezen beliil a csalddnevek teriiletén a nyelvérintkezés ered-
ményeképpen sokféle — eddig a névtanban nemigen vizsgalt — kontaktusjelenség
jott/jon létre. A vajdasagi magyar csalddnevek vizsgalatakor is szdmos kontak-
tustipust talalunk; a hangtani, alaktani, valamint a helyesirast is érint6 jelenségek
mellett fontos figyelmet forditani a kozosségi kontaktusjelenségekre is, amelyek
foként pragmatikai sikon érvényesiilnek.
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Ilona RAJSLI

OBLICI JEZICKIH KONTAKATA U VOJVODANSKIM
MADARSKIM PREZIMENIMA

Raznolikost vojvodanskih madarskih prezimena uglavnom se dovodi u vezu sa kolonizacijom
Vojvodine u 18-19. veku, odnosno sa tadasnjim migracijama, ali svemu tome je u velikoj meri
doprinela i doprinosi rastuca tendencija broja mesovitih brakova. Kontaktne manifestacije
prisutne u prezimenima mogu biti fonetskog porekla: prvenstveno usled razli¢itog fonetskog
korpusa srpskog i madarskog jezika dolazi do prilagodenog pisanja prezimena poput. Kiirti >
Kirti, Gyore > Dere. Prilikom kontakta jezika javljaju se i brojna pravopisna pitanja: promena
iz latini¢nog u ¢irili¢no pismo, pisanje madarskog ny i gy, kao i nastanak hibridnih vlastitih
imena (npr. kombinacija imena Anici¢ Ddlia). Tokom istrazivanja bavili smo se i pitanjima
odomacivanja prezimena pristiglih u madarski jezik: npr. pored prezimena slovenskog
porekla kako su se odomacila prezimena nemackog porekla; integracijom sufiksiranih imena
na -ics ~ ity; i na koji nacin su re¢i iste etimologije postale prezimena u jezicima koja se
susrecu. Prilikom stvaranja korpusa prezimena kao dodatni kriterijum uzeta je i dijahronija
regionalnog dijalekta.

Kljucne reci: Vojvodina, vojvodanska madarska prezimena, manifestacije jezickih kontakata,
kontaktologija imena

Ilona RAJSLI

FORMS OF LANGUAGE CONTACT IN VOJVODINIAN
HUNGARIAN FAMILY NAMES

The great variety of Vojvodinian Hungarian family names is coming from the period of
settling and migration in the 18-19™ century, but this variety has become even more wide as
there were more and more mixed marriages. Language contact phenomena in family names
may be of phonetic origin, mainly caused by the different vocal substance of Serbian and
Hungarian language as in Kiirti > Kirti, Gyore > Dere. Language contacts raise numerous
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questions about spelling, too: shifts between Latin and Cyrillic script, transcription of the
Hungarian letters ny and gy, hybrid forms of names (e.g. Anici¢ Ddlia). In our research we
are dealing with questions of family names which got adopted in Hungarian: e.g. German
names as well as those of Slavic origin, the integration of names with suffixes -ics ~ -ity,
common words originating from the same etymon becoming family names in the languages
which are in contact. In the process of creation of the examined corpus of family names, a
diachronic aspect of the use of names in the region was important, as well.

Keywords: Vojvodina, Hungarian family names, language contact phenomena, name contact
phenome
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AZ EMLEKEZESTOL AZ ELBESZELESIG

Nadas Péter Vilaglo részletek cimii miivének koztes terei

Od prisec¢anja do pripovedanja
Meduprostori u delu Petera Nadasa Vilaglo részletek (Svetli detalji)

From Remembering to Story-Telling
Intermediate Spaces of Péter Ndadass Work Vilaglo részletek (Bright Details)

Ebben a tanulmanyban Nadas Péter Vildglo részletek cimt mitivének koztes tereit vizsgalom,
pontosabban az elbeszél6 én tudatmozgasanak iranyait probalom feltarni. A tanulmany elsé
részében azt igyekszem atlatni, hogy az elbeszél6 hogyan Iép 4t a jelent kozvetleniil érzékeld
tudat hataran, hogyan taldl ra a mult emlékeire, illetve azt, hogy miként képes a sajat belsé
utazasat targyilagosan megfigyelni és rogziteni. A tanulmany mdasodik részében az a kérdés is
felmertil, hogy az elbeszél6 hogyan 1ép tul sajat szubjektiv élményein, és hogyan jut el olyan
vilagtapasztalatokhoz, melyek nem az 6 kozvetlen megismerésének részei. A masodik rész-
ben tehat azt szeretném nyomon kovetni, hogy az elbeszél — mellézve a fikcid és a képze-
let eszkozeit — hogyan jut el a kozos torténetekig, hogyan 1épi at azt a koztes teret, melyet a
megismerésre torekvd elme az én és a te, az én és a masik vilaga kozott dhatatlanul érzékel.

Kulcsszavak: személyes emlékezet, kollektiv emlékezet, interszubjektiv tér, élettorténet,
emlékiratok

Az alabbiakban Nadas Péter Vildglo részletek cimli mivén beliil szeretném
vizsgalni azokat az dtmeneteket, dtmeneti savokat, amelyeket az elbeszél6 én
kiilonbozo vilagpercepcidi kozott vélek felfedezni. Milyen hatarokat 1ép at az
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elbeszél6 a kiilonbozo valdsagszintekhez kothetd tudatmozgasa soran? Milyen
utakat jér be az emlékezd tudat? Es hogyan jut el az elbeszélé az emlékezéstél
az elbeszélésig?

Ugy tiinik, hogy e tobb mint ezeroldalas prézai mi szerzdje fontosnak tart-
ja, hogy mar a legelején pontos eligazitast adjon arrol, hogy hova, milyen térbe
kivanja az olvas6t bevezetni. Ugy tlinik legalabbis, mintha a szerzé a mt alcimé-
ben pontosan megmagyarazna, hogy tulajdonképpen milyen részletekre és minek
a részleteire utal a f6cim, mi az a tagabb kontextus, amihez képest egyaltalan
részletekrol beszélhetiink. Az alcim magyardzata szerint egy elbeszél6 életébol
taldlunk itt emléklapokat. Eszerint a szerzd itt nem egy Osszefliggd élettorténet
feltarasara vagy elbeszélésére tesz igéretet, hanem csak bizonyos, az emlékezet
szamara hozzaférheto részletek el6hivasara. Az alcimben jelzett szerzéi inten-
ci6 azonban el is bizonytalanitja a biztos tajékozddasi pontokat keres6 olvasot.
A szerz6 ugyanis itt nem egy elbeszél6 dltal elbeszélt vagy elbeszélhetd torténet
terére, hanem egy elbeszéld életére, életterére utal. De az is zavarba ejtd, hogy
miként értelmezziik az emléklap, emléklapok megnevezést egy elbeszélé életére
és ugyanakkor egy prozai miire vonatkoztatva. Ha nem értettiik félre ezeket az
utalasokat, akkor arra gondolhatunk, hogy a szerzének az lehet a feltett szandéka,
hogy a megélhet élet tapasztalati tereit és az elbeszélés virtualis tereit kozvetleniil
egybenyissa, és azt feltételezi, hogy az elbeszéldi lét egy olyan kitiintetett allapot,
mely ezt a két dimenziét nem eltévolitja, hanem éppen 0sszekoti egymassal.
Szamomra legalabbis azt sejteti, hogy a szerzd itt nem egyszertien valamit valahol
valamikor akar megmutatni, érzékelhetévé tenni, vagyis nem egy realis élettér
vagy egy virtualis vilag korvonalait akarja felvazolni, hanem inkabb maganak az
elbeszéldi létdllapotnak a killonbozé dimenzidit akarja megnyitni és bejarni. Azt
hiszem, ez az értelmezés tovabbi magyarazatra szorul. Megitélésem szerint az
elbeszéldi tudat valosagértelmez6i és fiktiv valosagokat teremté kompetenciaja
Nadas életmiivének egyik fontos és tobbszordsen reflektalt kérdése.

Az Emlékiratok konyve cimi regényében példaul a sajat élettorténetként
elbeszélt torténet és a fiktiv elbeszélés kozotti viszony kérdését Nadas egy fiktiv
torténet keretében tematizalta. A regényben parhuzamosan olvashaté harom
torténet ugyanannak a névtelen elbeszélének az elbeszélése: az egyik egy fiktiv
torténet, a masik kettében pedig az elbeszéld sajat életeseményeivel kozvetle-
niil foglalkozik. Az elbeszél6 identitasa e regényben ebbdl a harom torténetbdl
rajzolédik ki: a vallomas, az emlékezés és a fantdzia lényegében az 6nismeret
kiilonbo6z6 eszkozeiként szolgalnak. A névtelen elbeszéld torténeteinek a regé-
nyen beliil van egy kiilsé viszonyitasi pontjuk is - ez az egyik szerepl6 és ugyan-
akkor az implicit szerkeszt6 altal elbeszélt, kozbeékelt torténet — a szerzé igy
élesen ravilagit a regényen beliili redlis és fiktiv terek kozotti osszeftiggésekre.

46



Tanulmanyok, Ujvidék, 2019/1. 58. fiizet, 45-56.

Amint az el6z6ekben attekintettiik, a Vildglé részletek cimii mive esetében
a szerz6 mar az alcimben is jelzi, hogy az elbeszélGi léttel, az elbeszéld lehetséges
élettereivel kapcsolatos kérdések itt is fokuszban allnak, és azt is sejteni engedi,
hogy itt nem a fantazia, nem a képzelet dltal bejarhaté utak, hanem az emlékez6
tudat lehet6ségei foglalkoztatjak.

Nadasnal a sajat emlékképek kozvetlen feldolgozasanak és elbeszélésének
is van el6zménye. Sajdt haldl cim( irdsaban az elbeszél6 én részben azokat a
képeket hivja el6, melyeket tudatdanak valamely tartomdnya a klinikai halal alla-
potdban rogzitett, és a felélesztés utan is meg6rzott. Az elbeszél6 én egy Gnma-
gat és kornyezetét ontudatlanul is megfigyel6 én tapasztalataira tamaszkodik.
Az a sajat testélmény és a vilagnak az a sajatos percepcidja, amit e megfigyel6
én a klinikai halal allapotaban, illetve azt megel6z6en és azt kovetden latott,
tapasztalt az emlékezés folyamatdban emlékként hozzaférhetd, és az elbeszéld
én szamara megkozelithetd. A Sajdt haldl cim iras egyes szam elsé személyt
elbeszéldje az elbeszélés szitudcidjaban hozza felszinre azokat a rejtett tudattar-
talmakat, melyek az elbeszélés szituacidjahoz képest korabbi és az életét donté
modon befolyasol6 eseményekhez kothetéek.

Ha a Vilaglo részletek ciml mii szovegét és e szoveg konstrukcios elveit vizs-
galjuk, szerintem konnyen belathatjuk, hogy a Nadas Péter nevii egyes szam elsé
személyl elbeszél6t itt is hasonld kérdések foglalkoztatjak: milyen emlékképe-
ket képes el6hivni sajat tudatabol, az el6hivott emlékképek miként érintkeznek
mas emlékekkel, s ezek az asszociacids lancolatok az elbeszél6 jelenbeli tudasa-
nak horizontjaban miként értelmezheték. Az elbeszélé véleményem szerint itt
a tudat természetes kognitiv funkcioira tdmaszkodik: a szabad asszocidciokra
vald képességet itt az emlékezés szolgalataba allitja, egyfajta mnemotechnika-
ként alkalmazza, s ezt a ,,nyersanyagot” 6tvozi a racionalitas képességével, illetve
a racionalis tudas targyszert anyagaval. Itt a sajat életét valamiképpen €16 és a
sajat vilagképét valamiképpen alakité én multba vesz6 élményei és tapasztalatai
valnak az elbeszél6 jelenbeli megfigyelésének targyava.

A megfigyelt, a megfigyel és az elbeszélé én harmassagara épité szoveg-
szervezési technika sem jszerd eljaras Nadas prézajaban. Az Evkonyv cimi
esszéregényében a tudat személyes tapasztalatainak, illetve bizonyos kollektiv
tudattartalmaknak a felszinre hozasa hasonlé analizis eredménye. Ebben a fiktiv
vilagok illuzidjaval ugyancsak szakité esszéregényben az elbeszéld egy kozvetlen
tudatanalizisre vallalkozik. Ennek a tudatanalizisnek egyrészt a sajat személyes
tudatanak a felszini és a megfigyel6 szamara még elérheté mélyrétegei képezik
a targyat, masrészt a kollektiv memoria valamely szegmensének a megkozeli-
tése, értelmezése. A megfigyeld én latokorébe olyan kozosségi torténetek, olyan
kollektiv emlékek is belekeriilnek, melyek kiviil esnek a szubjektum személyes

47



Bandi Irén: Az emlékezéstdl az elbeszélésig

tapasztalati korén. Az egyik fejezetben példaul az elbeszéld a személyes szabadsag
és kozosségi jog kérdéseit a rdmai polgarhaboruig vezeti vissza, és Livius torté-
netirasat kovetve gondolja Gjra. Vagyis a megismerd én személyes életterének
aktualis tapasztalatai mogott az elbeszélé képes egy tagabb tapasztalati teret is
megnyitni. Mintha a megismerd én személyes kérdéseire nemcsak a személyes
tapasztalat vagy személyes emlékek fel6l, hanem valamiféle kozosségi tapaszta-
lat, mar kordbban megszerzett k6zos emberi tudas feldl is érkezhetnek véalaszok.
Nadas én elbeszéldje mar ebben az 1989-es évhez kotheté memoarban sem csupan
a szubjektumként definidlt én 6nmaga koré zarulé vilaganak a feltarasara tesz
kisérletet, hanem ennél tobbre: az 6nmagan kiviili vildg megismerésére. Ehhez
itt egyfel6l adott az évkonyv klasszikus miifaja, mely alkalmas keret a személyes
és aktualis életesemények rogzitésére, masteldl pedig adott egy korabbi elbeszé-
lés, melyet a kulturalis memoria 6riz. A személyes tapasztalattdl és személyes
emlékektdl ezekig a kollektiv emlékekig vezet el az elbeszéld.

Azt hiszem, nem tulzas, ha arra a megallapitasra jutunk, hogy Nadas mivei
mar a 80-as évek ota kovetkezetesen és megkeriilhetetleniil felvetik azt az alap-
vetd ismeretelméleti kérdést, hogy miként jut el a megismerésre torekvé ember
»a létezéstl a létig”, az egyénitdl a kozos tapasztalati térig. Ugyanakkor Nadas
regényei azt a kérdést is kovetkezetesen felvetik, hogy az elbeszél6 hogyan tudja
integralni a megismerés szamara kozvetleniil adott vilag tapasztalatat, illetve a
lehetdségként, a szabad teremtés és Onteremtés lehet6ségeként elgondolt dtle-
teket, terveket, fantaziakat, vagyis azt a kérdést, hogy az elbeszélés mint koztes
tér miként 6tvozi az adott vildg tapasztalatdt és a lehetséges elképzeléseket, a
lehetdségekként elgondolt élethelyzeteket. Ertelmezésem szerint az elbeszéld
én tudatmozgdsa és e mozgas véltozasanak iranya a Vildglo részletek cimi mu
esetében is relevans szervezd elv, mely meghatdrozza a szoveg textirajanak
felszini mintazatat és szerkezetének alakulasat. Hogyan?

A tobb mint ezeroldalnyi szoveg két nagy részre tagolodik. A két nagy
szovegtomb két kiilon kotetet tesz ki, és a két kiilon kotetnyi szoveg formailag
csak a bekezdések szintjén tagolddik tovabbi alegységekre. Mintha az elbeszélés
folyamanak nem is lennének kiviilrél szabalyozott vagy szabalyozhat6 nyug-
vopontjai, és az elbeszél6i én valdban valamilyen belsé szempontokat kovetne.
Ha viszont az olvasé az elbeszél6 én belsé nézépontjanak nyomvonalat koveti
(marpedig nincs is mas valasztasa), akkor kidertil, hogy a szoveg szerkezete
nagyon is fragmentalt. Amiként ezt a cim is mar eldre jelzi.

Ez az elbeszél6 ugyanis arra tesz kisérletet, hogy felidézze azt a kognitiv
folyamatot, amely révén életének els tizennégy évében a vilagot valahogyan
és valamilyennek megismerte. De az elbesz€él6 az utélagos reflexio folyamatat is
tudatosan nyomon koveti: az emlékez6 tudat valahonnan emlékezik, egy hata-
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rozott tudashorizont fel6l kozelit. A szabad asszociaciok lancolataban felbuk-
kano emlékképek késdbb szerzett felismerésekhez, belatasokhoz vagy kimon-
dott kutatémunka soran szerzett informacidékhoz kapcsolodnak, s az elbeszéld
lényegében annak a torténetnek a folyamatat tarja fel el6ttiink, hogy a felidézett
emlékképek miként idéznek fel ujabb emlékeket, s az emlékképek lancolata
miként egésziil ki a masok elbeszéléseinek emlékével, illetve mindezt hogyan és
mivé alakitja az értelmez6 tudat. Az elbeszél6 a sajat tudatmiikodését figyeli és
rogziti. Csakhogy ennek a folyamatnak az anyaga maga a nyelv, ki kell mondani
a szavakat és dssze kell kotni Sket ahhoz, hogy dsszedlljon egy emlékkép. Es a
nyelv magneses ereje segit ezt 6sszekapcsolni egy masik emlékképpel. Az értel-
mezés kozege ismét csak a nyelv. Vagyis az emlékezés folyamata és az értelmezés
fazisai nem fiiggetlenek az elbeszélés folyamatatol, hiszen azon beliil miikédnek.
Az elbeszélés folyamata integralja az emlékezés 6nkéntelen és spontan folyama-
tait, de nem meriil ki ebben. Az elbeszél6 magara az elbeszélésre, az elbeszélés
folyamatara is reflektal, tobbszoros kitérd utan is visszatér az elkezdett torténet-
hez, visszakapcsol a kiindul6ponthoz, tovabbszovi az elkezdett torténetet, majd
Ujra és Ujra megszakitja tovabbi asszocidciokkal és tovabbi magyarazatokkal. Az
elbeszélés folyamataban az anal6gian alapuld tudatmiikodés kiegésziil egyrészt
a reflexiv tudatmukodéssel, masrészt a racionalis dsszefiiggéseket keresé tudat
logikajaval. Az emlékezés folyamatan beliil pedig szimultdn képek és linedris
torténetek egyarant felidézédnek.

Nézziik el6szor az elsé rész példdjat. Mindkét résznek 6nallo cime is van.
Az els6 rész cime: Amikor szerddn. A cim az elbeszél§ sziiletésének napjara
utal, és az elbeszél6 ebben a kotetben valoban beszamol sziiletésének konkrét
kortilményeirdl is aszerint, ahogyan gyerekkoraban anyjatol, majd késébb maga-
tol a sziilészorvostdl értesiilt ezekrdl a részletekrdl. A sajat sziiletését felidézo
torténet részleteivel parhuzamosan az elbeszélé egy masik torténetet is felidéz,
a holokauszt torténetének azokat az eseményeit, melyek éppen ezen a napon
estek meg. Ezeknek az eseményeknek a rekonstrualasahoz térténelmi dokumen-
tumokat hasznal. Konkrétan hivatkozik példaul az amerikai holokausztkutato
Christopher R. Browning forraskutatasaira, Anne Frank és Viktor Klemperer
napléjara, a korabeli magyar sajtora, hadi kozleményekre, kormanyrendeletek-
re, jegyzokonyvekre, helyszini fényképekre. A sziiletés személyes torténete és a
tomeggyilkossagok torténete igy kozos lapra kerdl.

[...] azon az oktdberi szerdan, abban a korai 6raban, amikor anyam-
nak a Pozonyi tton megjottek az elsé fajasai, egy német kiilonitmény,
a hamburgi 101. tartalékos rendérzaszloalj épp azon volt, hogy a vilag
hallgatélagos egyetértésével felszamolja a mozoczi gettét. Ami egészen
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konkrét formaban azt jelentette, hogy sziiletésem napjan Hoffmann
szazados parancsanak engedelmeskedve 1259 korabban listara vett
embert hajtottak ki a varosokbol a kozeli kéfejtékbe. Ott a ndket és a
gyerekeket elvalasztottdk a férfiaktol ezen a szerdan. Anyasziilt meztelen-
re kellett levetkeznitik ezen a szerdan. Olyan mezitelenre, ahogy anyam
a budapesti Szabolcs utcaban, a nagy hirti néorvos, Hirschler Imre
segitségével a Zsido Korhaz sziilészetén a vilagra tolt. [...] Anyam egy
szal konnyt selyemruhaban villamosozott be a kérhazba, ahogy késébb
elmesélte. Ugy mondtak, hogy herny6selyem (Nadas 2017, 1. 376-377).

A parhuzamosan elbeszélt sziiletés- és holokauszt-torténetbe mas torténetek
és emlékképek is beékelddnek. Példaul az elbeszél6 kamaszkori emlékei, melyek
ugyanahhoz a kornyékhez kapcsolddnak, ahol a sziilészet épiilete van, vagy az
ellenallasi mozgalom torténete, melyben a sziilei is aktivan részt vettek. Sziilei-
nek az ellenallasi mozgalomban végzett tevékenységét ugyancsak a gyerekko-
raban hallott és az emlékezetében megdrzott torténetek alapjan rekonstrualja.

Féleg anyam elbeszélésére, apam néhany mondatara és gesztusdra, azaz
az emlékezetemre hagyatkozom. Az irasbeli forrasok az emlékezetemnél
sem kevésbé megbizhatatlanok. Anyam tobbszor visszatért a témara,
szinte maniakusan tért vissza ra, minduntalan Gjabb részlettel szolgalt,
amit az elmém ugyan alig volt képes befogadni, mégis készségesen elrak-
tarozott (Nadas 2017, I. 387).

Az elbeszél6 sziiletésével kapcsolatos torténetnek a holokauszt felidézett
eseményein kiviil van egy masik ellenpontja is: az anyja halaldnak torténete. Ezt
a torténetet az elbeszélé mar a 11-12 éves fit emlékei alapjan meséli el.

Még haldoklasaban is masként lattam anyanak az anyankat. Gyenge volt,
besargult, a haja a besugarzasoktol kihullt, teste felfuvodott és vizenyGsen
feldagadt, de nagy nevetgélések kozepette azt mondogatta, hogy ¢ igazan
elvan. Ennyire még soha nem kényeztették el, mindennap friss haléinget
adnak neki. Nevetése azért megmaradt. Csak valami finomsagot, példaul
gondosan hamozott luftballont szeretne enni (Nadas 2017, 403-404).

A sajat sziiletésének részleteit az elbeszéld az anyja elbeszélése alapjan tudja
elmesélni, az anyja halalanak el6zményeit pedig a sajat gyerekkor emlékei alapjan.
Az elbeszél6 a kotet elején a sajat tudataban felidézhet6 emlékképek nyomain
indul el. Felidézi példaul egy ég6 haz és egy leoml6 fal képét. Ehhez a latvany-
hoz a zuhands élménye tarsul. Tobbszor visszatér ehhez a képhez, és probilja
beilleszteni azoknak az eseményeknek a soraba, melyeket a csaladtagjai elbeszé-
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léseibdl ismer. Az utdlagos rekonstrukcié alapjan ugy véli, hogy ez a legrégeb-
bi személyes emléke, és Budapest ostromahoz kapcsolddik, mégpedig ahhoz a
pillanathoz, amikor a hazukat bombatalalat érte, és a leomlo fal 6t és az 6t védel-
mez6 anyjat is maga ala temette. Ugyanezt az eseményt a nagynénje is elmesélte
neki, és igy a sajat tudataban rogziilt és megdrzott életesemény emlékét ossze
tudja vetni a nagynénje elbeszélésével. Hasonloképpen az uborkaevés emlékét
utdlag azokhoz az eseményekhez tudja illeszteni, melyek a bacskai menekiiléssel
kapcsolatosak, és melyeket ugyancsak a csaladi torténetbdl ismer. A nagyapjaval
folytatott kozos jatékok emlékéhez nemcsak képek, hanem érzetek is tarsulnak,
s ezek a nagyapahoz fiz6d6 els6 emlékképek és érzetek szintén a tagabb csalad-
torténet felé vezetnek.

Mikozben az elbeszél6 a sajat gyerekkori tapasztalatait rekonstrualja, Gjraér-
telmezi, elrendezi, egy csaladtorténet bontakozik ki. A kotet cime sem véletlen.
Hiszen éppen ebbdl a perspektivabol, az elbeszéld meghatarozott szemszogébol
rajzolddik ki a sziileivel és nagysziileivel kozos gyerekkor torténete, a sziilei téle
figgetlen élettorténete, a nagysziilok, nagybacsik, nagynénik és dédsziilok életé-
nek bizonyos epizddjai. Az elbeszél6 én ebben a kotetben sajat gyerekkori tuda-
tanak észleléseihez, képként, torténetként vagy masfajta tudasként elraktarozott
és emlékként 6rzott tapasztalati tudasdhoz probal hozzéférni. Identitastorténetét
sajat ontudatanak és vilagalkotd képességének a miikodési folyamataként ragadja
meg, rakja Ossze és alkotja meg az elbeszélés folyamataban. A megismer6 gyerek
szamara a kiilvilag nyitott tér. A csaladi viszonyokrol, kapcsolatokrol nem is
levélaszthato a sajat alakulo6 én- és vilagképe. Az elbeszél6 tehat a maga retros-
pektiv technikajaval egyrészt felidézi ennek a nevel6dési folyamatnak a konkrét
fazisait mint vildglo részleteket, de ezek nem egy linedris élettorténetbe vagy egy
koherensen elbeszélt csalddtorténetbe épiilnek bele. Ezek a részletek az emlékezd
és az elbeszéld én tudatfolyamanak az elemei lesznek, maradnak.

A masodik rész cime: Marcellina feldldozdsa. Ennek a cimnek kulturalis
konnotaciéi vannak. Maga az elbeszél6 is elmeséli azt a megrazo élményét,
amikor hatévesen eldszor latta Beethoven Fidelio cimt operajanak el6adasat.
Az opera szerepldinek alsagos viselkedése, ahogyan becsapjak és félreveze-
tik egymast, mélységesen felhaboritotta. Kiilon felhdboritonak tartotta, hogy
Leonora megtévesztd jatszmajahoz még mentségiil is szolgal a férje kiszabaditasa,
hogy megfelel6 indokkal az egyik ember becsaphatja a masikat. Nem tartotta
hihetének, hogy Marcellina ilyen konnyen feliil a latszatnak, és habozas nélkiil
elhagyja Jaquinot, akit tegnap még szeretett. Nem tartotta elfogadhaténak, hogy
az emberek ilyen konnyen elaruljak egymast, és azt sem, hogy ezek az egymas
ellen elkovetett konkrét és személyes arulasok, megtévesztd jatszmak valami-
lyen elébbrevalo vagy fontosabbnak tartott szempontbo6l még helyeselhetéek is.
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A gyerek 0sztonos ellenérzéseit és tiltakozasat megerésiti a felnétt értelmezése:
miért tartja valdban tévutnak azt a kulturdlis modellt, mely a személyesség és
a személyes emberi viszonyok feldl értelmezhetetlen fantazmagoridkra épit, a
kozj6 nevében megfogalmazott erkolcesi szentencidkra, kitaldciokra, latszatra.

Mi valtozik meg ebben a kotetben az el6z6hoz képest? Ebben a részben
az elbeszélé személyes emlékei jorészt annak a fitinak a vilagtapasztalataval
kapcsolatosak, aki megtapasztalja a latszat és a latszat mogotti valosag kozotti
kiillonbséget. A sziilei, a nagynénje és felnétt csaladtagjai viselkedése mogott
probalja megérteni azt, amit elfednek, elhallgatnak vagy eltitkolnak. Az elbeszélé
pontosan felidézi az elsé olyan esetet, amikor gyerekként radobben arra, hogy
az unokatestvére és nagynénje ragalmazasaval szemben nem tudja megvédeni
a sajat igazat a sziilei el6tt. Hogy a latszat ellene szol, de nem a latszat az igaz-
sag. A latszat altal elfedett igazsag megértésének igénye igazi fordulépontnak
szamit ennek a kisfiinak a nevel6déstorténetében.

Vagy mindent jol latnak, jol értenek, s akkor a josdg lenne az dlca, ez is
felmerult. A felnéttek nem arcot, hanem maszkot hordanak. De nem azért
viselik, hogy jok lehessenek, hogy jok legyiink, hanem azért viselik, hogy
jol megfontolt és jol kiszamitott gonoszsagunk ne lehessen személyes
boldogsagunk akadalya. A gonoszsag édenében kell a gonoszsag ellen
védekezniink. Nem is lett volna ellene kifogasom. Az 6rok béke érde-
kében viseljiink haboruat. Ha nagy leszek, akkor majd én is ezt teszem.
De addig mit kezdjek a viselkedési szabalyok szigoraval és a bombasz-
tikus erkolcsi retorikaval, ha egyszer a szavak miatt nem értem, hogy
mit kéne megértenem (Nadas 2017, II. 204).

Ezzel a dilemmaval val6 szembesiilését az elbeszélé gyerekkori tapasztala-
taihoz koti, majd kés6bbi, felnéttkori tapasztalatai fel6l is meger6siti ennek a
dilemmanak a jelentéségét.

Otven évnek kellett eltelnie, a vilagégésekrdl és a szisztematikus ember-
irtasokrol sz6l6 irodalmat soronként, valamennyi labjegyzetével egyiitt
kellett 4tbongésznem hozza, hogy legalabb Vrbaval és Levivel egyiitt
lelassak a szakadékba, amely az eurdpai teoldgia, az eurdpai humaniz-
mus, az europai felvildgosodas és a mindenkori eurdpai realitas kozott
mozog (Nadas 2017, II. 206).

A gyerek valdsagra eszmélésének torténete az egyik fontos szal, amit az
elbeszél6 itt nyomon kovet. Egyfeldl a sziilei elvarasait és a sziilei szempontja-
it probalja megérteni. De ugyanakkor az iskoldban is ki kell ismernie magat a
szerepjatékok és hatalmi jatszmak viszonyai kozott, ha meg akarja védeni magat
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az osztalytarsai er6szakos tdmaddsaival szemben. A sziilei elvarasai és a konk-
rét élethelyzet realitdsa az iskolasfia tapasztalata szerint nincsenek 6sszhang-
ban egymassal. Hogyan maradhatna jo és elfogadé anélkiil, hogy ne valna az
osztalytarsai erészakos tdmaddsainak aldozatava? Vagyis az elbeszéld egyrészt
sajat nevelddésének fazisait, ennek a folyamatnak az emlékezetében megdrzott
nyomait tarja fel.

A fia 6nmagara eszmélésének torténetével parhuzamosan nyomon kévet-
hetjiik a sziil6k palyafutasanak, politikai meggy6z6désének és maganéleté-
nek alakuldsat is a negyvenes évek végétdl az Gtvenes évek elsé feléig, egészen
halalukig. Ez a torténet bizonyos pontokon ugyancsak az elbeszéld személyes
emlékeire tdimaszkodik. De a személyes emlékeket kés6bbi forraskutatdsok
egészitik ki. Az elbeszélé nemcsak a gyerek nézépontjabol szeretné sziilei élet-
torténetét rekonstrualni, hanem azon realis és dokumentalt tények ismeretében,
melyek a gyerek szamdra nem voltak hozzaférhetdk. Sziilei szakmai és politikai
palyafutasanak torténetét levéltari dokumentumokra tamaszkodva pontositja.
A sziilei tragédiaja — anyja betegsége és haldla, apja 6sszeomlasa és 6ngyilkossa-
ga — a gyermek szemei el6tt zajlik, és ennek a csaladi 6sszeomlasnak a torténete
az elbeszélé személyes emléktaraban fellelhetd. De a sziilei tragédidja mogott
rejlé okokat, magyarazatokat a felnétt értelme tudja megtalalni és megadni.

[...] idedikat és utopiajukat csak ugy tudtak atmenteni a kovetkezo hétre,
ha ezen a héten még mindig személyes hibanak lattdk a rendszerhibat,
és mindenre talaltak gyorsan egy blinbakot. A tabu alatt tartott, kés6bb
torvénytelenségnek elkeresztelt sorozatgyilkossagaik és tomeggyilkossa-
gaik csak kevesek inyére voltak, ez igaz, de mégis ugy hallgattak ezekrdl,
mintha sajat maguk kovették volna el. Nem errdl beszéltek, illetve mindig
csak képletesen beszéltek errél. Volt miért hallgatniuk. A jogallam ellen
elkovetett puccsal az embertelenség torténetének 4j fejezetét nyitottak
meg, és ezt a fejezetet irtak tovabb a terrorral. Maradéktalanul, ez volt a
szlogenjiik, tévedhetetlen partjuk utasitdsait maradéktalanul kell végre-
hajtani (Nadas 2017, II. 422).

Sziilei tragikus torténete a magyarorszagi és részben eurépai baloldali mozgal-
mak torténetébe dgyazddik, és szembesit a kommunista értelmiségi korok alapve-
t6 tévedéseivel, csusztatasaival. Az elbeszél6 nem a sziilei j6 szandékat, onzetlen
segitGkészségét, a kozosség iranti lojalitasat és onfelaldozasat kérddjelezi meg.
Megitélése szerint a sziilei nem voltak képesek atlatni a kommunista ideologia
alapvetd tévedésein, valdsagos lehetdségként fogadtak el és tették maguké-
va azokat a szempontokat, melyeket a tarsadalmi gyakorlatban csak hatalmi
eszkozokkel lehetett alkalmazni. Ezért a politikai értelemben vett naivitasukért
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és vaksagukért komoly drat kellett fizetniiik, éppen azért, mert a mindennapi
tapasztalataik ellenében is komolyan vették elveiket, nem voltak képesek belatni
ideologiai tévedéseiket. Az elbeszél6 azt is belatja, hogy sziilei sajat tarsadalmi
osztalyuk hagyomanyaival, sajat polgari kivaltsagaikkal mentek szembe, amikor
fiatalon bekapcsolddtak az illegalis kommunista part munkajaba, és magukéva
tették a kommunista nézeteket. A valésagként felfogott latszat olyan csapda,
melybe az elbeszél6 értelmezése szerint a sziilei, nagynénje és hitht elvtarsaik
egyarant belesétaltak. ,,Szinjatékot mutattak be neki, s 6 valdsagként fogadta
el” (Nadas 2017, II. 83). Az illegalis kommunista mozgalom és a magyar fasisz-
taellenes mozgalom torténetének korvonalai nemcsak az elbeszél6 sziileinek
élettorténetébdl rajzolédik ki, hanem a tdgabb csaladtorténetbdl és a csaladi
hagyaték dokumentumaibdl.

Nadas ugy ir csaladtorténetet, hogy a sajat tudatmozgasat koveti, és azt is
leképezi. Nem kiilsé szempontokat kovet, nem valamilyen kiilsédleges formai
szabalyokhoz igazodik, és nem veszi figyelembe az események kronoldgiai rendjét
sem. Azokbol a korai emlékképekbdl indul ki, melyeket a sajat tudataban fel tud
idézni, s késobb is a sajat emlékei nyomvonalat koveti. Ezeket az emlékképeket
és az emlékezetében Orzott torténeteket integralja a késébb szerzett tudas kere-
tébe, kiegésziti a masok altal elbeszélt torténetekkel, illetve a sajat forraskutatasi
eredményeivel. Ugy ir csaladtorténetet, ahogy az 6 tudata 6rzi és feldolgozza a
csaladi torténeteket. Ezért beszélhet emléklapokril és ezért beszélhet egy elbe-
szél6 életérdl. Ezt az elbeszél6t nemcsak a sajat szubjektiv vilaga foglalkoztatja,
hanem mindaz, amit egy elbeszél6 képes lehet hitelesen elbeszélni. A felidézett
gyerekkor ablakot nyit az egész csalad torténetére. Az igy elbeszélt csaladtorté-
netek pedig ablakként nyilnak azokra a térténelmi korokra, korszakokra, mely-
ben az egyes csaladtagok éltek és alakitottak. A sziilok, nagynénik és nagybacsik
élettorténete 6sszefonodik az illegalis kommunista mozgalommal, az ellenallasi
mozgalmakkal, a masodik vilaghaboru utani politikai mozgalmakkal, a rdkosi
rendszerrel. A dédapja és dédapja 6ccsének élettorténete pedig a magyar polgari
demokraciaért és az egyenjogusagért folytatott jogi és politikai kiizdelmekkel.
Az anyai nagysziilei élettorténete a pesti zsido kispolgarok életformajat tiikrozi.
Anyai nagynénje izlése és lakasanak berendezése a modern magyar képzo- és
iparmuvészethez igazodik. Apai nagyapja kitart szocidldemokrata meggy6zodése
mellett, igyvéd nagybatyja pedig kovetkezetesen a tobbpartrendszeren alapuld
parlamentéris demokracia jogrendjét képviseli az egypartrendszer diktatdrajaval
szemben. Az eszmél6 gyerek nem egy, hanem tobbféle modellt lat maga elétt,
és lathatja, ha gyerekként még nem is érti pontosan, sziilei életének tragédidjat.
A csaladtorténet mellett egy gyerek nevelddéstorténete is ez a konyv: mit és
hogyan ért meg a vilagbdl, mit fogad el, milyen dontéseket hoz. A valamikori
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gyerek és az elbeszél6 igénye, szandéka lényegében nem kiilonbozik: megérte-
ni azt a vilagot, melyben ¢l, megérteni a latszat és a valdsag kozotti kiilonbsé-
get, megérteni a sokarcu latszat mogotti valosagot. A latszatok mogotti valosag
kérdése foglalkoztatja mar a hatéves gyereket is. A sokféle latszattol eltakart
igazsag kérdése foglalkoztatja az elbeszél6t is. Szerinte ez nemcsak filozéfiai vagy
teoldgiai kérdés, hanem a mindenkori elbeszéld szakmai kérdése is. Az elbeszé-
lés folyamdn egy olyan uton indul el, mely ebbe az irdnyba vezet: megprobal a
csaladi, tarsadalmi és kulturalis konvenciok mogé nézni. Es ebbe a koztes térbe
vezeti be az olvasot. A Vildglo részletek elbeszéldje az elbeszélés koztes terében
az Onmegértés és a vilag megértésének lehetGségeit mérlegeli.
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Irena BANDI

OD PRISECANJA DO PRIPOVEDAN]JA
Meduprostori u delu Petera Nadasa Vilaglé részletek (Svetli detalji)

U ovom radu bavim se istrazivanjem meduprostora u delu Petera Nadasa Vildglo részletek,
odnosno pokusavam da istrazim pravac kretanja svesti pripovedackog ja. U prvom delu
studije pokusavam da ukazem kako pripovedac prelazi granicu neposredne perceptivne
svesti sadasnjosti, kako pronalazi uspomene iz proslosti i kako moze objektivno da posmatra
i zabelezi sopstveno unutra$nje putovanje. Drugi deo rada takode postavlja pitanje kako
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narator prelazi svoja subjektivna iskustva i kako dolazi do iskustava o svetu koja nisu deo
njegove direktne spoznaje. U drugom delu Zelim da otkrijem i kako pripovedac¢, ne koriste¢i
alate fikcije i maste, dolazi do zajednickih prica, kako prevazilazi meduprostor koji kognitivni
um neizbezno opaza izmedu sveta mene i tebe, mene i drugog.

Kljucne reci: licno paméenje, kolektivno pamcéenje, intersubjektivni prostor, Zivotna pri¢a, me-
moari

Irén BANDI

FROM REMEMBERING TO STORY-TELLING
Intermediate Spaces of Péter Nadass Work Vilaglo részletek (Bright Details)

In this study, I explore the intermediate spaces of Péter Nadas’s work Vildglo részletek and
more specifically, I try to explore the direction of consciousness movement of the first-person
narrator. In the first part of the study, I attempt to grasp how the narrator crosses the border
of the immediate perceptual consciousness of the present, how he finds the memories of
the past and how he can objectively observe and record his own inner journey. The second
part of the study also poses the question how the narrator transcends his own subjective
experiences, and how he reaches world experiences that are not part of his direct cognition.
So in the second part, I want to track how the narrator, without using the tools of fiction and
imagination, comes to common stories, how he transcends the intermediate space that the
cognitive mind inevitably perceives between the world of me and you, myself and the other.

Keywords: personal memory, collective memory, intersubjective space, life story, memoirs
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READING THE FABRIC

The Hermeneutics of the Text as Fabric and James Joyce’s Ulyssese

Olvasni a szdvetet
A szoveg mint szovet hermeneutikdja és James Joyce Ulyssese

Citanje tkanja
Hermeneutika teksta kao tkanja i Uliks DZejmsa DZojsa

Although it seems to be apparent today that language is not a “transparent medium’,
interpretations focussing on the narratives of texts still seem to outweigh the efforts oriented
upon how the text actually addresses the reader. The plain investigations of narratives do
not concern themselves with what the text says in the way it speaks, but concentrate on
assumed threads of sense and on hidden symbolism. The hermeneutic task is to engage in
a dialogue with the text by way of concentrating on the surface of its fabric as texture, i.e.
to ask what way the text addresses the reader inasmuch as it speaks and how one hears it.
In the attempt to unfurl the text as fabric, one has to lay bare the phenomenal sense of the
sign, of speech as language, of hearing, but also of the text as space. In this way, one may
actually follow the intertwining threads of perception, sense and affectedness throughout
the process of reading, and may thus gain genuine insight into what the text as fabric reveals.
Excerpts from James Joyce’s Ulysses demonstrate how the eminent unfolding of the fabric
requires attention to its diverse facets.

Keywords: hermeneutics, texture, eminence, hearing, textual space

Texture

James Joyce’s Ulysses has been considered a work difficult, almost impossible
to read. Although Joyce himself claimed that numerous puzzles and riddles are
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embedded into his work, the difficulties the reader is confronted with while
reading the text do not solely arise from these. Joyce’s work, his oeuvre, makes
one aware of language as thought, thus providing the possibility to realize that
language is not a self-effacing medium for conveying one’s thoughts, but that
language as speech makes thoughts happen. That is to say, in the how of language
as speech the what of thought reveals itself. This also means that there is no
one-to-one relationship between what is said and how it is said: on the contrary,
the complexity of the how is the point of departure for interpretation, so that
an understanding of the what may be reached. Such interpretations may take
various directions, given that there are always different points of view with regard
to which an understanding develops. Joyce’s works do not ignore this insight:
they enable language to exhibit its own character, to reveal itself in the lingual
relations of speech, so that by interpreting the manifested modes of speech, one
is offered the option to understand the therein articulated relations of sense
differently from the way one used to do. As Margaret C. Solomon formulates it,

In Ulysses, meaning is not discovered; it is produced by resonances
which become producers of other resonances, so that the work of art,
operating on its own effects, ends with a new dimension, a point of
view from which it can be re-read. The distance of such a point of view
from the elements which produced it enables the reader to measure
the deviations between the elements and so to ‘see’ the laws underlying
[...] the transversals which create the resonances without closing the
distances (Schlauch 1974, 128).

In other words, Joyce’s works compel the reader to come to terms with the
diverse points of view offered by the how of language, so that (s)he may gain
insight into what it hence may reveal. This makes Ulysses a difficult reading,
since it is resistant to the orientation which considers language, thus speech, a
transparent medium. If one fails to attempt to come to terms with the diverse
manners of speech in which and the various points of view from which the text
addresses us, it cannot but remain entirely opaque. The present paper aims to
provide a hermeneutical approach of how the text compels one to adapt to its
modes of articulation. It explores the multifaceted order of organization the
speech of the text, as a fabric of textual relations, exhibits. In doing so, the paper
seeks to expose that before speaking of what happens in Ulysses, one should first
consider the ways in which language happens.

Ulysses, as a carefully modulated verbal work of art brings to light that
language is not a tool that bestows “obvious meanings,” but is always an event
of speech which requires interpretation and thus implies the unfolding of sense.
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As pointed out above, one is forced to adapt to the distinctive modes of logic
surfacing in a text in order to be able to engage in a dialogue with it. With
regard to the language of literary works, it is invariably the speech of the text,
its diverse modes of articulation, which makes itself explicit, not the speech
of an imagined authorial presence. The interpretive task one has to face up to
in Ulysses is, hence, to understand the way it calls upon us: the way the text
addresses us in its build-up of speech, the mode in which its interwoven facets
of style throw light upon the potential relations of sense.

In order to realize the interpretive task, one should always consider the
texture of the specific work of art one attempts to interpret, as it is the work of
art which determines the paths of interpretation one has to take. The primary
and fundamental role of the text throughout the process of interpretation is not
emphasized only by philosophical hermeneutics, but also by representatives
of semiology. According to Riffaterre, the unusual sense of the poetic sign
is invariably rooted in its phenomenality. “[I]t can be lexical, grammatical,
syntactical, figural, or intratextual, but whatever the linguistic mode may be,
its actuality is always determined by its phenomenality” (de Man 2002, 34). As
Paul de Man further elaborates,

Riffaterre has consistently held to the position that it is not sufficient for
a poetic significance to be latent or erased, but that it must be manifest,
actualized in a way that allows the analyst to point to a specific, determined
textual feature which he can localize and which, in its turn, determines
or overdetermines the response of the reader (de Man 2002, 33).

The phenomenality of language as speech constitutes and lays ground to
the textual relations the fabric of the work exhibits.

Eminence

In order to lay bare the hermeneutic framework of textual relations, it is
necessary to consider the issue of writing, since, as Gadamer underlines, “ ‘being
written’ [Geschriebensein] constitutes the background of the word ‘literature’ ”
(Gadamer 1993f, 244).2 While writing in its everyday appearance usually serves
as a reference to something to be discussed, reproduced or recalled, i.e. it indicates
something or, in fact, is a reminder, writing as “literature” has a fundamentally
different status. It is autonomous inasmuch as it is not dependent upon a given
language situation for its sense and meaning, on the contrary. “The reader is

2 All citations from German-language texts are presented in my translation — D. V.
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not concerned with the speaker, but with the written [Geschriebene]” (Gadamer
1993a, 288). That is, as emphasized by Gadamer, the text as literature is literature
“exactly because it does not refer back to the original communicative situation
between the writer and the addressee” (Gadamer 1993h, 261). In other words,
“now it is the written which speaks, and it does not obtain its force of expression
only by referring back to the original discursive situation” (Gadamer 1993h,
262). Paul Ricoeur reached the same conclusions as Gadamer in his essay entitled
“The Hermeneutical Function of Distanciation,” in which he claims that

[w]ith writing, everything changes. For there is no longer a situation
common to the writer and the reader, and the concrete conditions
of the act of pointing no longer exist. This abolition of the ostensive
character of reference is no doubt what makes possible the phenomenon
we call literature; which may even abolish all reference to a given reality
(Ricoeur 1981, 141).%

This insight was developed elaborately by Jacques Derrida in his work
entitled Of Grammatology. In the mentioned work the claim is made that writing
erases a pre-established transcendental referent, so that it does not refer but
to the multitudes of diverse possibilities of sense (traces) which may reveal
themselves throughout the process of (re)interpretation.”® Although Derrida
and poststructuralist criticism emphasized the rhetorically indeterminate facet
of speech made up of chains of traces, leaving the phenomenal nature of the
text out of interpretive consideration, the closely affiliated field of semiology
asserted the crucial significance of the text’s phenomenality. In Riffaterre’s view,
“if the phenomenality of the text is allowed to disappear, there remains literally
nothing to be read” (de Man 2002, 35). In other words, the interpretive effort
should not leave the phenomenal facet of the text as fabric out of consideration,
for the rhetorical relations of speech as language are actually anchored in the
interpretation of signs as signs that appear to the reader in a particular way
and correlation, not as mere locations of an uncontrollable ploriferation of
interpretations. Following from these insights, one may state that works of art
as works of literature are texts which manifest themselves as self-sufficient pieces
of writing: hence, instead of being reminders of something, or referring to a

71 slightly modified the translation - D. V.

% See Derrida, Jacques. 1994. Of Grammatology. Translated by Gayatri Chakravorty Spivak. Delhi:
Motilal Banarsidass. I also have to note here, however, that the interpretation of the relation between
language, speech and writing developed by hermeneutics and by deconstruction differ in crucial
respects, the elaboration of which differences the present paper cannot undertake.
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particular intention, they refer back to themselves in their particular modes of
self-manifestation by way of which they address the reader.

In the “Lestrygonians” episode of Ulysses, the following excerpt surfaces:
“Grafton street gay with housed awnings lured his senses. Muslin prints, silkdames
and dowagers, jingle of harnesses, hoofthuds lowringigng in the baking causeway”
(Joyce 1986, 137-138; 614-616).” The first sentence gives no direct hint regarding
the speaking voice: the appearance of the words “Grafton street” would suggest
an impartial narrator; however, these words are followed immediately by the
expression “gay with housed awnings,” which bespeaks a particular mode of
emotional involvement. It is the mere succession of the first six words therefore,
which calls attention to the implied indeterminacy of the textual voice. Such
implied indeterminacy of voice, allowed for by the mere arrangement of words,
suspends the hitherto acknowledged fictional discursive order, directing back
the reader’s attention to the text itself which presents the sole dimension of
reference (s)he can rely on for interpretation. Although the end of the first
sentence, “lured his senses,” gives a cue of narratorial speech by way of the third
person singular possessive pronoun (“his”), the verb “lured,” again, dismisses
the potential unanimity of speech, for the impartial narrator seems to adopt a
word that is not customarily to be found among the options of narratorial turns
of speech. From this point onwards, and at the beginning of the next sentence,
the indeterminacy of the speaking voice is maintained. A string of noun phrases
ensues in the company of a coined verb (“lowringing”), offering idiosyncratic
impressions without any further discursive framework, whatsoever. Although
the reader has been aware of Leopold Blooms silent thoughts throughout the
preceding episodes and paragraphs, the indeterminacy of voice brought about
by way of the demonstrated verbal arrangement suspends the significance of
the actual speaker, concentrating attention on the expressions themselves which
follow immediately thereafter:

Muslin prints,

silkdames and dowagers,
jingle of harnesses,
hoofthuds

lowringigng in the
baking causeway.

#'The edition of Joyce’s Ulysses reprints the text of the 1984 critical edition. References after the page
number indicate the number of lines.
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Yet again, no hint is made to the who the speaker is, or what situation we
find him in. Even the narratorial framework is thwarted. The reader must hinge
upon the bare expressions and bare thoughts, forced to ponder the surface of
the verbal texture itself, and hence its relations of sense. Literature, as a written
artefact, then, is singled out by its eminence. As Gadamer puts it, it is the particular
mode of manifestation, or rather, self-manifestation which makes one consider
texts of literature as distinct from other, non-artistic texts.

[Literature] is text in an essential and demanding sense, namely, a text
which does not refer back to a speech, be it thought or voiced, as its
fixation, but is untied from its origin, claiming its own validity, as the
ultimate authority on its own account for the reader and interpreter
(Gadamer 1993a, 286).

In this sense, it comes to light in its significance that “the artistic or literary
work seals its own unity, that is to say, it establishes its own autonomy” (Gadamer
1993f, 254). Texts, as works of literature, creating a different status of writing
than it is customary in everyday use, articulate themselves as pieces of opaque
writing, i.e. ones that necessitate the conscious effort of interpretation. As Gadamer
makes it explicit from this perspective,

[t]he concept of the text is hermeneutic in itself. [...] Itis in this respect
that the most extensive concept of the ‘text’ is related to ‘understanding’
and is disposed to ‘interpretation’ But a text which is a literary artefact,
seems to me a text in an eminent sense. It is not only disposed to, but
necessitates interpretation (Gadamer 1993f, 248).%

As such does the text become a fundamental hermeneutical concept. “It
articulates the authoritative potentiality [Gegebenheit], to which understanding
and interpretation have to measure themselves - it is the hermeneutical point
of identity, which keeps every variable within bounds” (Gadamer 1993a, 289).
As the example cited above also makes it clear, the work of literature resists any
attempt which seeks to go beyond language, for the speech of the work refers
back to itself in calling upon the reader to make sense of it in its indeterminacy.
The eminence of such a mode of written articulation comes to light in its manner
of exposing the potential of sense: the opening up of horizons and aspects of
interpretation in an order of speech unexpected and hitherto unthought of. As
Gadamer pinpoints it, poetry, as literature, is singled out for distinction insofar as

3'The italics are mine - D. V.
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in it the distance of designation falls away, and [...] due to this, the
represented language says more than what the familiarity of saying
would imply. It is a mysterious form of undifferentiation between what
is said and the how of saying, endowing art with its specific unity and
lightness, and with it, a particular mode of truth (Gadamer 1993a, 294).

The eminent text of literature, being overt self-articulation, is essentially
speech. As written speech, the literary work can never be understood without
hearing it as speech, without interpreting it as speech, calling upon us to engage
in a dialogue with it. “The way therefore in which a word as ‘text’ is present
unveils what the word is in its speech [sagendes], and hence, what its being as
speech constitutes” (Gadamer1997a, 124). Differently put, “[the] poetic word
can never cease to become speech (or stammering) so that it can always play
itself over to new possibilities of being” (Gadamer 1997a, 140). This is not mere
phonocentrism, as Derrida’s criticism labelled the articulatory necessity inherent
in speech, but the formulation of the insight that the text may speak to us only
inasmuch as we listen to how it has to say what it says. According to Anthony
Burgess, “Joyce counterpointed the narrative with a detached verbal melody”
(Burgess 1973, 81). If the text does not speak, but merely recedes throughout
the multitudes of infinite abysses that traces constitute, how would one hear the
“detached verbal melody” of the text’s speech?

Itis the art of language as the art of writing that endows the written with the
capacity of self-articulation, manifesting itself as the self-sufficiency of speech
(Gadamer 1993h, 263). As Ricoeur duly emphasizes, “[i]t is not by chance that,
in German, Wort — ‘word’ - is also Wort, ‘speech’ (even if Wort and Wort do not
have the same plural)” (Ricoeur 1974, 92). The self-sufficient, eminent speech of
a literary text speaks (for) itself: it demands that the reader orient himself/herself
upon it in hearing its address, and in such hearing-orientation speak together
with it, i.e. to say what it says and also respond to it. The text, as Manfred Frank
claims, is written speech (Frank 1990b, 127). “Reading is related to writing, to
handwriting or to print, and writing has its origins in speech. Reading is allowing
to speak [Sprechenlassen]” (Gadamer 1993d, 271).

Hearing

Being written, then, calls for being spoken, and being spoken also always
means being heard: hearing the spoken, the speech of the text, to which one
responds. Hearing, thus, is hearing-response. Speech, as articulation and as
hearing, implies the necessity of response, which response commences and/or
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continues a dialogue: the unfurling of speech throughout interpretive inter-action.
Another excerpt from the “Lestrygonians” episode reveals what the significance
of hearing the text is: “Wine soaked and softened rolled pith of bread mustard a
moment mawkish cheese” (Joyce 1986, 143; 850-851).*! The endings of the words
soaked-softened-rolled-bread-mustard create a verbal chain of rhyming and
consonance which not only sets the dominant sound pattern of the sentence,
but also serves as the background against which the alliterative correspondences
between soaked and softened, and between mustard-moment-mawkish are
highlighted. The muster of such simple sound patterning determines the manner
the sentence is to be heard by the reader, for the articulatory significance of the
words is given emphasis thereby. The sense of association between the words is
anchored in the correspondences between their sounds. This also demonstrates
that only through the response of hearing, by paying attention to that which
addresses the reader as the speech of the text, may the work of literature open
itself up to dialogue: only hence may the correlations and possibilities of sense an
articulation implies be interpreted. As Manfred Riedel formulates it, “[t]o [the]
form of unfolding [ Vollzugsform] that is légein does akiiein indissociably belong
[gehort], listening in the sense of lending an ear to what is said [Heraushdoren]
[...]. The word légein always already aims here at hearing and having-heard the
Dia-logos [...]” (Riedel 1990, 114). One may also say that in order to allow the
written to speak for itself, we have to orient ourselves on its event of saying, we
have to hear how the text as speech addresses us in its articulation. As Gadamer
formulates it, “I read a text with apt understanding only, if the characters are
not only deciphered and transposed into sounds, but if the text is made to
speak, which means that it is read in a modulated and articulated, formulated
way, with an awareness of its sense” (Gadamer 1995a, 141). The text, we have
seen, is eminent inasmuch as it is an autonomous, written artefact, addressing
the reader in its explicit self-articulation. “It is really unique that a literary text
speaks in its own voice, so to speak, on its own account and does not speak in
anybody’s name [...]” (Gadamer 1997a, 130). Therefore, the text demands that
we direct our attention onto its texture, onto the texture of writing woven of
written words, so that its speech, the way it addresses the reader, may be listened
to, deciphered, and may thus become intelligible, providing the possibility of
insight. This is the way the eminent text, the hermeneutic point of identity as
written speech, becomes a “communicative event” (Frank 1990b, 137).
However, the speech of the text is essentially silent speech. It speaks inaudibly
throughout the complex process of visual perception, interpretation and silent

*'Highlights and italics are mine - D. V.
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articulation. Thus, “[i]n the case of literature, the tension between the dumb
signs of writing and the auditory nature of language is completely released. One
does not only read the sense, one hears it” (Gadamer 1993d, 274). Gadamer
makes this more explicit in the following way:

[w]riting is not the visual reproduction of voice. On the contrary; it is
writing which demands that one lend voice to what is read. Language’s
capability of writing is not merely a secondary phenomenon, and
inasmuch is it of significance and natural also that phonetic writing
does not actually exist (Gadamer 1995b, 159).

Rather, the speech of the text is heard by the “inner ear” (das innere Ohr)
as Gadamer terms it (Gadamer 1993a, 290).

This [...] does not mean that a real voice should be lent, that it should
actually be heard. Or, better formulated, this voice is only like a voice-
to-be-heard and it should be like one, as it cannot be any that is actually
heard. This voice, only to-be-heard, never actually heard, is basically a
pattern, a norm (Gadamer 1993h, 267).

This is the silent speech of the eminent text: the perceptual pattern and
measure to which the reader’s textual hearing has to adjust itself. The following
sentence is from the “Sirens” episode: “Mr Dedalus, famous father, laid by
his dry filled pipe” (Joyce 1986, 216; 259).*> Seemingly, this sentence does not
offer anything poetic. A simple, descriptive sentence with the interjection of a
noun phrase incorporated into it. To those approaches of interpretation which
consider the concept of the “inner ear” and the voice of the text mere metaphors
of phonocentrism, it surely does not offer a discernible pattern. However, to
those who are open to hear the speech of the text, the muster of strong stresses
established by the order of words proves to be inescapable. Apparently, a stress
pattern evolves, which amounts to an even rhythm of pulses, awarding the simple
sentence a melodic base. A trochaic-dactylic strain of rhythm is set up, making
the music of diction an unavoidable experience to the reader. This is one of the
ways in which a work of literature compels its reader to pay attention, to hear
what it has to say in its various modes of lingual manifestation. “It is not the
understanding of an intended meaning which is at stake here, but just exactly
the unfolding [of the literary word] as a lingual phenomenon. The word set
down as literature is in this case determined by its being heard [Gehortwerden]”
(Gadamer 1993f, 246). We have to hear something in order to understand it

*>The highlights are mine - D. V.
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and, conversely, we have to pay attention, to orient our understanding upon
that which addresses us, in order to hear it. As Jonathan Culler asserts in Theory
of the Lyric, for many lyrics “it seems important that the reader be not just
a listener or an audience but also a performer of the lines — that he or she
come to occupy, at least temporarily, the position of the speaker and audibly
or inaudibly voice the language of the poem [...]” (Culler 2015, 37). With the
help of the “inner ear,” the reader himself/herself voices the speech of the poem,
as it addresses him/her: “A reader of verse, attentive to the rhythms and verbal
patterning, produces or articulates the text as he or she hears it, occupying,
however temporarily, the position of speaker” (Culler 2015, 138). Therefore, by
lending an ear to the literary work, the eminence of its words acquires voice,
unfolding the correlations and the possibilities of sense in their silent sounds
and its rhythm. In this way may one engage in a dialogue with the work of art
itself. Gadamer emphasizes that the work of poetry is “text” inasmuch as it is
“woven” of the diverse threads of sense and sound, hence revealing that it is
actually “gathered into a combined sequence of word and sound. Not only the
integrity of the sense of speech (Redesinn) builds this unity, but also, in the same
breath, that of a sound structure” (Gadamer 1993a, 290).

This fundamental insight was aptly revealed by Robert Frost in his letter
to John T. Bartlett: “The ear does it. The ear is the only true writer and the only
true reader” (Frost 1995, 677).” It is only the “inner ear,” or after the Frosti-
an conception, the “reading ear” which unites the unfolding relations of sense
with the phonetic makeup (Gadamer 1993a, 290). The word addresses our
hearing in its complex mode of articulation, which articulation necessitates
the silent unfurling of sound and rhythm, giving rise to the various relations
and possibilities of sense unbound in the sound patterns of the words heard
by the “reading ear” “What singles out literature then, is the self-manifestation
of the word, so that in it the sense of the whole gains utterance by way of the
irreplaceable uniqueness of sound coupled with an indeterminable, multi-voiced
nature of sense” (Gadamer 1993f, 253). Differently put, words are manifold
“gestures of sense” (Sinngebdrde) which determine the contours of the ways they
may possibly sound (Lautgestalt) (Gadamer 1993b, 21). Conversely, by virtue of
the sound shape of words, diverse perceptual associations and hence, relations
of sense may also evolve within the fabric.

*For this reference I am indebted to professor Aladar Sarbu which I would like to thank once again.
The italics are mine - D. V.
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As the word ‘text” actually means the interwovenness of threads into a
fabric that keeps itself together and does not allow any longer for the
emergence of the separate threads, so is a text ‘text’ in the sense that its
elements gather into a unity of word and sound sequence (Gadamer
1993a, 289-290).

The text, therefore, is an indissolubly binding fabric, a texture, in which
the facets of sense and sound are tightly interwoven (Gadamer 1993f, 253),
compelling us throughout our attentive reading-hearing of it to understand
what it may possibly say.

The work of art, thus, as an eminent text, speaks — it speaks through its hearer
(Gadamer 1997a, 129). Therefore, it is justifiable to claim that “[b]eing able to
hear means being able to understand” (Gadamer 1993d, 272). Herein does the
hermeneutic task emerge in its ultimate significance. As Manfred Riedel exposes
Gadamer’s interpretation,

[t]he summa res of hermeneutics [...] culminates exactly in exposing the
fundamental relation [Grundverhdltnis]: the hermeneutically possible
and necessary multifaceted unfolding [ Vervielfiltigung] of the sense of
every single text through allowing it to speak by way of interpretation”
(Riedel 1990, 166).

To be able to engage in a dialogue with the text, to be able to read and interpret
it, we have to allow it to articulate itself and thus, to become its hearers: and in
hearing the text, we hear its speech, we hear the sound patterns and rhythms
of its words and phrases as the unfolding of the possibilities of sense. “The
mere reading of original or translated texts is in truth already interpretation
through tone and speed, modulation and articulation - and all that lies in the
‘inner voice’ and is there for the ‘inner ear’ of reading” (Gadamer 1993e, 284).
We hear the text as it emerges in its correlations of sense (Sinnzusammenhdnge)
which is woven into a texture of words. Hence is it hearing — as hearing-response
dedicated to the text throughout reading — that allows for the self-presentation of
the text’s speech (Gadamer 1993d, 274). Accordingly, as Manfred Riedel points
out, “ ‘translating back’ the self-assigning utterance of speech [Sichzusagende)]
to the immediacy of hearing through the mediation of written records [is] the
task of the acroamatical dimension of hermeneutics” (Riedel 1990, 176). Itis in
and through this self-assigning utterance of the speech of the text that the word
exhibits itself as the ultimate, but ever-differently-unfolding location of sense,
since the potential sense-creating jointures of its sound patterns and its rhythmic
manifestations reveal to us the ever-changing possibilities of meaningful relati-
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ons. In this regard also, eminent texts retrieve themselves into the possibilities of
continually altering interpretations. One must engage in a dialogue with them
over and over again, for neither their rhythmic and sound patterns, nor the sense
relations involved in these are exhaustible: they compel us to reconsider how
the potential relations of the texture may be understood, and which possible
meanings one may arrive at with the help of interpretation. The “movement of
sense” (die Sinnbewegung der Rede) (Gadamer 1972, 255) is anchored in the
multifaceted nature of the texture.

Fabric

The work of literature, as texture, unfurls itself as a “formation of sense”
(Sinngebilde). That is, throughout the process of reading - following the paths
of articulation the text dictates —, an “entirety of sense” (Sinnganze) builds itself
up as a formation of sense (Gadamer 1997b, 192). In speaking together with
the text, articulation allows for signs to gain sense, so that the potential sense
of the expressions the chains of signs give rise to in its contextual particularity
may come to light. In Manfred Frank’s brief formulation, “all interpretation is
that of sign correlations” (Frank 1990a, 250). Signs build the expressions of the
text, which expressions are to be made sense of in their textually developed
arrangement, hence, in their textu(r)al relations. In other words, it is always in
terms of given expressions that a sign is interpreted, with regard to the mode,
role and hence, the sense of its particular manifestation. As Manfred Frank
formulates it,

[t]he significance of (the sign) is [...] the work of structuring and
segmenting (the expression) itself. It does not have precedence over the
sign in the sense that the expression would specify it only subsequently.
The significance of the sign creates itself at the point of intersection
between the gliding layers of expression [...] and sense [...], which
are synthetized with each other in one and the same movement so that
they are ascertained, comprehended, and differentiated in themselves
(Frank 1990b, 162).

Sign, sense and expression are in constant interplay throughout the
process of reading-hearing-response, thus, they create the primary order of
the literary texture. Interpretive articulation, then, opens up the difference of
manifestation between the expression and its possibilities of sense, and it is
in this difference where signs exhibit their own contextual significance. The
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difference of manifestation between the expression and its potential of sense
is thus anchored in the jointures of signs, since by way of such jointures are
those (expression and sense) joined that belong together in their disunion. Let
us consider the following sentence from “Sirens”: “At each slow satiny heaving
bosom’s wave (her heaving embon) red rose slowly sank red rose” (Joyce 1986,
235; 1106-1107).** The most striking features of speech in the sentence are
the alliterative, repetitional and visual cues that establish the main relations of
sense between the expressions. The mentioned cues are all presented by the (re)
appearance of specific signs and the jointures of speech they create. Alliteration
appears in “slow satiny;” “slowly sank” and “red rose,” the latter of which is
also involved in a pattern of repetition. The verb “heaving” is also repeated, its
repetition involved in the visual frame of brackets, creating repetition with a
difference by virtue of such visual segmentation. This range of alliterative and
repetitional patterns allows for letters (signs) and words (expressions) to create
an order of associations that shape the sense relations implied.

At each slow satiny
heaving bosom’s wave (her
heaving embon)

red rose

slowly sank

red rose.

In the above segmentation of the sentence on the basis of alliterations
and repetitions, one may notice how the segmenting function of bracketing is
overturned, and how the text is thus deprived of the significance that an important
facet of its framework implied. However, it is primarily the associative threads
of speech winding through the alliterative and repetitional patterns that yield
the dynamic of the sentence, halting the process of reading at each jointure of
signs or expressions, and engendering further verbal movement by setting up
the expectation of a sequence involving such patterns of jointures. The process
of alternation between the stasis of jointures and the kinesis of expectation is
the actual movement that making sense of the sentence itself constitutes. In
this way, the sentence gradually evolves into an entirety of sense. This example
also brings to light that “the expression [is] not simply an instrument for the
reappropriation of the (articulated) sense through interpretation, [...] rather,
it is the prerequisite of the possibility of such a sense” (Frank 1990b, 147), a
prerequisite allowed for by the existence and nature of signs.

*Highlights and italics are mine - D. V.
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All of us know how the evidence of well-understood sense builds itself
up. It proceeds through many stations, through the spelling out of single
letters, through the appropriate articulation of the formation of words
[Wortbildung], and is eventually comprehended as a gathering of the
whole, in which the manifoldness of signs is brought together. [...] It is
justifiably called ‘concentration. One is oriented upon a centre [Mitte],
out of which the entirety is organized into jointures of sense [sinnhaften
Gefiige] (Gadamer 1995b, 161).

One may also say, that the self-manifestation of the literary text is such
“concentration,” mustering jointures of sense on multiple planes of association
and interpretation. These jointures of sense, as we have just seen, are anchored in
jointures of written, i.e. visually perceptible signs and hence also in jointures of
sounds. The interrelation between sign, sense and sound create the order of the
text as texture. Therefore, the norm which the text establishes with the eminence
of its written speech manifests itself as a texture, as a fabric of lingual relations
which one must decipher in order to be able to follow the paths opened up in its
composite mode of speech. “A text is the unity of a fabric [Gewebe] and it presents
itself in its texture as an entirety” (Gadamer 1995b, 163). Manfred Frank duly
emphasizes that the German etymology of the words Werk (‘work’) and Text
(‘text’) refer back to Flechtwerk (‘wickerwork’) (Frank 1990b, 160). The threads
of written speech, intertwined into a fabric, cannot be deciphered in a way that
they, in their separateness, eventually yield a univocally determined meaning
“behind” the text. As the work of literature unfolds its fabric of textual relations,
it also becomes a “gathering of sense” (Versammlung von Sinn) (Gadamer1993c,
339) or “concentration,” orienting the reader upon the binding threads between
the diverse planes of the texture. The reader’s “reading ear” has to be attentive,
since in such gathering of sense it is “the field intensity of words, the tension
between the strength of their sound and their sense-energies which confront
each other and interchange, and which, therefore, shape the work in its entirety”
(Gadamer 1993g, 236).

Moreover, the visual arrangement of signs, yielding their own textual space,
also builds a facet of the fabric. Thus, it becomes apparent once again that it is
the interplay between the various perceptual planes, sense-relations and verbal
patterns of the textu(r)al fabric that determines the modes in which the text
articulates its speech, giving rise to the diverse possibilities of making sense of
it. In Roland Barthes’s formulation:
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Text means Tissue; but whereas hitherto we have always taken this tissue
as a product, a ready-made veil, behind which lies, more or less hidden,
meaning (truth), we are now emphasizing, in the tissue, the generative
idea that the text is made, is worked out in a perpetual interweaving;
[...] (Barthes 1998, 64).%°

It is the multiple facets of the textual fabric (of the texture) - presented
by the various textu(r)al relations — which allow for the correlations of sense
to unfold. There is no text without texture, there is no ‘meaning’ without the
consideration of the interrelation between the diverse facets of speech and the
various horizons of sense these facets unfurl. “Text means ‘texture, text means a
fabric which is made up of separate threads interwoven with each other in such
a way that the whole fabric amounts to a unique texture” (Gadamer 1993f, 254).

The speech of the text, thus, on the basis of its “order of organization” (das
Ordnungsgefiige der Rede) (Gadamer 1997a, 132), may never be considered as the
mere application of a set of linguistic rules. The literary text creates and constitutes
its own requirements of interpretation, its own rules of speech, to which reading
has to conform in an inventive way. Hence, the fabric of the literary text, as speech,
distances itself from familiar verbal patterns, thereby opening new horizons of
new sense relations for the reader to experience and to contemplate. Futurist
aesthetics emphasized that art aims at “a shift in perception,” namely, “making
the language and the form in which it is presented strange and uncomfortable so
that the process of perception slows down and alters” (Lotman 2012, 343). This
conception of defamiliarization, later developed by Russian formalism, was also
elaborated upon by Roman Jakobson. For Jakobson, formal defamiliarization
constitutes the development of a differential relation between the eminence of
poetic speech and the function of conventional, denotational speech (Lotman
2012, 343). Poetic speech, thus, unfurls the presence of difference, the divergence
between the familiar and the unfamiliar, the actual and the potential, the interplay
of which creates an interpretive tension bestowing the unforeseeable presence
of what one encounters as “unknown sense” (Frank 1977, 357).

In this way does the fabric address us in its multifaceted relations, compelling
one to follow the distinctive logic involved in the textual patterns, i.e. the textual
order of speech, which “guides us [...] like a self-developing dialogue in the
direction of a never entirely coverable sense” (Gadamer 1993c, 344). In Manfred
Frank’s words, “though sense takes its place [...] in the chain of signs, nevertheless,

*Ttalics in the original - D. V.
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no single element of the chain may have a fixed position of meaning [...]” (Frank
1977, 308).* Ultimately, this “continual gliding of sense through writing” proves
to be the unfolding of the literary text itself (Frank 1990b, 185). The “continual
gliding of sense” does not mean gliding out of sense though. “A poem is and
always remains,” as Gadamer writes, “a gathering of sense, even when itis only a
collection of sense-fragments” (Gadamer 1993c, 339). The “continual gliding of
sense through writing” is a “gathering of sense” that withdraws itself repeatedly
into its own possibilities of development. As Frank explicates Sartre’s argument,

sense [...] is [...] an unspecified layer of sediment, the bottom of the
text, which spouts up as a search for sense in consciousnesses [...] other
than the consciousness of the ‘originary reader’ or ‘author’ and offers
to disclose something in the words that were not embedded into them
either by the dictionary, or by grammar, or by the author, or by the
previous readers (alone) [...] (Frank 1990b, 140).

The gliding-gathering of sense through writing manifests that the process
of reading as hearing-response cannot be other than a detour: a detour of
reconsideration that the interrelations of the multifaceted literary fabric do
not only allow for, but require. As Manfred Frank, following Lacan’s insight,
puts it, “sense shifts under the expressions [...] and plainly finds, as Humboldt
says, ‘no fixed location in writing [...]" at all” (Frank 1990b, 177).

Texture and space

As language chisels thoughts into speech, a work of textu(r)al relief is
developed. The following excerpt from the “Proteus” episode demonstrates how
the structuring of the narrative alters the manners of verbal arrangement which
evolves into a fabric of verbal-spatial significance in the course of interpretation:

He coasted them, walking warily. A porterbottle stood up, stogged to its
waist, in the cakey sand dough. A sentinel: isle of dreadful thirst. Broken
hoops on the shore; at the land a maze of dark cunning nets; tarther
away chalkscrawled backdoors and on the higher beach a dryingline
with two crucified shirts. Ringsend: wigwams of brown steersmen and
master mariners. Human shells.

He halted (Joyce 1986, 34; 152-158).%’

*Italics in the original - D. V.

¥Ttalics mine - D. V.
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The first two narratorial sentences and the last sentence describe Stephen
and his immediate surroundings in well-rounded constructions, applying verb
phrases predominantly. From the third sentence, a different mode of diction
commences. Although the narratorial stance is also descriptive here, the sentences
are built of fragmentary phrases. Noun phrases and prepositional phrases
predominate, while verb phrases are avoided entirely. Metaphorical speech
in phrases such as “isle of dreadful thirst” or “crucified shirts” surpasses the
significance of action suggested by verbs in the preceding sentences. Narratorial
speech following Stephen’s actions and Stephen’s own silent narration present
diverging verbal textures and thus, different points of view from which sense
relations are contextually considered. Thus, these two modes of diction are
dissimilar not only from a syntactic point of view (the predominance of verb
phrases as compared to the predominance of noun phrases and prepositional
phrases), but also from the order of thoughts they constitute. The perspectives
implied in the two modes of diction are oriented upon different horizons: the
narrator is concerned with the description of Stephen’s mental and physical
states, while Stephen is focussed on his perceptions and on their metaphorical
elaboration. The well-rounded presentation of Stephen’s circumstances is in
striking contrast with the fragmentary range of his “own” phrases. The diverging
structures of syntax and the perspectives from which sense relations are presented
create two different orders of thought that correspond to alternatives of diction.
Moreover, these verbal alternatives are arranged in a way that the former serves
as a background to the latter, inasmuch as the circumstances of thought and
action illuminate the poetic significance of Stephen’s metaphors. In this way do
the excerpt’s structures and textures interact.

However, style being in all the details does not only pertain to text understood
as language, but also to the text understood as a visual corpus of written signs.
Differently put, the space of writing which we orient ourselves in throughout
the process of reading is the visual surface created by the verbal ordering of
textual space. As the reader follows the strains of speech and the threads of sense
through the paths of written signs on the page, (s)he also orients herself/himself
in the textual space of verbal significance. Dieter Breuer elaborates the spatial
or visual facet of the literary text as encompassing all the following relations:

Font type, font size, letter spacing, segmentation, punctuation in a narrow
sense, spacing of lines, arrangement of lines (block of lines, strophe
schemes), page size, colouring devices, margins, book covers, paper
type, manner of folding, binding, etc. Visual devices in the narrow sense
comprise the so-called ‘image’ [...] (Breuer 1990, 124).
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Although the work of literature may appear in various editions with different
typography, type-setting, page size and binding, it invariably creates a textual
space of letters, lines and punctuation marks (or the lack of the latter), the
visual paths of which the reader explores so as to uncover the diverse strains
of speech, to collect the links of contextual correlations, and to discover the
various potential threads of sense. The diction of textual space is not restricted
to the phenomena of concrete poetry. The space of the texture is marked by its
conspicuous, written locations of sense, by textual relations and terrains in which
the interpretive process orients the reader visually. It is not by chance that one
cannot point out a particular location of the text easily if one is not familiar with
its layout, i.e. with the type-setting of the text presented in a specific edition,
for the layout exposes the textual space of the work itself with which we have
to familiarize ourselves in order to find its specific locations. This knowledge of
textual space develops throughout the process of (re)reading and yields a map
of textual paths and locations which (re)orient us visually within the fabric of
sign and sense. Giinter Figal elaborates on this aspect of the literary work of art
in a most illuminating way:

Not least does it become clear that books are locations when one, referring
to a textual location in a literary work, points at the book: Here it is. [...]
With the edition one opts for [...], [one] has already decided in favour
of it and its layout of the work, since it allows for the self-manifestation
of the work in a specific manner [...].

The phenomenal spaces exposed by works of art are generally determined
in multiple ways: they are both visual, acoustic, and hermeneutic spaces
[...]. [...] [Alfter all, every work of art has its own space. [...] That this
space belongs to the work of art itself instigates the supposition that a
work of art does not only organize space, but is in itself spatial (Figal
2010, 249-250).

The diction of textual space, then, is always part of the work itself, it creates
the visually perceptible space of writing, which has fundamental significance
with regard to the work’s sense-making potentiality.

The textual space of James Joyce’s Ulysses exhibits itself conspicuously,
inasmuch as its modes of segmentation modulate the sense relations of the
textual layout. It is unavoidable for the reader to come to terms with the space
of the text, since the work’s visual body of signs is the primary order of speech
that allows for the relations of sound and sense to manifest themselves. What
Ulysses, as an eminent text, demonstrates, therefore, is the essentially phenomenal
nature of the work of literature. Intertwining relations of sign, sound, verbal space
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and sense, the necessity of engaging the reader in hearing-reading-response, the
jointures created by the various correlations, horizons and dimensions all make
it apparent that the text is not a “container” of words that express a “content.”
The text is a self-sufficient fabric of textual relations which offer insight into our
own existence if we are willing to follow their path.
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VERY Dalma
OLVASNI A SZOVETET

A szoveg mint szovet hermeneutikdja és James Joyce Ulyssese

Jollehet mara nyilvanvalonak tiinik, hogy a nyelv nem ,transzparens médium’, a szovegek
narrativaira koncentralé értelmezések szima még mindig meghaladja azon eréfeszitésekét,
melyek a szoveg beszédmodjainak feltarasara helyezik a hangsulyt. A csupan a szovegek
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narrativdjat vizsgalo interpretaciok nem veszik figyelembe a kérdést, hogy a széveg mit
mond azéltal, ahogy beszél. Az értelmezés feltételezett fonalait és a szovegben rejlo szim-
bolikat kutatjak. A hermeneutikai feladat abban all, hogy dialégusba keriiljiink a széveggel.
A dialégus akképp jon létre, hogy a sz6veg fenomenalis feliiletét kérdezziik, azaz a sz6vegszo-
vet Osszefiiggéseinek feltarasara tesziink kisérletet. Vagyis fel kell tenniink a kérdést, hogyan
szolit meg benniinket a szoveg, mikor az olvasas soran hozzank beszél, s ezt hogyan halljuk
meg. Hogy magat a szoveget mint szovetet tegyiik lathatova a hermeneutikai interpretacio
soran, a jel fenomenalis értelmét, a nyelv mint beszéd értelmét, a meghallas jelentdségét,
valamint a szoveg terének mibenlétét egyarant fel kell tirnunk. Ilyenformén az olvasas soran
kovethetévé valnak az észlelés, az értelem-osszefiiggések, valamint az érintettség 6sszefono-
do fonalai, s a szoveg mértéke szerint szabott betekintést nyerhetiink abba, ami benne rejlik.
A James Joyce Ulysseséb6l szarmazo idézetek tanusitjak, hogy az irodalmi széveg eminens
kibontakozasa soran nem tekinthetiink el a szovet fenomenalis értelmezhet6ségének eltérd
vetiileteitdl.

Kulcsszavak: hermeneutika, szévegszovet, eminens, meghallas, szévegtér

Dalma VERI

CITANJE TKANJA
Hermeneutika teksta kao tkanja i Uliks DZejmsa Dzojsa

Iako je danas prili¢no jasno da jezik nije ,transparentni medijum®, interpretacije koje se
fokusiraju na narativima tekstova i dalje prevazilaze nastojanja onih koji se bave time koliko
se tekst zaista obraca citaocu. Interpretacije koje su usmerene samo na naraciju ne bave
se onim $ta tekst kaze na nacin na koji govori ve¢ se koncentriSu na pretpostavljene niti
znacenja i na skrivenu simboliku. Hermeneuticki zadatak je da stupimo u dijalog sa tekstom
koncentri$uci se na povrsinu njegovog tkanja kao teksture, tj. da se upitamo kako se tekst
obraca citaocu kada mu tokom citanja govori, i kako ga citalac ¢uje. U pokusaju da tekst
rasplete ¢italac mora da ra$¢lani fenomenalno znacenje znaka, znacenje jezika kao govora,
znacenje sluha ali i teksta kao prostora. Na taj nacin se zaista mogu pratiti isprepletene niti
percepcije, i tako mozemo ste¢i pravi uvid u ono $to se u tkanju teksta krije. Odlomci iz
Dzojsovog Uliksa pokazuju kako eminentno ras¢lanjivanje teksta odnosno tkanja zahteva
paznju u njegovim najrazli¢itijim aspektima.

Kljucne reci: hermeneutika, tkanje teksta, eminentno, ¢uti, tekstualni prostor
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Uticaj Osvalda Spenglera
na interpretacije civilizacije u delima Sandora Maraija
i Imrea Kertesa

The Influence of Oswald Spengler on the Civilization
Interpretations of Sandor Marai and Imre Kertész

Tanulmanyunkban azt vizsgaljuk, hogy Oswald Spengler kultura-, illetve civilizacioértelme-
zése miként hatott két jelent6s magyar ir6, Mdrai Sandor és Kertész Imre gondolkoddsara.
Elészor bemutatjuk, hogy Marai kiilonb6z6 korszakokban keletkezett miiveiben mennyi-
ben érhetd tetten a Spengler-hatds, miben ért egyet Marai Spenglerrel és miben vitatkozik
vele. Ezt kovetSen Kertész Imre konzervativizmusardl és Spenglernek A Nyugat alkonydban
kifejtett felfogasaval parhuzamba allithaté megallapitasairdl lesz sz6. Végiil Marai és Kertész
civilizacioértelmezéseinek hasonldsagairdl és kiilonbségeirdl irunk.

Kulcsszavak: Marai Sandor, Kertész Imre, Oswald Spengler, civilizacié
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Bevezetés: A Spengler-hatds nyomdban

Jean-Jacques Rousseau, Karl Marx, Friedrich Nietzsche mellett aligha akad
még egy alakja a modern kor filozéfiatorténetének, aki olyan intenziv és széles
kort hatast gyakorolt volna kora és az azt kovetd évtizedek szépirodalmara,
mint Oswald Spengler. Az iré Rousseau-val, a kolté Nietzschével és a , kritikai
realizmus” normarendszerét megalapozé Marxszal szemben a német torténet-
filozofus irodalmi hatasa ugyanakkor korantsem tlinik magatol értetédének.
A szerz6 {6 muve, A Nyugat alkonya (1. 1918, I1. 1922) szentenciait olvasva gyanit-
haté, hogy maga Spengler sem vagyott ilyen babérokra: ,,...ha az Gj nemzedék
tagjai, jelen konyv hatdsara, a lira helyett a technika, a festészet helyett a tenge-
részet és a megismeréskritika helyett a politika felé fordulnak, akkor szivem
vagyat teljesitik; ennél jobbat az ember nem is kivanhat nekik” (Spengler 2011,
I. 71) - szbgezi le a gondolkodo, a human miveltség és a miivészetek hanyat-
lasat vizionalva a civilizacios korszakaba fordul6 nyugati ,,fausti” kultaraban.

Mi allhat e paradox jelenség hatterében? Mindenekel6tt a XX. szazad meg-
megujuld traumaélményei, illetve a jovével kapcsolatos szorongasai, melyek
id6rol idore felerdsitették azt a fatalisztikus torténetszemléletet, melynek leghata-
sosabb és legmodszeresebb kidolgozdja Spengler volt. ,,Torténelmi tdjékozodast
és filozofiai elmélyiilést keresnek ma, a nagy foldrengés utan mindeniitt, ahova
elértek a vilaghdbort megrazkddtatasai. A mélyebb torténelmi belatasért kiizdé
irodalom mint egy hatalmas tengely koriil, Spengler torténetfilozoéfidja koriil kezd
forogni” - allapitja meg szinte idejekoran a német filozo6fus torténeti-relativista
koncepcidjanak egyik legels6é hazai ismertet6je, Thienemann Tivadar (Thiene-
mann 1922, 343). Ma mar lathatjuk, hogy a valsagba jutott nyugati civilizacié
onreflexidja — Spengler varakozasaival ellentétben — épp a miivészetben és az
irodalomban csapddott le, tobbek kozott a korban népszert negativ utépiak (H.
G. Wells, George Orwell, Aldous Huxley), vagy az esszéisztikus, mifaji kerete-
ket atlépé ,fojtott hangu, 6nvizsgalé miifajok” (Paul Valéry, André Gide, José
Ortega y Gasset, Salvador y Madariaga, Johan Huizinga) formajaban (Cs. Szab6
1937b, 86). Ezek egyik legfontosabb inspiraldjanak a 20-as évek o6ta toretlentil
a torténelem spengleri vizidja bizonyul.

Az irodalmi Spengler-recepcié tehat hatasos cafolatat jelenti a filozéfus
varakozasainak. E paradoxon végsé ereddje azonban magaban Spengler nyel-
vében keresendd. ,,Foldrengésbdl ocsudtunk, arra figyeltiink legszivesebben,
aki félrebeszélt vagy a pusztuldst tanitotta. [rdsmagyarazé gyiilekezetet tartot-
tunk az Elsodort Falu [sic!] folott, Goethe helyett Spenglerbdl szedtiink német
szavakat” — idézi fel masutt ifjisdga nyugtalan éveit Cs. Szabd Lészlo, Spengler
vonzerejének egyik legfontosabb tényezéjére, sajatos nyelviségére iranyitva a
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figyelmet (Cs. Szab6 1937a, 18). Ennél is tovabb megy A vildgirodalom torténetét
iré Szerb Antal, aki egyenesen ,,az ujabb német irodalom legnagyobb alkotasa-
ként” méltatja a német filozéfus szintézisét (Szerb [2000], 832). Allitésa szerint
Spengler érdeme nem kevesebb, minthogy ,,a torténelem egészét miialkotassa
formalta, tokéletes szerkezetii épiiletté alakitotta az emberiség multjat, azt tette,
ami csak a legnagyobb miivészeknek adatik meg: értelmet vitt az értelmetlen-
ségbe” (Szerb [2000], 834).

A kultura mint ,,szimbolikus formanyelv’, ,,a kiils6 1ét egészét megformald
stilus élettorténetének” (Spengler 2011, I. 80-81) tanulmdanyozasa objektivaci-
6iban, mint (m{)targyakban, valamint a kultirakozi analégiak merész képzet-
tarsitasai a torténelem esztétikai szemléletének lehetdségét teremtették meg.
Spengler asszociativ, gazdagon metaforikus nyelve a térténelem konstrukcids
jellegére, a historiografiai szoveg fikcids narrativakhoz hasonlé retorikus miiko-
désére iranyitja a figyelmet, jo félszaz évvel el6zve meg Hayden White elhiresiilt
miuvét (White 1973).

»Spenglernek igaza van: a jo torténetird olyan, mint a kolté: ldtomdsa van
a vilagi cselekményr6l. Az a torténetiras, amely csak megallapit és csoporto-
sit, nem ad képet az élményrdl, melynek tartalma az emberi sors az idékon at,
halott tormelékeket rakosgat, cimkéz, skatulyaz” - allapitja meg Marai Sandor
(Mérai 2006a, 18). A Cs. Szabo altal felemlegetett valsagmiifajok, a ,regény-
esszé, novella-esszé, kritika-essz¢” (Cs. Szabd 1937b, 89) egyik leghatasosabb
kortars miivel6je Marai, legjelentdsebb folytatdinak egyike pedig Kertész Imre
volt. Tanulmanyunkban e szerz6k Oswald Spengler torténetfilozéfidjahoz f(iz6-
dé, ellentmondasoktdl sem mentes viszonyat mutatjuk be, és a két iré kozotti
szellemi kapcsolat néhany aspektusara is ramutatunk.

Marai Sandor Spengler-olvasatai

Spengler A Nyugat alkonydban nyolc, egymastol fiiggetleniil létez6 kulta-
rarol ir (de részletesebben csak a nyugati-fausti, az antik-apolloni és az arab-
magikus kultaraval foglalkozik), amelyek nem hatnak egymasra lényegileg, de
abban az értelemben ,,egyidejiiek’, hogy azonos torvényszertiségeknek alavetve
jonnek létre, teljesednek ki, oregednek el, hogy végiil elpusztuljanak. Speng-
ler civilizaciénak a beteljesedett, megmerevedett kulturat nevezi: ,, Mikor eléri
céljat, s az eszme, a benso lehetdségek teljes gazdagsaga beteljesiil, s megvaldsul
a kiils6ben, akkor a kultara hirtelen megmerevedik, elsorvad, vére megalvad,
er6i megtornek — civilizdcio lesz bel6le” (Spengler 2011, I. 160). A kultura el6tti
népek az ésnépek, a civilizacio korszaka utan pedig torténetietlen fellah-népek
élnek az egykori kultirnépek helyén (Spengler 2011, II. 199, 200). A nyugati
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kultdra e tedria szerint i. sz. 900 koriil vette kezdetét, és a XIX. szazad elejétdl
Nyugaton a civilizacios idészakban vagyunk. A nyugati-fausti kultira dsszim-
bdluma a hatartalan tér, a fausti lélek pedig a hatartalan tér meghdditasara, a
tavolsag legy6zésére torekszik.

Nem tudjuk, hogy az elsé vilaghabort utani éveket Németorszagban tolté
fiatal Mérai Sandor mikor talalkozott el6szor Oswald Spengler nagy visszhangot
kivalté téziseivel, azonban kortarsaihoz hasonloan a palyakezdé ir6 esetében is
aratalalas élménye lehetett a meghataroz6. Marai visszaemlékezése szerint mar
gyerekkorat is a ,valami nincs rendben” alapérzése hatotta at a ,,stir(, ferencjozsefi
béke” utolsé éveiben (Marai 2000, 40, 47). Kés6bb a habort utani évek valsag-
élménye elézte meg a spengleri tedriaval valé talélkozast: ,,Ugy féltem, ahogy
egy fiatal allat félhet a foldrengés el6tt. Akkor nem olvastam még Spenglert s
nem gyUjtottem »elméleteket«” — irja az Egy polgdr vallomdsaiban (1934-1935),
huszas évek eleji németorszagi élményeit felidézve (Marai 2004a, 229). A német
kultarfilozoéfus szemléletének a fiatal alkotd kibontakozo irdsmivészetére gyako-
rolt hatasat ugyanakkor mi sem jelzi jobban, minthogy az Istenek nyomdban
(1927) cim utirajzot Lérinczy Huba egyenesen ,irodalmunk elsé izig-vérig
spenglerianus alkotdsanak” nevezi (Lérinczy 1997, 281).

A Spengler-hatas f6 vonasai mar a fiatal publicista kozel-keleti utirajzaban
tetten érhetdek. Itt mutatkozik meg els6ként az a Spengler, illetve Frobenius
miiveiben gyokerezd kultirmorfologiai szemlélet, amely késébb annyira jellemz6
lesz Marai latdsmodjara. Az eurdpai utazo Egyiptomot és a Mediterraneumot
a nagy kulturak, mint sajat formanyelvet hordozé tarsadalmi-szellemi alakza-
tok évezredek ota tart6 felvonulasanak szintereként irja le. A Spenglert idéz6
»hatalmas kulturak sokasaganak szinjatéka” (Spengler 2011, I. 42-43) a kairdi
muzeumban kiallitott 6kori kincsek, azaz egy letlint arisztokracia kiilonleges
igénnyel megformalt hasznalati targyainak bemutatasa, vagy a pompeji asata-
sok soran el6keriilt falfestmények jellemzése soran is tetten érhet6 (Marai 2011,
64-67, 210). Mindezen targyakban, alkotasokban olyan szimbélumokat lat és
lattat az elbeszélo, melyek altalanos érvénnyel képesek kifejezni az egyes kultardk
szellemét. A pompeji romok szemlélete a nietzschei-spengleri 6rok visszatérés
és az egymast kovetd kultdrdk homoldgidjanak gondolatat is felidézi a narra-
torban: ,, Az egész viragos, kosaras, fortunas cikornyat megtaldlod Pompejiben,
ahol valahogy minden a tizennyolcadik szazad végére emlékeztet. [...] minden
megismétlddik és visszajon az idokben, lehet, hogy alava is” (Marai 2011, 210).%

8 »Egyidejiinek« nevezek két torténelmi tényt, melyek — mindegyik a maga kultdrajan belil - relative
pontosan ugyanazon a helyen tinnek fel, és ennek megfeleléen pontosan ugyanaz a jelentdségiik.
[...]...egy kulttra torténeti képében egyetlen olyan, mély fiziognémiai jelleget, jelentéséget hordozo
jelenség sincs, melynek pérjat ne lehetne fellelni a tobbi kultaraban, mégpedig szigortian jellemz6
formaban és egészen meghatdrozott helyen” (Spengler 2011, I. 167, 168).
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»...arészben példazni az egészet, egy szemvillanasban az embert, az ember-
ben a népet. Sokat ir egy képrdl, és ahogyan a képrdl ir, abban az egész képtar ben-
ne van” - jellemzi Marai elbeszél6i modszerét Szabo Zoltan (Szabo 2001, 244).
Mégsem lehet egyszertien spengleridnusnak nevezni Marai szemléletét, hiszen
az irénia mindeniitt tetten érhet6 a kotet lapjain. A Goethe Faustjanak egy gyt-
rott példanyaval ttra keld, a nyugati vilagbol mintegy disszidald ifja, aki késébb a
nilusi alkonyatban maganyosan alldogalé tevéket hasonlitja a Nyugat hanyatlasat
joslo filozofushoz, nyilvanvaldan az elfogadva-elutasitas eltdlzott gesztusaival
reflektal kora kozkeletli valsagfilozofidjara. Az ttirajz gazdagon metaforikus,
lirai elbeszél6i tonusaval fittyet hany a pesszimista kultarfilozéfus kora fiatalsa-
gahoz cimzett ,,jotanacsara’, az ironikus viszonyulasnak azonban csak egyik oka
Spengler nézeteinek irodalom-, illetve miivészetellenes jellege. A kortarsaihoz
hasonldan ,,neofrivol” huszonéves Marai altalaban szkepszissel viseltet minden-
fajta monolitikus nagy elbeszélés irant, amit legtomorebben a Palesztinaban é16
szamaritanusok egyikéhez cimzett elképzelt monoldgjaban sszegez: ,,nem érde-
mes a betiért meghalni, szamaritdnus, mert az igazsag viszonylagos, s igazsag,
ha van, csak egy van, hogy élni kell, amig és ahogy lehet” (Marai 2011, 127).

A fiatal, szkeptikus-ironikus szemléletti Marait megragadja Spengler kultu-
raelméletének relativizmusa®, hiszen utazdsa minduntalan az eurépai fogalmak
viszonylagossagara ébreszti: ,Kair6 az elsé varos Keleten, ahol a poggyaszbol
sok mindent ki kell dobalni, amit Eurépabdl hoztal magaddal, s amit itt mar
nem hasznalhatsz teljes occidentdlis értelemmel” (Marai 2011, 63). E tapaszta-
latok azonban Spenglerrel ellentétes kovetkeztetésekre vezetik az utazoét, hiszen
pontosan a kultirak egyenrangusaga alapjan utasitja el a filozofus altal sziik-
ségszertinek tekintett gyarmatositast: ,nem lehet, mégsem lehet ésszel folfogni
és megérteni, hogy mi, eurépaiak mit muveliink a vilagban! Mi keresnival6ja
van itt a l1égionak?” - teszi fel a kérdést a francia idegenlégio sziriai jelenlété-
nek nyomait szemlélve (Marai 2011, 167). Marai Spenglerhez hasonléan vallja
az egyén kulturdlis meghatarozottsagat, ez azonban nem korlatozza a kultd-
rakozi érintkezések, hatarhelyzetek iranti érzékenységét. Ez utobbira a habo-
ru utan francia tulajdonba keriilt egykori német kivandorlohajo, fedélzetén a
németbdl franciava lett elzaszi pincérrel, vagy a keleti metropoliszok kulturalis
hibriditasanak alakzatai nydjtanak példat: ,,minden hamis és meghamisitott, ami
még tiszta Kelet, abba is beleragta magat egy lélektelen civilizacio, s ami euro-
pai, azt elszennyezte a Kelet” (Mdrai 2011, 29-30). Jellemz6, hogy Marai a végs6
soron szintén a maga nagy elbeszélését 1étrehozd kulturalis relativizmusnak sem

¥ ,Nincsenek 6rok igazsagok. Minden egyes filozofia koranak és csakis sajat koranak kifejezédése, és
nincs két olyan korszak, melynek filozoéfiai szandékai teljesen azonosak volndnak” (Spengler 2011, 1.
72).
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tulajdonit abszolut érvényt. Az életet, az 6nmagat igazold ,,nagy szenvedélyt”
és ,,egy nekikeseredett ifjisag minden meggy6zédésével” a mindenkit megil-
leté6 emberi jogokat és méltosagot, mint az emberi 1ét ,,végsé sziikségességeit”
tiszteli (Mdrai 2011, 102-103).

Az Istenek nyomdban Spengler-recepcidja mindezek alapjan — némiképp
talan paradox mddon - jellemzden liberdlis karakter(i, mindenekel6tt a kultu-
ralis pluralizmus elfogadasanak és az Eurdpa-kozpontu vilagkép elutasitasa-
nak iranyat jelezve a fiatal Marai gondolkodasaban. Az iré naplobejegyzései és
onéletrajzi miveinek megjegyzései ugyanakkor arrol tantiskodnak, hogy hosszu
élete soran vissza-visszatérd olvasmanya volt a német kultarfilozéfus miive, s a
vele val6 szamvetést mindig jelenkoranak eseményei inspiraltak. Joggal meriil-
het fel a kérdés, miként valtozott Marai Spengler-élménye az évtizedek soran,
illetve milyen szerepet jatszott az ir6 konzervativizmusanak elmélyiilésében?

»Milyen szerencse, gondolom, hogy nemrégen olvastam ujra Spenglert” -
allapitja meg a Napnyugati 6rjdrat (1936) narratora, utalva rd, hogy a 30-as évek
tarsadalmi és vilagpolitikai valtozasainak horizontjarél a német kultarideologus
pesszimista joslata Uj értelmet nyer (Marai 2004b, 11). A cimadas altal is A Nyugat
alkonydra reflektal? ttirajz elbeszélGjének irénidja néhol tan még a korabbinal is
élesebb: ,Napnyugatra megyiink, a régi kultira orszagaiba; mindenesetre viszek
magammal szappant, h6mérét, zsebkést s minden mas apro6 hasznalati targyat
is, mert utols6 idében sokat olvastam a napnyugati birodalom hanyatlasardl,
s telitve vagyok gyanakvassal” (Marai 2004b, 11). Mindekozben azt is leszoge-
zi, hogy ,,a konyv sokkal id6szertibb ma, mint volt tiz év el6tt, mikor eldszor
akadtam 0Ossze vele, a konyv atkozottul aktualis, adatait nem tudom cafolni
tobbé, kovetkeztetései félelmesek, valdszintiek” (Mdrai 2004b, 11). A francia
és a brit tarsadalom 30-as évekbeli valsagjelenségeinek felmérésére vallalkozd
utas a civilizacioba mereved6 kulturak szinte minden jelenségét diagnosztizal-
ja (tomegesedés, életritmus felgyorsuldsa, metropoliszok kialakuldsa). Marai a
civilizaci6 idépanikjanak jelképét latja a Tour de Suisse-gydztes kerékparver-
senyzOben és a Parizs felé szaguldo expresszvonatban egyarant, de a Champs
Elysées-n nyolcas sorokban ,,rohamra indulé” tankszer(, &ramvonalas autokat
szemlélve és az tizemszer(ivé valo parizsi kisvendéglékben jarva is ez az érzés
kisérti. Joval tobbrdl van azonban sz6 a spengleri tételek felmondasanal, hiszen
a mi valdjaban Marai tavolodasat jelzi a relativista allasponttdl. Az elbeszéld
tovdbbra sem fukarkodik a kulturalis kiilonbségekre, mint a megismerhetéség
korlatjaira vonatkozé ironikus reflexiokkal. Ezt példazzak az Albany street sziir-
ke munkashdzai, az angol ételek, az angol orvosok, az oxfordi ,,jellemgyar”, s6t a
londoni allatkert jél nevelt, illedelmes ,,angol majmai” is, melyek mind idegeniil
hatnak az utazdra. A nemzedékek dltal felépitett eurdpai polgari mtiveltségnek
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és a nyugati ember altal kivivott szabadsdgnak azonban olyan egyetemes érté-
ket tulajdonit, amely nem kor- és helyfiiggé, ezért a valsagtiinetek megitélése
is mas. A nyugati életforma valtozasaival szembeni kritikai attittid a Spengler
altal sziikségszertinek, elkeriilhetetlennek tekintett folyamattal val6 szembesze-
giilést fejezi ki: ,,Hinni akarok Nyugatban, az értelemben, a civilizacié onfegyel-
mez0 erejében” — szogezi le (Marai 2004b, 26). A ciklikus torténelemkép és a
nyugati kultura eszkatoldgidjanak nietzschei-spengleri igenlése helyett Marai
analizise a folyamat be nem teljesedésére, vagy legalabbis késleltethet6 voltara
keres bizonyitékokat: ,,Nem hiszek Spenglernek [...]. Eurépa, amelyet Spengler
temetget, ezer életjellel sz6l még hozzam. Nem hiszek a nyugati kapitalizmus
mai formdjéban, de hiszek abban, hogy ez a kapitalizmus ki tud még termelni
yj életformakat” (Marai 2004b, 27). Az iré nézépontja e tekintetben a német
kulturfilozéfussal szemben sokkal inkabb az évtized kultarkritikai esszéirodal-
maval mutat rokon vondsokat.*

»A pillanat, amelyet lattunk, nem éppen lelkesitd, de kétségbeesésre nincsen
ok. Holnapra nem lesz vége a napnyugati muveltségnek, s bastyaival, hadihajoi-
val, irodalmaval és tarsadalmi megegyezéseivel megmarad talan holnaputanra
is” — Osszegez utirajza zarlataban az elbeszélé (Marai 2004b, 143). Az irdi iden-
titas pozicionalasa ekkor mar az értékdrzés jegyében all, melynek legtomorebb
osszefoglalasa az Egy polgdr vallomdsai zarlataban olvashato:

S utolsé pillanatig, amig a betfit lefrnom engedik, tantiskodni fogok
err6l: hogy volt egy kor és élt néhany nemzedék, amely az értelem diada-
lat hirdette az 6sztonok felett, s hitt a szellem ellenall6 erejében, amely
fékezni tudja a csorda halalvagyat. [...] Minden, amit tudok, annyi,
hogy e tanulsaghoz, a magam kegyetlen-hitlen mddjan, hiséges akarok
maradni (Mdrai 2004a, 413).

A Marai altal a 30-as évek soran kialakitott mufajtipusok: a szellemi 6rja-
ratrdl szamot ad¢ utirajz, vagy a ,jelenkori torténetiras’, melyre a patinas hird
Pesti Hirlapban publikalt Vasdrnapi krénika (1936-1943) cikkei nyujthatnak
példat, egyfajta 6sszeurdpai horizontu irdi magatartast képviselnek a kor puszti-

t6 folyamataival szemben.*' ,,Baljos bolcsek josoltak pusztulasodat, Napnyugati

*0,,Amig Nietzschénél és Spenglernél a torténelem atértékelése, a kulturfolyamatok jratagoldsa és a
kiiszobonalld eszkaton fenyegetése az apokalipszis siirgetésébe és az eszkatologiai folyamat végte-
len ismétlédésébe torkollik, és ebben az egyszerre tragikus és felszabadit6 periodikussagban keres
gyogyirt, addig a 20-as, 30-as évek torténetfilozofusai és moralistdi [mindenekeldtt Julien Benda, José
Ortega y Gasset, illetve Johan Huizinga - N. A.] mér tébbnyire az eszkatoldgiai processzus fékezésére,
a folyamat eltéritésére torekednek” (Margittai 2005, 64).

#,E cikkek irdja a megjelenés pillanataban nem tudta, hogy - a maga modjan, a kozird szerény és
kozvetlen eszkozeivel — torténelmet is ir” (Marai 2006¢, 5).
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Birodalom, Eurdpa. [...] De ez csak egyik arcod volt, Eurdpa. A masik, az 6rok,
melyet szivemben 6rzok, nagyszerti és emberi” - irja Mdrai a masodik vildgha-
boru kitorésekor, elutasitva a spengleri joslatot (Marai 2006¢, 10).

Marai kovetkezd, kései 6néletrajzi miivében is megorokitett Spengler-ujra-
olvasasara 1945 januarjaban, a szovjet megszallas torténelmi pillanataban keriilt
sor. ,Maskor is, akkor is tapasztaltam, hogy az élet valsagos helyzeteiben egy
lathatatlan kéz sorsszerti valogatassal adja keziinkbe az olvasmanyt, amely - igy
vagy ugy, néha vargabettivel - valaszol a pillanat problémaira. Valahogy ez tortént
most is, a kiilonds hetekben, amikor Gjraolvastam Spengler nagy pesszimista
konyvét” - allapitja meg az emlékiré (Marai 2006b, 103). Még ha a visszaem-
lékezés alapjan kissé szinpadiasan is hatna a hazukban elszéllasolt orosz kato-
nak szomszédsagaban A Nyugat alkonydt olvaso szerz6 alakja, Marai 1945-0s
Napldja megerdsiti, hogy ezekben a hetekben csakugyan a német torténetfi-
lozétus miive jelentette egyik legfontosabb olvasmanyat: ,,Spenglert olvasom,
tizendt év utan masodszor. IdGszeri” — szogezi le lakonikus tomorséggel (Marai
20064, 7). Az ostrom heteit hozzatartozdival egy lednyfalusi villaban atvészeld
iré mar a civilizacio végso fazisara jellemzd, Spengler altal jovendolt ,,télkorszak”
bekoszontét latja az imperialista birodalmak habortjaban (Mdrai 2006a, 12).
A torténetfilozofusra vonatkozd itéletei azonban inkabb elutasitdak: a torténetiras
Spengler altal képviselt, elbeszélésszertiséget a kozéppontba helyezd, ,latomdsos”
formajat alapvetden pozitivan itéli meg (Mdrai 2006a, 18), ugyanakkor példait
onkényesnek (Marai 2006a, 21-22), stilusat két izben is ,,miikedvel6nek” nevezi
(Marai 20064, 27, 80). Ami ennél rosszabb, a ,,fausti l1élek” meghatarozasaban
félreérthetetleniil a naci ideoldgia el6zményét latja: ,, A nacizmus koszonhet egy
és mast Spenglernek” - allapitja meg (Madrai 2006a, 39).

A Naplobdl gyakran szorol szora atvett mondatok, bekezdések jellemzik a
Marai emigracidja idején mar Amerikaban publikalt Fold, fold!... (1972) cimi
onéletrajzi elbeszélést. Az ujabb vallomasos kétetre a valogatas, egyes, a naploird
altal feljegyzett motivumok, otletek részletezd kifejtése, kontextusba helyezése
jellemz6, ugyanakkor a Spenglerre vonatkozd itélete nem valtozik: ,nem maradt
meggy6z6 emléke” rola, idézi fel a két vilaghaboru kozotti benyomasait (Marai
2006b, 102). Marai az 6sszeomlas tragikus pillanata fel8] nézve a német filozo-
fiatorténetben is a nacizmus genealdgiajat fedezi fel, melyben kitiintetett hely
illeti Spengler f6 mtivét: ,,a hattérben valahol Nietzsche stigott, még mélyebben,
a teuton lélek homalydban, Fichte suttogta veszedelmes igéit... és tiz év el6tt
Spengler konyve is segitett a naciknak” (Marai 2006b, 102).

A Nyugat alkonya torténetideologiajaval szembeni kételyei mindezek ellenére
nem akadalyozzak Marait abban, hogy a kulturélis idegenséggel val¢ talalkoza-
sait némiképp spenglerianus modon beszélje el. Az oroszokban mindenekelStt
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a Kelet, mint egy autoném és a nyugatitdl teljesen eltéré logikat kovetd torté-
nelmi-tarsadalmi alakzat képvisel6it latja: ,, Akkor délutan én, személy szerint,
megéltem valamit, amihez hasonlé »élménye« Eurépaban addig csak kétszer
volt ugynevezett »szellemi munkasnak«: a kilencedik szazadban, amikor az
arabok eléretortek Autunig és Poitiers-ig, s a tizenhatodik szazadban, amikor
a torokok elvandoroltak Gydrig és Erlauig. Tovabb akkor sem engedték a Kele-
tet Europdban..” - idézi fel az elsé orosz katonaval valo sorsforditd talalkozas
élményét (Marai 2006b, 14, 21), torténelmi tavlatbol igyekezve valaszt adni arra,
vajon hogyan felel majd a Nyugat az arab és az oszman-torok utani tjabb , kele-
ti vilagnézeti betorésre” (Marai 2006b, 23). Az oroszok idegenségének legf6bb
okat Madrai a személyiségtudatuk hatarozatlansagaban fedezi fel (Marai 2006b,
106-108), melyben a keleti és nyugati identitasformak kozti szakadékot pillantja
meg; mig a jovevények jellemzésében civilizacié (civilizalatlansag) és kultira
(muveltségtisztelet) spengleri dichotdmidja kdszon vissza (Marai 2006b, 50-51).
Az oroszok Orak iranti érdeklédésérél elmélkedve (Mdrai 2006a, 8-9; 2006D,
41-42) szintén eljatszik a spengleri értelmezéssel, de nem tud egyértelmii valaszt
adni a kérdésre, vajon csakugyan a gépi civilizaci6 eléretorése altal kivaltott
id6érzék allhat-e mogotte, vagy joval prozaibb okok: a hazai dragyartas kezdet-
leges mivolta, vagy a karérak magas csereértéke jelenti a f6 motivalo tényezét.

Marai Sandor iréi munkassagéara kiilonosen jellemzd, amint a nemzetko-
zi krizeoldgia filozéfiai, kultirtorténeti nézépontjait, vizsgalati aspektusait az
irodalmi narraci6 eszkozeivé formalja. Ennek soran — mint Kakuszi B. Péter is
megjegyezte — meghatdrozé a kiilonbo6z6 eredetti: manni, nietzschei, spengleri
(illetve ortegai, bendai) hatdsok 6sszekapcsolddasa (Kakuszi 2001, 15). Az ir6
gondolkodasmodjat jol jellemzi Szavai Janos az ,iteracié” fogalmaval (Szavai
2008, 7-19). A spengleri torténetfilozéfiahoz fiz6d6 kapcsolatanak jellem-
zésére is ez a megkozelités tlinik a legalkalmasabbnak, hiszen csak az id6rél
iddre visszatérd ujraolvasasok, nézépontvaltasok és egymasnak ellentmondo
értékelések metszetében valhat lathatéva az elbeszéld viszonya a sajat koraban
népszert filozofus téziseihez.

Spengler és Kertész civilizdacidkritikdjanak Osszefiiggései

Kertész Imre olvasta A Nyugat alkonydt (az sem elképzelhetetlen, hogy Speng-
ler mas irdsait is), és viszonylag sok, a miben megfogalmazott gondolatokkal
parhuzamba allithaté megallapitast talalhatunk Kertész esszéiben és napldiban,
illetve nyilvanvald, hogy Kertész rokonszenvezett a politikai konzervativizmussal.
Sajat politikai meggy6z6désérdl — miutdan megallapitja, hogy az utolso totalita-

87



Barcsi Tamas-Németh Akos: Oswald Spengler hatdsa Mérai Sandor és Kertész Imre...

rius birodalom 6sszeomldsa utan a politikai fogalmak kiiiresedtek, kaotikussa
valtak —, Kertész a kovetkezdket irja A boldogtalan 20. szdzad cimi esszéjében:

[...] zsido6 vagyok, de alig ismerem a zsidé hagyomanyt, s tavol all télem
a zsid6 nacionalizmus; konzervativ meggy6z6déstinek érzem magam,
de politikailag a liberalis oldalon allok; a demokracia mellett teszem
le a garast, noha nem hiszek az emberek egyenl6ségében, vonakodom
elfogadni a tobbségi elvet, és kifejezetten irtozom a tomegtol, a modtol,
ahogyan a tomeget irdnyitjak, kordaban tartjak és szérakoztatjak, vala-
mint a tomegben rejlé fenyegetéstdl, mely alapjaban veszélyezteti a
mindenkori kevesek magasabb eszmeiségét, ami az értékeket mindig
is 1étrehozta (Kertész 2001a, 26-27).

Spengler is ugy vélte, hogy a ,mindenkori kevesek” hozzak létre az értéke-
ket, arisztokratikus vilagfelfogasat mutatja egyrészt, hogy A Nyugat alkonyd-
ban a ,, metafizikai taktusként”, , kozmikus-novényszert életoldalként”, a ,,sors
megérzett harmonidjaként” értett rassz f6ként a nemességben ,,jut kifejezésre™
(Spengler 2011, II. 133, 195), koncepcidja szerint a kultira idészakat akkor
valtja fel a civilizacié korszaka, amikor a nemesség helyett a polgarsag szere-
pe valik meghatarozova, de az értékek hanyatlasa a ,,negyedik rend”, a tomeg
megjelenésével veszi igazan kezdetét. Tovabbd a Poroszsdg és szocializmusban
egyfajta teljesitményalapu arisztokratikus szocializmust ir le idealis tarsadalmi
berendezkedésként, amelyben mindenki az dllam, az Egész, a kozdsség érdekeit
szolgalja, és amely formailag monarchia, az uralkodo pedig az allam els6 szol-
gdja (Spengler 2013a, 28-98).* A dontés éveiben is a teljesitményalapt porosz
allamot tartja leginkabb idealisnak az adott civilizacids viszonyok kozott (Speng-
ler 2013b, 295-307).

Bér Kertész Spengler emlitett dllamelméletére nem reagal és iroként, esszé-
istaként a sajat politikai filozdfiai nézeteit sem fejti ki részletesen, de konyvei
ismerdi szamara egyértelmt, hogy Kertésznek a Spengler dltal idealisnak tartott
berendezkedés nem lehet szimpatikus, hiszen az egyéni szabadsag megdrzését
mindennél fontosabbnak tekintette, Spengler porosz szocializmusaban pedig a
szabadsag a szolgalat szabadsagat jelenti elsdsorban. Kertész szerint is problema-
tikus a siker- és pénzcentrikussag, de azokat a porosz értékeket sem fogadja el —
a feladat, a rang, az allamért végzett hivatasként felfogott munka (az allamban
mindenki hivatalnokka vélik) és a kotelesség —, amelyeket Spengler szembeallit

“2Nagy muvében Spengler tehat nem a bioldgiai-antropoldgiai rasszfogalmat hasznélja, és kifejezetten
elutasitja a rasszizmust, a fajgytloletet (ami a metafizikai taktus megbicsaklasabol fakad).

“Ez szemben all az angol liberalizmussal éppugy, mint a kommunizmussal.
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az ,angol” eszményekkel. Ahogy Spengler, gy Kertész sincs jo véleménnyel a
tomegdemokraciardl, de mégis meg6rzendoének tartja a demokratikus politikai
rendszert, nyilvanvaloan azért, mert az egyéni szabadsag tiszteletben tartdsa a
demokratikus keretek kozott biztosithatd leginkabb. Spengler politikai gondol-
kodoként elveti a liberalis demokraciakat, ugyanakkor torténelemfilozéfusként a
demokraciat (1800 és 2000 kozott) sziikségszertinek tartja a civilizacios korszak-
ban, amelyet szintén sziikségszertien a cezarizmus kovet majd (2000 utan), a XX.
szazad diktatorikus tendenciai is ezt el6legezik meg (Spengler 2013b, 187-188).
Persze ezen diktatérikus berendezkedések egy részére Spengler szimpatiaval
tekint, nem éppen a bolsevik rendszerre, de Mussolini erényeit kiemeli*, bar a
fasizmusra is csak atmeneti jelenségként utal. A nemzetiszocialista mozgalommal
és allammal, illetve Hitler személyével kapcsolatban komoly fenntartasai vol-
tak.* Kertész természetesen mind a bolsevik, mind a naci diktaturat elutasitja,
ugyanakkor a kétféle totalitarizmus eltéréseit is kiemeli. A kommunistak és a
nacik is torvénysértést kovettek el, semmibe vették az eurdpai (a nyugati) civi-
lizaci6 konszenzualisan elfogadott moralis normait. Ez a torvény a felvilagoso-
das és az tjkori forradalmak kovetkezményeképpen hozzatartozott a civilizacié
»lényegét” megragado elbeszélés szelleméhez, minden ezzel szembeni cseleke-
det, igy a tevéleges antiszemitizmus is, botranynak szamitott. A nacizmus és
a bolsevizmus kiilonbsége abban all Kertész szerint, hogy amig a bolsevizmus
(ideologidja szerint az elbeszélés szellemének beteljesitésére torekedve) a torvényt
taktikai okok miatt torvényteleniil alkalmazta, addig a nacizmus kifejezetten
szembeszallt az elbeszélés szellemével, és torvényen kiviil helyezte a torvényt
(Kertész 2001a, 45-59). Ugyanakkor mindkét totalitarizmus célja az ,,individuum
eltiprasa” volt, tehat az, hogy az ember ne a sajat sorsat élje (Kertész 2001a, 52).

A sors fogalma Spenglernél és Kertésznél is meghatdrozo fontossagu. Kertész
ezt az onmeghatarozas értelmében hasznalja: a sorstalansag allapotaban vagyunk
akkor, ha ,,a rank kirétt determinacidnkat éljitkk végig valosagként’, és nem a
szabadsagunkbol ad6do sajat sorsunkat (amely a tragédia lehetéségét hordozza)
(Kertész 2001b, 18-19). Spengler a kauzalitassal szembeallitott sors alatt vala-
miféle irracionalis, kozmikus életerdt ért, amely meghatarozza az adott kultarat,
a sorseszmét a mechanikusan gondolkod¢ civilizalt nagyvarosi ember vesziti
szem el6l (Csejtei-Juhasz 2009, 101).

* ,Mussolini nem partvezér, jollehet munkasvezér volt, hanem orszaganak ura. [...] Mussolini minde-
nekel6tt dllamférfi, jéghideg és szkeptikus, realista, diplomatikus. Valéban egyediil kormanyoz.
Mindent lat - ez a legritkdbb képesség egy abszolut uralkodé esetében” (Spengler 2013b, 295).

* De azért pl. figgetlen tanacsadoként szivesen segitette volna a nacikat hatalomra jutasukat kévetéen,
végiil bels6 emigracioban halt meg 1936-ban. Spenglernek a nemzetiszocializmushoz f(iz6d6 viszo-
nyarol részletesen lasd Csejtei-Juhdsz 2009, 361-373, 388-397).
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Kertész nem kiilonbozteti meg irasaiban egyértelmten a kulttra és a civi-
lizacié fogalmat, sokszor ezeket egymas szinonimaiként hasznalja, de nézetei
mégis kozel vannak Spengler felfogasahoz: példaul egy helyen Kertész a kultdrat
egy nagyobb kozosség univerzalis kreativitasaként definialja, amely kreativitas
kimeriilt Nyugaton, és ez lehetévé tette a nacik megjelenését (Kertész 2001a, 100).

Szamos olyan utalast talalhatunk Kertész esszéiben és naplobejegyzéseiben,
amelyek egyértelmiien magukon viselik Spengler hatasat. A Valaki mdsban azt
olvashatjuk: egy arctalan massza hompolyog ,.,egy még mindig Eurépanak neve-
zett mizeumban’, amelyben a miivészeteknek, az irodalomnak mar nincs sok
jelentésége (Kertész 1997, 117). Kertész ir tovabba az értelem és az élet ellen-
tétérdl (Kertész 2001b, 132), az erd szerepérol (Kertész 2001b, 169; 2016, 96),
illetve kifejezetten a nyugati kultdra hanyatldsardl (Kertész 1997, 117; 2001b,
335;2017, 43-44, 225, 312), és mindarrol, ami ezzel egyiitt jar, igy a személyiség,
a tehetség, az (alkoto)erd kulturdlis jelent6ségének csokkenésérdl (pl. Kertész
2017, 95, 112, 124, 398), illetve a nagy muvészet megsztinésérdl (pl. Kertész
1997, 107, 117; 2001b, 237, 242, 317; 2017, 63, 112, 294).*¢

Spengler elmélete alapjan a nacik tevékenységét beleilleszthetjitk a Nyugat
hanyatlasi folyamataba, hiszen mondhatjuk azt, hogy a nacik is tovabbviszik,
illetve atértelmezik (a civilizacié mindig atértelmez - allitja Spengler) a nyugati
kultarat 1étrehozo fausti lélek alapveto jellemzéit, igy a hatartalan tér meghédi-
tasara valo torekvést, az erd, az akarat, a tett kultuszat, a nagy tevoleges emberek
urmoraljat.”” Spengler koncepcidjaban a kultura elképzelhetetlen eszmények
nélkill, viszont ,,a kései civilizaciokban a legmeggy6z6bbnek tiné eszme sem
mas valdjaban, mint a tisztan zoologiai hatalmi kérdések alcazasara szolgald
maszk” (Spengler 2011, II. 62). Spengler nem érte meg a naci birodalom kitel-
jesedését, majd a bukasat, és a holokausztot sem, de amit latott, egyre kevésbé
tetszett neki, hiszen 6 mas keretek kozott gondolta el Németorszag civilizacios
id6szakat. A Poroszsdg és szocializmusbdl is kideriil, hogy a civilizacids koriil-
ményeket kiilonboz6képpen lehet kihasznalni, tobbféle civilizacios allambe-
rendezkedés lehetséges (lasd Anglia és Poroszorszag szembedllitasat). Spengler
ugy vélte, hogy Hitlerék titja nem a kivanatos 1t, pl. a naci part tomegmozgalmi
jellege, romanticizmusa és nem utolsésorban primitiv antiszemitizmusa miatt.*®

“Persze tovabbi bejegyzéseket is lehetne emliteni. Kertész olykor kozvetleniil hivatkozik Spenglerre
(lasd pl. Kertész 2017, 41). Kertész a Gdlyanaplo egyik bejegyzésében (Kertész 2001b, 193) bizony-
talan abban, kinek a meglatasa (,,talan Brandes?” - teszi fel a kérdést), hogy Tolsztoj Krisztust mond,
de Marxra gondol. Ezt Spenglernél olvashatjuk (vo. Spengler 2011, II. 232).

¥ A fausti kultdra 8sszimboluma a hatdrtalan tér, vo. Spengler 2011, I. 253, 421, 46.
“Errol részletesebben: Csejtei-Juhdsz 2009, 367-370.
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Kertész a nacikrol irva egyarant hangsulyozza azt, hogy folytatdi voltak
egy kulturalis hagyomdnynak, és hogy tevékenységiiket egy adott civilizacids
keretben fejtették ki*, de azt is, hogy a legalapvetdbb nyugati moralis értéke-
ket érvénytelenitették (lasd a mar idézett megallapitdst a torvény térvényen
kiviil helyezésérdl), Kertész féként ilyen értelemben beszél a nacik kulttra- és
civilizacidellenességérol.

»Ma mindeniitt szégyen élni” — Mdrai és Kertész

Marai Sandor és Kertész Imre egyarant gy vélte, hogy a fasisztoid dikta-
tarak kiépiilése Eurdpa szivében, majd a masodik vilaghaboru katasztréfaja
fordulépontot jelent a nyugati civilizaci6 torténetében.

Marai a gyerekként, sziilévarosaban megélt épitd, eleven kultura felbom-
lasanak kezdetét az els6 vilaghaboru hatarpontjahoz kapcsolta. A két haboru
kozott felgyorsult valtozasok a technikai civilizacio eléretorését és a fogyasztoi
tarsadalmak kialakulasat eredményezték. A publicista és esszéiré mar a 40-es
években szembenéz a tomegkommunikacioé megjelenésével, s vele egyiitt a tarsa-
dalmi nyilvdnossag dtalakuldséval, valamint az ir6kra nehezed¢ piaci viszonyok
kényszeritd erejével. Mindezek kovetkeztében csokken az értelmiség befolyasa —
ami azonban nem menti fel az irét egyéni felelssége aldl:

Az irodalom blin6z6tt, mi, az irék biinoztiink, mikor nem voltunk elég
hésiesek, s nem tudtunk ellentallani [sic!] az izletnek, a gépiesed izlés-
nek, az olcso élvezetvagynak, nem bélyegeztitk meg idejében és minden
alkalommal, mikor szemeink elé keriilt, a hamisitast, nem tanitottuk meg
az embereket, mi a kiilonbség az dlmuveltség és a muveltség, az aliroda-
lom és az irodalom, az {izlet és az alkotas kozott (Marai 2000, 79-80).

Az eurdpai irdk legtobbje kiszolgalta a huszas évek konnyed izlését, majd
részigazsagokra hivatkozva, a ,,kisebb rossz” jegyében tirte a totalitarius rend-
szerek kiéptiilését, ezért Oket is felel6sség terheli a nyugati értékrend, életforma

#Kertész a regényeiben ezt a folytonossagot egyértelmivé teszi: a nacik tulfokozott tekintélytisztele-
tét, a kapott parancs meg nem kérddjelezését, a foglyok alkalmazkodasat megalapozta a tekintély-
elvii apa-kultara (lasd errél a Kaddist, Kertész 2002b), a koncentraciés taborok rendje a civilizacio
soran kialakult feliigyeleti technikak alkalmazasara épiilt (ez nyilvanvaléva valik a Sorstalansdgban
és a Kaddisban, Kertész 2002a; 2002b), és persze a hatékony megolddsokra torekvé modern ipari
technika tette lehet6vé a haldlgydrak (a gazkamraval kombinalt krematériumok) létrehozasat is.
Ezekrol a kérdésekrol bovebben lasd Barcsi 2018. A kirekesztés, a diszkriminaci6 az emberi mélto-
sag tiszteletére épiilé civilizacidos mordl érvényessége mellett is jelen volt szimos vonatkozasban a
nyugati tdrsadalmakban (nék, kisebbségek, fogyatékkal él6k, homoszexudlisok stb.), a nacik tehat a
kirekesztés kulturajara is alapozhattak, ,,a diszkriminacié totalitarius formaja pedig a tomeggyilkos-
sag” - allapitja meg Kertész A Holocaust mint kultiira cim( irasaban (Kertész 2001a, 83-84).
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bukasaért. Marai ekozben szamot vet a szellemi szabadsag visszaszoruldsanak
kovetkezményeivel. A diktatirak cenzuralis intézkedései vagy a piaci torvé-
nyeknek val6é megfelelés egyarant paralizaldan hatnak a kulturara: ,,Korokban,
melyek sziikségbdl vagy a szajas onkény parancsara ez eszméket megtagadjak,
rovidzarlat kovetkezik be a szellemi életben, a gondolkozas lathatdra elsotétiil” -
jelentette ki Ihlet és nemzedék (1943) cimen publikalt akadémiai székfoglaléja-
ban (Marai 1992, 22-23). Az iré Napléjaban a nyilvanossag el6tt vallalt elma-
rasztalo itéleteknél gyakran még stlyosabb véleményt fogalmaz meg: ,,a magyar
emberi anyag silanyabb, mint képzeltem. A magyar tarsadalom nem pusztul el,
de emberdlték munkaja kell hozzd, mig valamennyire visszakapcsolja életébe
a miveltség fegyelmez6 ontudatat” — dllapitja meg az 1945-6s év utolsé napjan
(Marai 2006a, 371). Marai az egyediili megoldast az oktatasban, a ,,nemzetne-
velésben” latja, mely alkalmas lehet a magyar tarsadalom demokratikus politi-
kai kultdrdjanak elémozditasara (Marai 2008). Az ir6 ugyanakkor hol tobb, hol
kevesebb esélyét latja a békés atalakulasnak; ezzel parhuzamosan meriil fel az
emigracié gondolata a szerz6 miveiben. Az 1945 és 1948 kozotti évek soran e
tekintetben ellentétes allaspontokkal talalkozhatunk, melyekben hol a remény,
hol a kétely er6sebb.”® Az emlékiré az elhatdrozas sorseseményszert fordulépont-
jat egy Goethe-idézethez koti, melynek nyoman radébben, hogy itthon nincs
mdr lehetdsége tobbé a polgari identitashoz kapcsolddd sajat sors megélésére.
»Nem lehet sajat sorsnak érezni, amikor felrobban egy atombomba, vagy egy
diktatira kimond egy tarsadalom felett egy maradi, ostoba itéletet. Ezért el kell
innen menni valahova, ahol - talan - egy ideig lehetséges megélni a sajat sorso-
mat. Mert itt mar csak szamadat vagyok egy kategoriaban” (Marai 2006b, 429).

Kertész Imre, a Gdlyanaplé tantsaga szerint, a szocializmus évtizedeiben is
gyakran olvasta Marai muveit. Kertész szellemi rokonaként tekintett Maraira, és
»0sszetartozasuk” szimbolikus bizonyitékat latta Marai Naplojanak egy 1944-es
bejegyzésében. Mérai Lednyfalubél a Budapestre tarté HEV-en utazott, és a
vonat elhaladt a budakalaszi téglagyar mellett, ahol az ir6 latta az 6sszegyijtott
zsidokat — az ifju Kertész Imrét is itt tartottak fogva. Marai tisztaban volt azzal,
hogy a hétezer Pest kdrnyéki zsidét deportalni fogjak. ,,O negyvennégy éves volt,
én tizennégy. Latta a sarga csillagos gyereket a téglaszaritd pajtak kozt; s tudta,
amit ez a gyerek akkor nem tudott, hogy hamarosan elviszik Auschwitzba” —

% ,De a megvetés, amely teljesen eltolt most, mikor megismertem a magyar tarsadalom igazi arcat,

olyan, hogy ebbdl mar nem tudok kigyégyulni. El kell menni innen” (Mdrai 2006a, 34). Illetve: ,,..nem
marad mads tennivalé szimomra, mint itt élni, a Rézsadombon vagy valamilyen mas dombon, ahol
magyarul beszélnek, ilni mint az ajandékba kapott pekingi faragas kinaija iil és olvas egy puszpangta
alatt. Ez a puszpangfa a magyar nyelv; s a magyar nyelv szamomra egyértelmd a sorssal” (Marai 2008,
116-117).
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irja Kertész a Gdlyanaploban, majd ezt a részt atveszi Marairdl sz616, 2000-ben
sziiletett esszéjébe is (Kertész 2001b, 319, illetve 2001a, 239). Kertész szamara
azért kiillonosen fontos Marai, mert ugy véli, hogy az ir6 azon kevesek kozé
tartozott, akik nem haritottak el a feleldsségvallalast, és magukat is blinosnek
tekintették abban, hogy a két vilaghaboru kozotti években megindult folyama-
tok szornytséges eseményekké fajulhattak: ,,Blindsok vagyunk, mert eurdpai-
ak vagyunk, és elttrtiik, hogy az eurdpai ember tudataban megsemmisiiljon a
»humanizmus«” — idézi Kertész Marait (Kertész 2001a, 226). Kertész ramutat
arra is, hogy Marai tavozasa Magyarorszagrol, csakiagy mint korabban Thomas
Manné Németorszagbol, demonstrativ vallalkozas volt, azonban Mdrai emig-
racidja nem valtotta ki ,,a nemzet csondes szégyenét’, tdvozasat maganiigynek
tekintették, illetve Mdrai a ,karikatiraszer” magyar polgarsag 6sszeomlasa-
bol nem emelhetett a Doktor Faustushoz hasonlé ,,templomot” (Kertész 2001b,
141-143, illetve 2001a, 236). Kertész ugy gondolja, hogy a magyar polgarsag
»s0sem tudta betolteni modernizald, mérsékls és civilizald funkcidjat’, Marai
Sandor sorsdban pedig ,,a soha el nem kovetkezett polgari Magyarorszag repre-
zentaciodja bukott el” (Kertész 2001a, 236). A kudarc cimi regényének alkotoi
iddszaka alatt olvasta (ujra?) Kertész az Egy polgdr vallomdsait — tudjuk meg a
Galyanaplobdl - és osszevetette Marai mivét készild regényével: ,, A kornyezet-
rajz; hova is fajult ez A kudarcban!”, és némileg médositva idézi Mérai gondo-
latat: ,Ma mindeniitt szégyen élni” (Kertész 2001b, 144).”!

Marairol és Kertészrol egyarant elmondhatd, hogy nem osztottak Spengler
tarak kialakulasanak torténelmi sziikségszertiségében sem hittek. Mindketten
elutasitottak a totalitarianus berendezkedéseket, a személyes szabadsagot alap-
vetd értéknek tartottak, Kertész Marai nagysagat elsdsorban individualis fiigget-
lenségében latja (Kertész 2001b, 142). Marai 1948-ban emigralt az orszagbdl,
Kertész pedig az 6tvenes évek masodik felétdl visszavonultan, egy kis lakasban
irja a Kadar-korszakban szinte teljesen visszhangtalanul maradé miiveit.

A haboru utan el6szor kiilfoldre utazé Marai csendesen nyugtazza az europai
kultara 6rok értékeinek tovabbélését: ,,Az olaszok csatajat Mussolini vesztet-
te el; de Michelangelo nyerte meg s Leonardo da Vinci és Dante. A t6bbi nem
szamit” (Marai 2008, 80). Ugyanakkor azzal is szembe kell néznie, hogy a hdboru
fizikai és szellemi pusztitasa utan Eurdpa tobbé mar nem a régi: ,Valamit elra-

I Kertész nem jel6li meg a forrast, de feltehetéen Marai 1943-44-es Napl6jabol veszi az idézetet, amelyet
kissé modositva kozol. Valoszintileg pontatlansagrol és nem szandékossagrol van sz6, mégis érdekes
és sokatmond6 Kertész besztrdsa (,mindentitt”). Az eredeti széveg: ,,Szégyen élni. Szégyen a napon
jarni. Szégyen élni” (Marai 1945, 114).
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boltak Eurépabdl a vad erék, melyek acélseprékkel sepertek végig a varosok és
csataterek felett. Az emberek élnek, mert élni organikus lehetéség, Eurépaban
is. De az élet ihlet nélkiil nem szerep, csak tenyészet. Eurépaban nem csak a
nemzedéknek, a foldrésznek sincs kozos ihlete tobbé” (Mérai 2008, 110-111).
A lerombolt épiileteket, miemlékeket helyreallitjak, a civilizacié mintegy ,,0njar6”
moddon tovabb miikédik, de az értékteremtd eleven kultura, a polgari életforma,
erkolcs visszaszoruloban van. A szerepét vesztett, helyét keresé Eurdpa jelké-
pét az utazd egy mitologikus jelenetet abrazolé XVI. szazadi bronz szoborban
véli felfedezni, melyet Mussolini egykori palotajaban allitottak ki; cime Ratto
d’Europa - azaz ,,Eurdpa elrablasa’. Ett6l kezdve mindvégig kiizd a testet oltott
latomadssal, mely utja soran mindeniitt kisérti: ,,Elraboltak, igazan? Kik és mit?
[...] Mindenekel6tt a hivatastudatot; azt a tudatos vagy 0sztonos zsiger-meggyo-
z8dést, [...] hogy Eurépanak, tehat e f6ldrész lakoinak valamilyen kiildetésféle
megbizatasuk és szerepiik van a vilagban, s ezt a megbizatast az eurdpai sorstol
kaptak 6rokségbe” (Marai 2008, 110).

Kertész bizonytalan abban, hogy a holokauszt utan még beszélhetiink-e
egyaltalan nyugati civilizaciordl, vagy sem. Tobb értelmez6 ramutatott arra (err6l
lasd Barcsi 2018), hogy Kertész ellentmonddsosan fogalmaz: olykor arrdl ir,
hogy a nyugati civilizacié (illetve nyugati kulturat is emlit) tulélte a holokausz-
tot, és mivel Auschwitz e civilizaciéban jott 1étre, ezért elsésorban ennek kere-
tein beliil kell reagalni Auschwitzra, olykor pedig azt llitja: Auschwitz elpusz-
titotta a nyugati kulturat, az eurdpai értékeket, ezért azt egy 4j szellemi-erkolcsi
id6szamitas kezdetének kell tekinteniink. Bar Spengler gy vélte, hogy a nyugati
civilizaci6 hanyatlasi folyamata még tobb szaz évig eltarthat, vele vitatkozva akar
tarthatjuk a holokausztot e civilizdcié végpontjanak is. Azonban nyilvanvalo,
hogy Kertész is része annak a kultiranak, amit néhol folytathatatlannak vél,
Auschwitz traumdjat megragadni probald alkotasai sok tekintetben illeszkednek
a nyugati kulturalis hagyomanyba (Nietzsche, Thomas Mann, Kafka, Camus és
még sok més eurdpai alkoté hatédsa kimutathaté a mavein). O maga is elismeri
A szamiizott nyelvben, hogy a német kultira meghatarozé befolyassal volt ra,
és igy ,,a borzalmat, amit Németorszag zuditott a vilagra, 6tven évvel késébb
némileg a német kultira eszkozeivel forméaltam meg és adtam vissza miivészet-
ként a németeknek” (Kertész 2001a, 294). Kertész a civilizaciés megujuldsra lat
némi reményt: ahhoz, hogy Auschwitz ne ismétlédhessen meg, a holokauszt-
nak kultirava kellene valnia. Az iré azonban nem fejti ki részletesen, hogy mit
is jelent a holokauszt mint kultdra, ez leginkabb egy, a holokauszt tapasztala-
tara alapozott moralis kozosségként értelmezhetd. Kertész a holokausztrél mint
kultarardl irva mintha német felfogds szerint megkiilonboztetné a civilizaci-
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6t (amely valamilyen ,kiilsédlegességet” jelent, technikat, tudomanyt, illem-
szabalyokat) és a kulturat (mtivészet, vallas, filozéfia, Kant szerint a moralitas
eszméje is a kultirdhoz tartozik)> és arra utalna, hogy a kultirdnak kellene
atalakitania a civilizaciot (ez Spengler elmélete szerint lehetetlen, de Thomas
Mann-nal és mas szerz6knél talalhatunk hasonlé gondolatokat), vagy sziiksé-
ges volna kulturalis alapokon létrehozni egy Uj civilizaciot. Persze, a holokauszt
mint kulttra esélyeit illetéen Kertész is megfogalmaz kételyeket, hiszen a realis
életben ennek nem nagyon latni a nyomait, ugyanakkor - véli Kertész — ,,a
fontos események nem mindig tiikkr6zédnek az egyidejii kozvetlen realitasban”
(Kertész 2001a, 91).
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Tama$ BARCI-Ako$ NEMET

UTICAJ OSVALDA SPENGLERA
NA INTERPRETACIJE CIVILIZACIJE U DELIMA
SANDORA MARAIJA I IMREA KERTESA

U ovom radu istrazujemo kako su kulturne i civilizacijske interpretacije Osvalda Spenglera
uticale na misao dvojice zna¢ajnih madarskih autora, Sandora Maraija i Imrea Kertesa.
Prvo predstavljamo u kojoj meri je Spenglerov uticaj uocljiv u Maraijevim delima pisanim
u razli¢itim periodima. U ¢emu se Marai slaze sa Spenglerom a gde im se razilaze misljenja?
Potom razmatramo zakljucke u konzervativizmu Imrea Kertesa koji se mogu porediti sa
interpretacijama koje Spengler iznosi u Propasti Zapada. Na kraju govorimo o sli¢nostima
i razlikama izmedu interpretacija civilizacije u delima Maraija i Kertesa.

Kljucne re¢i: Sandor Marai, Imre Kertes, Osvald Spengler, civili
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Tamés BARCSI-Akos NEMETH

THE INFLUENCE OF OSWALD SPENGLER ON THE
CIVILIZATION INTERPRETATIONS OF SANDOR MARAI
AND IMRE KERTESZ

In our study we examine how the culture and civilization interpretation of Oswald Speng-
ler influenced the thought of two significant Hungarian authors, Séndor Marai and Imre
Kertész. We first present to what extent the Spengler-effect is detectible in the works of Mdrai
written in various periods. Where does Marai agree with Spengler and where does he argue
with him? After this we discuss the conclusions in the conservatism of Imre Kertész that
may be paralleled with the interpretation explained by Spengler in The Decline of the West.
Finally, we write about the similarities and differences between the civilization interpretation
of Marai and Kertész.

Keywords: Sandor Marai, Imre Kertész, Oswald Spengler, civilization
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GYERMEKJELENETEK A HELLENISZTIKUS
GOROG SZOBRASZATBAN

Predstavljanje dece u helenistickoj grckoj skulpturi

Representations of Children in the Hellenistic Greek Sculpture

Jelen irdsban a hellenisztikus gorog szobraszat gyermekéletképeinek attekintésére vallalko-
zom, azzal a szandékkal, hogy a gyermekkortorténeti ikonografia modszertani eszkozeivel
ramutassak az alkotasok mogott huzddo, a kor formélédoban 1évé emberképét kifejezd
eszme- és tarsadalomtorténeti motivumokra, valamint a mtiveken tetten érheté specifikus
gyermekszemléleti mintazatokra. Vizsgalataim soran eszme-, tarsadalom-, mtvészet- és
gyermekkortorténeti szempontokat egyforman figyelembe vettem, igy mindenekel6tt sziik-
ségesnek latszott kijelolni az elemzések targyunk szempontjabol mérvado torténeti kereteit.
Vizsgalatom célja, hogy atfogo képet nyujtsak a kor szobraszatanak gyermekabrazoldsairol,
egyuttal ravilagitva az alkotasokbol kiolvashaté ikonografiai és ikonoldgiai jelentésekre, a
mivek mogott huzddé eszmei jelentéstartalmakra, kulturalis utalasokra is, miutdn e mivek
a gyermekkor témdjan tulmutatva reflektédlnak az egzisztencialis kérdések iranydba nyitott
kor érzékeny, végs6 soron az etikai relativizmus 6svényén halado6 kérdésfelvetéseire is.

Kulcsszavak: hellenizmus, gyermekszemlélet, individualista-naturalista abrazolds, spinario,
ephebos

Bevezetés

A Klasszikus poliszdemokracia megsziinésével és a hellenisztikus birodalmak
létrejottével gyokeresen megvaltozott a hellénség emberképe. Mig a klasszikus
kor embereszménye garanciat jelentett egyén és kozdsség organikus kapcsola-
tara, addig a koiné foldjén az individuum etikai tajékozddasaban megsziintek
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az egyértelmi orientacids pontok. Megkérddjelez6dott az egyén tarsadalomban
betoltott szerepe, igy el6térbe keriilt az individuum problémaja. Ebben az ember
természeti valoja, élethelyzeteinek realitdsa felé nyitott korban valhatott lehetévé
a gyermekabrazolasok elszaporodasa, hiszen a kozfelfogas szerint a gyermekkor
maga is szamottevéen természeti meghatarozottsagu volt.

[rasomban - egy atfogd munka részeként - e korszak szobraszatédnak gyer-
mekéletképeit tekintem at, az alkotasok mogott megbuvo eszmetorténeti moti-
vumok, gyermekszemléleti mintazatok feltarasa céljabol. Feltevésem szerint a
targyalt alkotdsok rendre az altalanos szellemi bizonytalansag altal kivaltott
egzisztencidlis utkeresés kérdésfelvetéseit hordozzak magukban, azokra reflek-
talnak, gyakran az ember természeti és 6sztonval6janak kiméletlen feltarasaval,
olykor némi iréniaval, illetve ironikus kulturélis utalassal elegyitve. Munkam-
ban tehat arra is keresem a valaszt, hogy miféle képet kozvetitenek e miivek a
kor emberszemléletével kapcsolatban és milyen kompozicios eszkozok révén.
Tovabbi kérdésként meriil fel, hogy mi all a gyermekabrazoldasok megnovekedett
szamanalk, illetve a gyermeki vonasok megjelenésének hatterében, s e kérdés felé
a megvaltozott vilagnézeti tartalmak, esztétikai felfogasok, formanyelvi jellemzk,
valamint gyermekszemléleti mintazatok fel6l kozelithetiink. Elemzéseim soran
a gyermekkortorténeti ikonografia altalam kidolgozott moédszerét alkalmazom
(Tamba 2017, 79-122; lasd még Endrédy-Nagy 2015, 35-100).

Az individualizmus irdnydba hato léttartalmak a hellenizmus
tarsadalmdban és kultirdjaban

Az athéniak makedoénbarat szonoka, Isokratés mar Kr. e. 380 k. megfogal-
mazta, hogy a ,,hellén” megnevezés immar lelkialkatot és miveltségtipust jelol,
nem pedig vérrokonsagot, tehat hellénnek tekintheté mindenki, aki atvette a
gorog kultura hagyomanyait (Hegyi et al. 2002, 260). E felfogas mar el6készitette
a hellenizmus szemléletmdédjat, melynek meghatarozé vonasa Droysen szerint
sem mas, mint a hellén miiveltségnek a nem gorog etnikumokra torténd atvitele
(Hegyi et al. 2002, 261). E felfogas nyoman kibontakozott az egyetemes gorogség
eszméje az elsd vilagegység koncepcidjanak jegyében (Hegyi et al. 2002, 262),
Osszhangban a hellénség egységes allamszervezetbe tomoriilésének arisztote-
lészi elképzelésével (Hegyi et al. 2002, 311).

Eppen Arisztotelész volt a nevel6je annak a makedén allamférfinak, Nagy
Sandornak, akinek apja, II. Philipposz Kr. e. 338-ban, a khairdneiai csata-
ban megverte a gorogoket, kivezetve dket a hellénség anarchikus allapotabdl
(Castiglione 1996, 15). Nagy Sandor apjanak a panhellén sziinmakhia kialakita-
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sara vonatkozo tervén (Zamarovsky 1980, 276) is tultéve kivanta megvalositani a
tanitoja altal emlitett allamszervezet elképzelését, immar kumenikus méretben,
Isokratés szellemében kiterjesztve a hellénség hatarait egészen a Kozép-Kele-
tig. Kiemelte a kdlcsonos kulturalis hatas fontossagat (Hegyi et al. 2002, 312), s
megfogalmazta annak kivanalmat, hogy az embert tobbé ne szarmazasa, hanem
muveltsége alapjan kiilonboztessék meg (Bengtson 2009, 54), ezzel lerakva egy
Uj korszak szemléletének alapjait. A hellenizmus kora azonban csak az uralko-
dé halalaval (Kr. e. 323) kezd6dott meg (Bengtson 2009, 7), hogy az ipszoszi
csatat kovetéen diadokhoszai a meghdditott oikumenét felosztva létrehozzak
a hellenisztikus birodalmakat (Castiglione 1968, 208; Castiglione 1996, 17).

Nagy Sandor allaméletrél szol6 elképzelései nyoman tovabb éltek ugyan a
klasszikus gorog polisz 6nkormanyzati intézményei, dm a varos immar alaren-
del6dott az allami hatalomnak (Hegyi et al. 2002, 314). A poliszdemokracia
korszaka lettint, s ahogyan a politikai iranyitds feladata a poliszok kezébdl a
kozponti hataloméba kertiilt, gy csuszott ki a kozvélemény és a cselekvés befo-
lyasolasanak ereje a gorog ember kezébdl, aki tobbé mar nem poliszpolgar volt,
hanem az uralkodoéi parancsok engedelmes végrehajtoja (Castiglione 1996, 21).
A poliszallamok polgarai korabban szorosan kétédtek varosuk kozosségéhez,
az élet 1ényegét pedig nem masban lattak, mint a sziik hazahoz k6t6dé politikai
létben (Németh 2004, 18), 4am a poliszrendszer felbomlasaval az egyén tarsada-
lomhoz valé viszonya teljességében megkérddjelez6dott (Hoffmann 2009, 62).
[gy tarsadalmi érdeklédése besziikiilt, s fokozatosan megsziint a kozdsségi és a
maganélet azonossaganak eszméje is (Castiglione 1996, 21).

Az individuum mindinkéabb elidegenedett a societastol (Castiglione 1996,
7), s miutan a hellenisztikus monarchiakat mar nem tudta hazajanak tekin-
teni (Hoffmann 2009, 62), érdekl6dése az egyéni élet problémai felé fordult
(Castiglione 1996, 22). Képlékennyé valt a hitrendszer (Bengtson 2009, 149),
atértékelddtek a klasszikus erkolcsok a kalokagathia eszméjével egytitt. Megkér-
déjelez6dott az igaz és a jo mibenléte (Hauser 1968, 74), a jéindulat, a szelidség
és az emberbarati gondolkodas értékének el6térbe keriilése pedig egyértelmiien
jelezte az individuum problémai iranti érzékenységet.

Az (j szellemi aramlatok az egyéni tton torténd boldogulasban vélték megta-
lalni a boldogsagnak mint az élet végcéljanak a kulcsat (Castiglione 1968, 219).
Epikurosz elutasitotta ,,az isteni viligkormanyzas eszméjét” (Long-Sedley 2014,
155), s ennek nyoman a boldogsag forrasat a gyonyor elérésében vélte felfedezni
(Long-Sedley 2014, 155), a 1élek zavartalan allapotanak elérése céljabol (Falus,
2005) pedig a kozosségi élettdl visszavonult életmoddot hirdette (Bengtson 2009,
58). Vele szemben a sztoikusok minduntalan hangsulyoztak a természettel Gssze-
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hangolt, az erkolcsi josag altal vezérelt élet kivanalmat (Long-Sedley 2014, 484),
valamint az emberszeretet fogalmat, az isteni gondviselés tanabol (Long-Sedley
2014, 561) és alogosz elvébdl kiindulva vallva az egész vilagra kiterjedo testvérség
eszméjét (Bengtson 2009, 55; Swiderkowna 1981, 11). Ezzel szemben a cinikusok
torekvése a polgari értékek és a vagyon jelentdségének tagadasaban ragadhaté
meg a tarsadalomban vald fiiggetlenség elérésére torekedve (Zamarovsky 1980,
312), a plirrhénizmus pedig ismeretelméleti alapot nyujtott az etikai és esztéti-
kai értékitélettdl valo tartozkodas gyakorlata szamara (Zamarovsky 1980, 311;
Long-Sedley 2014, 30). Egymas utdn formalodtak ki tehat a klasszikus értékeket
megkérddjelezd szellemi aramlatok, melyek érzékenyen reflektaltak a kor embe-
rének létélményére. E reflexiok a képzémiivészeti abrazolas szemléletmodjara is
hamar atterjedtek, igy aztdn a kornak az individuum problémajara vonatkozé
kérdéstelvetései a miialkotasokbdl is kiolvashatdk.

Az eszmei-tdrsadalmi tartalom és a formanyelv viltozdsai
a hellenisztikus szobrdszatban

A hellén vilag kitaguldsaval az egyén mindinkabb eltavolodott tarsadalmi
koérnyezetétdl, ezért aztan visszavonult belsé vilagaba (Falus 2005). A poliszpolgar
identitastudatanak megrendiilése nyoman kiveszett a mutvészetbdl a tokéletes
allampolgarrol szolo6 felfogas (Castiglione 1968, 167), s az 6kori Hellasz szelle-
mi egységét titkkroz6 szemlélet helyett a miivészek mindinkabb az individualis
1ét felé fordultak (Castiglione 1968, 189), ahogyan azt az irodalomban Ledni-
dasz epigrammaiban vagy Theokritosz idilljeiben is tapasztalhatjuk (Fox 1996,
372,374, 381). A pheidiaszi plasztika 6nmagaban nyugvé belsé egyensulyaval,
klasszikus zartsagaval (Castiglione 1996, 61-62), a poliszdemokracia rendithe-
tetlen eszmei egységét titkr6z6 nemes egyszertiségével szemben (Hauser 1968,
79) az 4j vizualis nyelv mind oldottabba és szenvedélyesebbé valt, gyakran némi
melankoliatol terhelten (Castiglione 1996, 61-62). Az individualista-naturalista,
szubjektiv-emocionalis jellegli abrazoldsmod iranyaba torténd valtozas (Hauser
1968, 73, 81) gyokerei a kés6 klasszikus szobraszatra vezethetdk vissza, hiszen a
pergamoni és a rhodoszi iskola nagyrészt Szkopaszbol taplalkozott, akinek kicsa-
varodott testd, fajdalmas arckifejezéssel abrazolt, mozgalmas-patetikus néalakjai
(Sarti 2007, 37) ,az élet kiizdelmét” (Castiglione 1968, 191) hivatottak kifejezni,
Praxitelész tdmasztékot keresd, kiegyensulyozatlan figurai (Castiglione 1968,
173) pedig az alexandriai realizmus idillikus életképeire és néi aktjaira gyako-
roltak nagy befolyast. E szobraszok munkai mar a Hellasz vilagnézeti megren-
diilését fejezték ki szeszélyes, dinamikus abrazolasmddjukkal, am a hellenisz-
tikus szobraszat szamara a leglényegibb hatas Nagy Sandor udvari szobrasza, a
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szikiiéni-argoszi iskola képviseldje, Liiszipposz feldl érkezett (Castiglione 1996,
19). Liiszipposz leghiresebb kijelentése szerint 6 az embert nem olyannak kivan-
ja abrazolni, amilyen, hanem olyannak, amilyennek latszik. Ez nem mast takar,
mint hogy Liiszipposz eltavolodott az ember ,tiszta eszméjébol”, 1ényegi vona-
saibdl kiindulé alkotasmddtodl, s mindinkabb kozeledett egy, az érzéki benyo-
masokbdl taplalkozd, az ember természeti valosagarol kozvetlen képet nyujtd
abrazolasmad felé (Castiglione 1968, 211). Ez a koncepcid a platéni ideatan
értelmében a ,latszat” kategoridjaba esett az ,igaz” miivészi megformalasaval
szemben, hiszen az embert esetlegességénél és érz6-szenvedé mivoltanal fogva
kivanta bemutatni. Mig a heroizmustdl és arisztokratikus szigortol meghataro-
zott (Hauser 1968, 74), a klasszikus embereszmény nyoman az ,,igaz” kategori-
ajat mukodtetd, klasszikus gorog szobraszat az alakot kiemelte az id6bél, hogy
athelyezze egyfajta allanddsaggal és idtlenséggel biro, a koznapi 1éttdl, a platod-
ni értelemben vett ,latszatvaldsagtol” messze jard allapotba, addig Liiszipposz
visszahozta az embert a koznapi, vagyis a pillanatokban vald 1étezés kozegébe.
Igy keriilhetett el6térbe az egyszeriség élménye az ember megismételhetetlen
voltanak felismerésével egyiitt (Hauser 1968, 74).

Liiszipposz Apoxiiomenosz cimt alkotasa immadr nem a gyGztes atléta klasz-
szikus idedljat nyujtja, hanem a versenyt6l megfaradt férfi érzékeny zsanerjele-
netét. E mi esetében a pszichologiai kozvetlenség és esetlegesség érzetének — a
testtartas és az arckifejezés rogzitésén tal (Castiglione 1968, 200) — a térbenyu-
las gesztusa ad igazan érvényt (Castiglione 1968, 193), hiszen ennek révén a
mii meghdditja a tér mindhdrom dimenzidjat (Castiglione 1996, 61-62), ezzel
mintegy leszamolva a klasszikus szobraszatra jellemz6 egynézetl abrazolas-
moddal, mely korabban lehetvé tette a klasszikus embereszményr6l alkotott
egységes képet zavar6 vonasok kirekesztését (Castiglione 1968, 219). A helle-
nisztikus szobraszatot innent6l - egészen a I1. szazadig — a tobbnézetiiség hata-
rozta meg, amelynek értelmében a szobor altal nyujtott kép egésze csak annak
korbejarasa nyoman valik felfoghatova. Ezzel a test kilépett a klasszikus gorog
plasztika alland6sagélményét6l meghatarozott idedlis térbdl a pillanatnyisag és
az esetlegesség terébe, s ezt a fordulatot az dtmeneti, allas és 1épés kozott 1évo
mozgasallapot csak hangsilyosabba tette (Castiglione 1996, 61-62), ahogyan
a kicsavarodott testtartas és a drapéria reddi altal keltett fény-arnyék hatas is
ezen és mas alkotasokon (Boardman 2007, 230).

Az esetlegesség érzetének irdnyaba hat itt a liiszipposzi kanon is, melynek
kovetkeztében a poliikleitoszi aranyrendszerhez képest a fej kisebbé, a végtagok
hosszabbakka, karcsubbakka és inasabbakka valtak, s ezzel a miivész egy ujabb
lépést tett az érzékelhetd valdsag leképezése felé. Hiszen mig a klasszikus kor
szobrdszai a fej aranyaiban torténé megnagyitasaval kivantak jelezni az értelem
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uralkodo szerepét (Castiglione 1968, 197), addig az 4j korszak miivésze a termé-
szetes aranyok hasznalataval immar visszahelyezte figurdjat a maga természeti
valdjaba. Az uj, kozvetlen benyomasokon alapulé abrazolas szemléletmodjat
tamogatta meg a kor muivészetszemléletét athato arisztotelészi miméziselmélet
(Castiglione 1968, 200), s altaldban a kor Arisztotelésztdl eredeztethetd termé-
szettudomanyos felfogasa is (Castiglione 1968, 204).

A luszipposzi alapozas korszakat kovetden, a formalddas szakaszanak dina-
mizmusat — a belsé hatalmi harcok kovetkeztében (Castiglione 1996, 64) — a Kr.
e. III. szdzad elejének egyszert, zart koncentraciora torekvo stilusa szakitotta
meg (Castiglione 1996, 65), melynek iskolapéldaja Poliiektosz Démoszthenész-
szobra (Kr. e. 280 k.). Ezt kévet6en a Kr. e. III. szdzad szigortian egyszert, hata-
rozottan Osszefogott kompoziciéi mar visszatértek a természet esetleges jelen-
ségeinek bemutatasdhoz (Castiglione 1996, 66). Csak a szazad masodik felében
valt jellemz6vé a bonyolult testhelyzetek megjelenitése, kiilonos figyelemmel
»a sajat tengelye koriil megcsavarodo test abrazolasara” (Castiglione 1996, 67),
gondolva itt példdul az UI§ lednyra (Castiglione 1996, 73).

A hellenisztikus birodalmak fenyegetettségének sulyosbodasaval a Kr. e.
II-II. szazad fordul6jan szénokias lendiilet lett irrd a miivészeten, melynek
iskolapélddja a Gall hadvezér és feleségének csoportja (Castiglione 1996, 75), mely
a fény-arnyék kontraszt és a felfokozott dramaisag okan (Sarti 2007, 279) mar
a pergamoni barokkhoz sorolhatd (Castiglione 1996, 75). E stilus verisztikus
aramlata gyakorta hajlott a nyomor, az dregség és a szenvedés bemutatdsara
(Castiglione 1968, 241); ennek iskolapélddja a gall csoportot idéz6 gulds kompo-
zicioba foglalt Részeg dregasszony (Miirén alkotasa) (Castiglione 1968, 241),
mely az abrazolt lelkiallapotdnak megragadasa okan Liiszipposz orokségének
tovabbvitelérél tanuskodik (Sarti 2007, 273). Hasonldan realisztikus alkotas az
Oreg haldsz, mely a groteszk vondsok abrézolésaval immar az alexandriai realiz-
mus szobraszatat dicséri (Sarti 2007, 278), mely iranyzat javarészt Praxitelész
felfogasabol taplalkozott (Auboyer et al. 1986, 168).

Ugyanakkor az j miivészeti iranyzatok konnytiszerrel magukba fogadtak
nemcsak a szenvedés és a test elhasznalddasanak problémakoérét, de a gyermekkor
témajat is. Miutan az 6gorog gondolkodasban a gyermekkor maga is elsésorban
természeti meghatarozottsaganal fogva definialt életszakasz volt, igy magatol
értet6dd, hogy e korban nyerhetett polgarjogot a szamottevéen éromaspektu-
sainal fogva definialt kora gyermekkor abrazolasa a szépmuvészetekben. Ezek
az dbrazolasok — kiilonosen az irasomban vizsgalt zsanerjelenetek — egyfel6l
reflektalnak az individualis 1ét pszichés-moralis problémaira, masrészt pedig
szemléletesen titkrozik a kor gyermekszemléletét.
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Gyermekszemlélet a klasszikus és a hellenisztikus
gorog tarsadalomban

Az Skori gorogok roppant nagy értéket tulajdonitottak a gyermekkornak,
hiszen a jovohoz valé kapcsolddas zdloganak tekintették (French 1998, 49).
Szamos irodalmi leirds taniskodik a kisded anatdmiai és 1élektani sajatossdgai-
nak, a gyermeki természet sajatossagainak megfigyelésérdl, gyakran szamot
adva a gyermek testi gyengeségér6l vallott felfogasukrol, ahogyan azt Pindarosz
6ddjaban is lathatjuk. A végtagok formalhatdsagara vonatkozé felismerésiiket
pedig parhuzamba vontak a személyiség, a karakter alakithatésagara vonatko-
z6 elképzeléseikkel, tobbek kozott ezzel igazoltak azon felfogasukat, mi szerint
a gyermek testi és értelmi aspektusbdl egyforman nevelhetd, a gyermek tehat
tanitast igényel (French 1998, 51). Bar a gyermeket tobbnyire fegyelmezett,
onuralomra képes lénynek tartottak (French 1998, 52), a gyermek kialakulat-
lansagarol sz616 elképzeléshez kapcsolddoan a kisdedet erkolcsileg befolyasol-
haténak, hiszékenynek és tudatlannak vélték. Ugyanakkor szdmos alkalommal
jelenik meg az irodalomban drtatlan, szeretetre mélto, vidam teremtésként
(French 1998, 51), a csecsemé dédelgetésérol szO16 leirasok pedig tanusitjak a
gyermekhez fordulds mozzanatat, mely a hellenizmus kordban valt még hang-
stulyosabba. Ugyanis Plutarkhosz példaul mar felhivta az anydk figyelmét a
szoptatas jelentéségére a szeretetteljes kapcsolat formalédasa szempontjabol, az
apakat pedig kevésbé szigort banasmodra intette (Pukanszky 2004, 39; French,
1998, 53-54; Finaczy 1922, 184).

Az 6kori gorog nevelési rendszerben az engedelmesség (French 1998, 52), a
fegyelmezettség és az onuralom rendkiviil fontos nevelési értékeknek szamitot-
tak, mégpedig a kalokagathia eszményének elérése érdekében, melynek megha-
tdrozé motivuma a testi szépség és az erkolcsi fejlettség (a josag) egységének
elve volt. A kalokagathia csakis a derekassag (areté) erénye révén fejlédhet ki az
egyénben, mely pedig a komplex muzsai (irodalmi, miivészeti) és giimnasztikai
(testi, fizikai) nevelés révén valdsulhat meg (Pukanszky 2004, 42; Finaczy 1922,
80). Ennek rendszereként fejlodott ki a klasszikus gorog mivel6dés rendszerét
jelentd paideia (Németh 2004, 18), mely a gyermek pszichés-moralis karaktere
fejlodésének kulturalis bazisat nyujtotta. Ez a hellenizmus koraban még hang-
stulyosabba valt, hiszen ebben a korban mar tobbé nem a vérségi kotelék jelen-
tette a hellén identitas (a ,,gorognek lenni”) zalogat, hanem a gorog miveltség
(nyelv, irodalom, retorikai képzettség) elsajatitasa (Hoftmann 2009, 63). Mar
Isokratés is hangsulyozta, hogy immar nem allhat az egész tarsadalom a magas
foku hellén miveltség birtokaban, csak az valhat igazan hellénné, aki eréfeszi-
téseket tesz a komplex miveltség elsajatitasara (Hoffmann 2009, 63), melynek
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meghatarozé eleme felfogasa szerint a retorika volt (Hoffmann 2009, 64). Hellén
muveltségre elvileg barki szert tehetett, de a tarsadalmi rétegz6désbol fakado-
an (lasd Pukanszky 2004, 43) valdjaban csak kevesen érhették el a megkivant
magas szintet, melynek megszerzését a gymnasion és az ephebia biztositotta
(Hoffmann 2009, 63, 64).

A gorog nevelés felfogasat kovetve késdbb Plutarkhosz is roppant jelentdséget
tulajdonitott az értelem kimivelését célzé kitartod gyakorlasnak és szorgalom-
nak az erkolcsi fejlodés és a jellemformalddas szempontjabol, kiemelt figyelmet
szentelve az irodalmi alkotdsok tanulmanyozésanak (Hoffmann 2009, 74). Am
6 mar felhivta a figyelmet a pihenés jelentéségére is, 6va intett tehat a néven-
dékek tulterhelésétd]l (Hoffmann 2009, 74). Ezzel 6 mar voltaképpen el6térbe
hozta az individuum problémajat (Hoffmann 2009, 74; Finaczy 1922, 186), s
nagy hangsulyt fektetett a csaladi kapcsolatok jelentdségére, a kolcsonos tiszte-
letre, valamint a sziil6k nevel6i felelsségére is (Finaczy 1922, 188). Plutarkhosz
szemléletének megfogalmazasaval egyuttal mintegy retrospektiv latleletet adott
a hellenizmus atformalédott gyermek- és nevelésfelfogasarél, mely a gyermek-
abrazolasok tanulmanyozasa soran is roppant szembe6tlo.

Gyermekéletképek a hellenisztikus szobrdszatban

A gyermekek megjelenitésének az 6gorog miivészetben a késé klasszikus
korig — Képhisodotos Eiréné a gyermek Plitosszal (Kr. e. 370 k.) és az 6 fianak,
Praxitelésznek Hermész a gyermek Dioniiszosszal (Kr. e. 330 k.) cimt marvany-
kompozicidjaig — nem volt szamottevé hagyomanya. Amforakon, freskokon
talalkozunk ugyan jatszo, illetve testi fenyités alatt all6 gyermekekkel, de ezeken
gyermekietlen aranyokkal, mintegy ,,miniatiirizalt felnéttként” kertiltek abra-
zolasra a kicsik. A gyermekdbrazolasok a hellenizmus kordban keriiltek igazan
el6térbe, s ekkor valt jellemz6évé a gyermeki vonasok megjelenitése is, am ehhez
a szobraszatot athatd alapvetd eszmei tartalom, s ennek nyoman az altalanos
pszichikai beallitottsag kellett hogy megvaltozzon (lasd Tatarkiewicz 2006).
Ahogyan a poliszdemokracia elsorvadasaval az irodalomban a Szophoklésznal
és Aiszkhiilosznal még érvényes egyetemes igazsagossagba és fatumba vetett
hitet az esetlegesség és véletlenszerliség mozzanata valtotta fel (Hauser 1968,
75), ugy vette at a szobraszatban a kalokagathia eszméjét magaban hord¢ idea-
lizalt atléta- és héroszabrazolas harmoénian és klasszikus kontraposzton nyugvé
abrazolasmoddjanak helyét egy szenvedélyes, mozgalmas vizudlis nyelv. Az 1j
megjelenitésmod pedig a klasszikus gorog embereszmény képlékennyé véalasat
tilkrozte, az ezzel egyiitt megjelend j tarsadalmi érzékenységgel egyiitt.
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A poliszdemokracia megsziinésének, s azzal egyiitt az egyénnek a kozosség-
t6l valo elidegenedésének kovetkeztében egzisztencidlis valsag bontakozott ki,
melynek kovetkeztében jellemz6vé valt a legkiilonfélébb tarsadalmi csoportok,
élethelyzetek, lelkiallapotok és életkorok megfigyelése (lasd Tatarkiewicz 2006).
E korban élte viragkorat a gyermekabrazolas is, hiszen e korszakban bomlott le
az a klasszikus emberideal, melyet az 6rok érvényti erkolcsi tartalmak bizonyos-
saga taplalt, s ennélfogva eszmei gatjat jelentette a lényegében — az e korban - a pil-
lanatnyisaganal, befejezetlenségénél, esetlenségénél, gyamoltalansaganal fogva
jellemzett gyermekkor (lasd French 1998, 51-52) abrazolasanak. Tehat az etikai
relativizmusnak a szofistdknal mar tapasztalhat6, am a hellenizmus koraban elmé-
lyiil gyakorlata kellett ahhoz, hogy az emberléptéki gondolkoddsméd nyoman
(lasd Hauser 1968, 74) végre polgarjogra emelkedjen a gyermekabrazolas.

A nagy idealok és bizonyossagok hanyatlasaval tehat a figyelem a tiinékenység
és az érzékiség felé fordult, felértékelodtek az élet kozvetleniil érzékelhetd aspek-
tusai, ahogyan a gyermekkor témaja is a képzémiivészetben. A gyermekfelfogas
maga pedig életszeriibbé, kozvetlenebbé valt, s ahelyett, hogy az eszmék feldl
kozelitették volna meg a gyermeket, mind nagyobb figyelmet szenteltek a gyer-
meki természet megfigyelésének, a maganéletben és a miialkotasokon egyarant.

Az atalakul6 gyermekszemlélet és az attételes kulturalis utalasok a gyermek-
életképeken jelentkeznek a leghangsulyosabban. A hellenisztikus gyermekzsa-
ner egyik legismertebb példaja a miincheni Glyptothekben 6rzott, 84 cm magas
Libaval birkoézé kisfiti cimi kompozicié®, mely eredetileg bronzszobor volt, de
pentelikoni marvanybdl késziilt romai masolat formajaban maradt az utokorra.
A vélhetGen kis-azsiai gorog szobrasz munkajan a liba feje modern kiegészités
(Castiglione 1968, 284). A mti stilusjegyei arra utalnak, hogy az eredeti munka a
Kr. e. III. szazad masodik felében késziilhetett; a fej Kr. e. IV. szazadi el6képeket
idéz. Plinius Historia Naturalae cimt munkdjaban a khalkedoni Boethost azono-
sitja mestereként, am Castiglione szerint az 6 alkotasa kacsat fojtogat6 gyermeket
abrazolt. A zsanerjelenet egy kisfiu és egy liba adaz kiizdelmét mutatja be, amint
a kisfia megprobalja legytirni a libat. Miutan a Kr. e. III. szazadban élt koltd,
Hérondasz egy hasonlé miivet emlit Aszklépeion fogadalmi ajandékai kozott,
elképzelhetd, hogy e jelenet eredetileg azt kivanta bemutatni, amint a kisfit az
tdvére felajanlott dldozati allatot igyekszik megélni (Castiglione 1968, 285).

3 A kép forrashelye: Castiglione 1968, 232.
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Mindenesetre a gyermek és a szarnyas kiizdelmének dbrazolasa e korban
gyakori volt. E bdjos parviadal mintha csak a korabbi szazadok népszerti atléti-
kai viadalainak parddiajat kivanna nyujtani (Auboyer et al. 1986, 164), e korban
ugyanis mar csak ironikus felhanggal gondolhattak az emberek az egykor dics6-
séges sportra. A kétalakos csoport piramidalis, spiralisan korkoros kompozicidja
altal ugy cstcsosodik ki a két figura kiizdelme, akarcsak a hési tragédiak nagy,
patosztdl dagado jeleneteiben, amelyekben élet vagy haldl a tét (Castiglione
1968, 226), gondolva itt mindenekel6tt a Gall hadvezér és feleségének csoportjat
bemutatd alkotasra (Kr. e. III. szazad vége). A pergamoni szobraszat realisztikus
alkotasa spiralis szerkesztésmddja okan nemes, férfias patoszt hordoz magaban
(Castiglione 1968, 224), ezzel szemben a libas fitl csoportjabol legfeljebb az ezen
hésies patosz folotti derts ironia olvashato ki. Hiszen itt nem mondai vagy mito-
légiai h6sok vivjak a harcot, hanem ,,a baromfiudvar hése” és a fejletlen, parnas
testd, bajosan esetlen, éppen hogy jarni képes ,,pufok kisgyerek” (Castiglione
1968, 226). Tehat azaltal, hogy e teljességgel hétkoznapi zsanerjelenet a gall
csoporthoz és mas heroikus csoportokhoz hasonlé kompoziciét kapott, e miiben
szohoz jut egyfajta ironikus kételkedés a hdsi tettek értelme folott, ezzel egyiitt
hirdetve az individuum mikrouniverzumba val6 visszavonulasanak epikureus
eszméjét (lasd Bengtson 2009, 58).
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Mindezen tul e mi a kor azon gyermekabrazolasainak soraba illeszthetd,
melyek azon tudl, hogy nagyfoku anatémiai ismeretrdl tantskodnak, kiilonos
kreativitasra és érzékenységre vall a csontok és izomzatok plasztikus megforma-
lasa terén is. Ezt mutatja a gyermek hurkas labain megfesziild izmok és jollakott,
kerek pocakjan a koldok abrazoldsa, illetve a kitarto er6lkodés fesziilt, galas
kompozicidéban torténé megjelenitése is (Castiglione 1996, 86). A gyerekkori
eréprobat abrazol6 bukolikus hangt, mar-mar Theokritosz idilljeinek hangulatat
idéz6 zsanerjelenet elevenségével, kozvetlenségével hat, a gyermekkort pedig
béjossaganal, esetlenségénél, inkompetencidjanal fogva mutatja be, s egyuttal
képes kifejezni a felnétt tarsadalomnak a gyermekkor baja iranti érzékenységét
(French 1998, 51).

A hétkoznapi életbdl meriti témajat a British Museumban 6rzétt, Spinario
(Tovishiiz6 fith)** néven jegyzett, eredetileg a Kr. e. III. szazadban késziilt, de
ma mar csak a Kr. e. II. szazadbdl vald, romai kori marvanymasolatardl ismert
szobor is (magassaga 69 cm, szélessége 40,5 cm, mélysége 35 cm). A mi egy
kovon il6, talpabdl egy tiiskét eltavolitani igyekvé fiut abrazol; jobb laba erétel-
jesen hianyos. A sziklan furt lyukak egykor egy szokokut csoveinek adtak helyet
(The British Museum é. n. a).

54 A kép forrdshelye: The British Museum. https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/
collection_object_details.aspx?objectld=460414&partIld=1&object=20170&sortBy=imageName&pa
ge=1(2019. jun. 11.)
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A mi egy futéverseny utani jelenetet abrazol: a megfaradt versenyz6 leiil,
hogy kiszedje a versenyzés kozben talpaba firddott tiiskét; a hellenisztikus szob-
raszat korébol szamos ehhez hasonlo jelenetet ismeriink (Auboyer et al. 1986,
159). A témabdl fakaddan a gyermek testi fdjdalma keriil el6térbe a gy6zelem
diadalaval vagy a versenyzés lendiiletével szemben, eltdvolodva a klasszikus kor
atlétadbrazolasainak nemes patoszatdl, vagy épp Poliikleitosz Ddrdavivdjének
(Kr. e. 440 k.) ,igazsagot is feliilmul6 bajatol” (Quintilianust idézi Panofsky 1998,
15) egy individualista-naturalista jellegli abrdzolasmod (Hauser 1968, 73) érde-
kében. A klasszikus embereszmény méltosagteljes voltaval vald leszamolast jelzi
a végtagok szertedgazo elhelyezése (az egymasra vetett labak, a talphoz rogzitett
karok) is a klasszikus szobraszat kontraposzt-tartasaval, kiegyensulyozottsagot
és harmoniat araszté mozgashelyzeteivel szemben.

Az alkotas - témajaval és kompozicidjaval - tiikrozi a hellenisztikus biro-
dalmak egyensulyvesztett allapotat, s érzékelhet6vé teszi azt az eszmetdrténeti
fordulatot, melynek értelmében a kozosségi identitas helyére az individuum
problémaja keriilt. A klasszikus poliszdemokracia kozosségeszményének eltli-
nésével megsziint a nagy erdfeszitések mogott huzodo kozosségi motivacio, igy
az ember 6nnon belsé vilaga felé fordul (Falus 2005), jobban elmélyiilve sajat
testi-lelki fajdalmaiban (Castiglione 1968, 189). A kalokagathia eszményének
valé megfelelni vagyas nyomaban jar6 dsszpontositast itt a szobor hattértor-
ténetét képezo futds mozzanata jelenti, a gyotrelmekkel valé foglalatoskodast
pedig a tliske motivuma teszi érzékelhet6vé. E képlet szerint a futds mintegy a
mult klasszikus, kozosségi eszményének szimbolumava valik, mig a tovishizas
lesz az egzisztencialis valsagtdl terhelt jelen létélményének, s egyuttal az indi-
viduum problémai felé valé fordulas kifejezdjévé.

A Spinarion az izmok és inak anatémiailag hii kidolgozasa, a liiszipposzi
kanon nyomadban jar6 nyulank testalkat abrazolasa egyarant a naturalisztikus
jelleg iranyaba hat. A tovishuzas miiveletére valo fokuszalast kifejezo, s egyut-
tal zart, befelé épitkez6 kompozicidt eredményezd gornyedt tartas és a fesziilt
tekintet, valamint a szintén a koncentralast kifejez6 félig nyitott szaj nyomdan
érzékelhet6vé valik a fit belefeledkezése sajat fajdalmaba, s ezaltal az az érzéstink
tamad, mintha csak sajat testének bortonébe volna zarva. A klasszikus szobraszat
eléretekintd atlétaival szemben e fit tekintete immaér nem a befogadéra, hanem
sajat gyotrelmének targyara iranyul, kifejezve a fajdalomtol val6 megszabadulas
torekvését, amely mogott mar-mar az epikureus bolcselet hatasa sejthetd, mi
szerint a boldogsag elérésének feltétele a fajdalom kikiiszobolése vagy lekiizdése
(Zamarovsky 1980, 309). E figura ahelyett, hogy a klasszikus poliszdemokracia
kozosségi embereszményét titkrozné, immar a kozosségi élettdl elvonult, 5nnon
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problémajara fokuszalé individuum djfajta felfogasat hordozza magaban, s ez
az Uj emberszemlélet mintha mar valéban Epikurosz hatasarol tanuskodna (vo.
Bengtson 2009, 58).

E mi tehat egy szlikosnek hato, a kiilvilagot kizaré individualis mikro-
univerzumot jelenit meg, melyben a testi aspektus messze tulnd a lelki-szellemi
dimenzién. Rdaddsul az anatémiai jegyek tekintetében is tavol all ez az abrazo-
las a klasszikus atlétaeszménytdl, hiszen példaul Kritiosz-kurosz (vagy Kritiosz-
ephebosz [Kr. e. 480 k., 86 cm magas]) egyenes testd, biiszke tartasu, egészséges
testfelépitésii gydztes ifju alakjaval szemben (lasd Boardman 2007, 132) itt egy
magaba gornyedt, satnya végtagokkal bird, vézna, fejletlen fiucskat latunk, aki
még a serdiilékor éveit tapossa, a frontalis beallitds nyitottsaga helyett pedig
mintegy introvertalt melankdlia lesz rajta arra.

A spinario-tipus masik hires példaja a firenzei Uffizi Galéria altal 6rzott
Tovishuzo fiu*®, mely Liiszipposz hatasat mutatja, tobbek kozt az tires térrel
vald jaték, valamint a gyermek el6z6 abrazolashoz képest nyulankabb testalkata

5> A kép forrashelye: Le Gallerie degli Uflizi. https://www.uffizi.it/en/artworks/lo-spinario-or-boy-with-
thorn (2019. aug. 24.)
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okan (Auboyer et al. 1986, 167). A szobor eredetileg a Kr. e. III. szazadbdl valo,
de a muzeumban 6rz6tt, 84 cm magas valtozata a Kr. e. I. szdzad végén késziilt,
marvanybol. Egyik bronzvéltozatat a modern id6kben elészor a Kr. u. 12. szdzad-
ban talaltdk meg Romaban, de elképzelhet6, hogy valdjaban ez az eredeti mii.

A mi hattértorténete szerint itt is futdverseny utani jelenetet latunk. A natu-
ralisztikusan kidolgozott, stirti csigakba rendezett hajviselettel abrazolt fit figu-
rajanal itt sem a gyézelmen, hanem a fdjdalmon van a hangsuly, illetve az attol
valé megszabadulas torekvésén, amely — a gornyedt testtartas okan — itt is zart,
befelé iranyul6é kompoziciét eredményez. E mii melankolikus toprengés a hdsi
tettek, nagy eréfeszitések értelme folott, de az el6z6 miihoz hasonl6 hedonista
példazat is kiolvashatd bel6le, melynek tanulsagaképpen balgasag a testi erék
mindennemi tulzé dsszpontositasa (Zamarovsky 1980, 309).

Mint lathattuk, voltaképpen az el6z6 jelenetek mindegyike magaban hordoz
egyfajta, a heroikus eréfeszitések folott kétked magatartast, jelezve a klasszikus
embereszmény régota idejétmult voltat. Nincs ez masképp az Artemiszion-fok
el6tti tengerszakaszban, 1926-ban talalt, gyermek lovast abrazol6 bronzszoborral
sem, mely immar kozvetleniil sportjelenetet abrazol. Az Artemiszion-foki gyer-
mek lovas bronzszobra a Kr. e. II. szazadbdl val6 (Sarti 2007, 276)%, feltehet6-

%6 A kép forrashelye: Sarti 2007, 276.
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en Kr. e. 150-146 kozott késziilt, s egy elstillyedt hajé rakomanyabdl keriilt elé
egy szigoru kori miivel egyiitt (Castiglione 1996, 90). A szobron lathaté dedi-
kalas alapjan feltételezhetjiik, hogy a mi egy vagyonos ember isteneknek szant
dldozati ajaindékaként késziilhetett. A mlivet ma az Athéni Nemzeti Régészeti
Muzeum Orzi.

A gyermek testének aranyai mar Liiszipposz stilusara jellemzéek, ahogyan
a portrészeriinek tetszd, aprélékosan kidolgozott gyermeki arc is, de a 16 alakja
a maga merev nyaktartasaval és hosszu, keskeny fejformajaval még a klasszi-
kus kor modelljeit idézi (Sarti 2007, 276). Ugyanakkor ,,a klasszikus mivészet
méltosagteljes és kiegyensulyozottan ritmikus lélegzésével szemben” e mt a
pillanatnyisag, az esetlegesség jegyeinél (Castiglione 1996, 91) fogva jellemzett
természeti valéo mimetikus rogzitésének szandékaval késziilt, tehat itt mar nem
egy eszme tiikroztetése, hanem a természeti valo nyoman keletkezett benyo-
mas, a liszipposzi (vagy épp platoni) értelemben vett ,,1atszat” visszaadasa a cél
(Castiglione 1968, 211). A pillanatszertiség kompozicids eszkozei koziil ezen
az alkotason szembe6tlé a mu zaklatott felillete, mozgalmassaga, dinamizmu-
sa, a »tulhajtottan” heves mozgds, valamint ,,a tér minden iranyaba sugarzé
centrifugalitas” (Castiglione 1996, 91). A kompoziciét jellemzé centrifugalis
szerkesztés Iényege a szoborkompozici6 iranyabol valé kitekintés, a szerteagazo
mozdulatok megjelenitése, ebbdl fakaddan pedig a tobbnézetliség és a korbe-
jarhatosag. Mindebbdl fakaddan pedig az alkotast egyfajta naturalisztikusan
szenvedélyes expresszivitas jarja at (Castiglione 1996, 92).

Az ikonografiai hagyomanyokat kovetve a fiatal lovas szérén iili meg a ldba-
it kinyujté éllatot, amelynek minden tagja az izmokat, ereket és inakat athatd
fesziiltséget teszi érzékelhetdvé. Lo éslovasa szélsebesen, lendiiletesen vagtaznak
a cél felé, a gyorsasagot jelzi a 16 hatracsapott fiile, de a levegébe mintegy bele-
hasito feje is. A fia lathatéan a 16 véknydba vajja sarkantyujat, igy 6sztonozve 6t
nagyobb sebességre; ekozben bal kezével meglazitja a gyepl6t, leengedett jobb
kezével pedig hatranyul ostoraért. A gyermek kocos hajtincsekkel boritott feje
balra fordul, jelezve, hogy a célba érés el6tti pillanatokban az ellenséget keresi
tekintetével. A fit viseletéiil szolgald vvel megkotott gyapju khiton ,valosaggal
lobog a sebes vagta keltette szélben” (Sarti 2007, 277).

A lovaglas a klasszikus gorog nevelés rendszerében el6keld helyet foglalt el
az ifjak altal gyakorolt sportok kozott, s egyuttal ez volt az egyik legfontosabb
eleme a nyilvdnos versenyeknek. A Parthendn frizének lovaglé epheboszokat
abrazolo klasszikus részleteivel 6sszehasonlitva feltin6, hogy az artemiszioni
lovas alakja mar messze van a klasszikus gorog lovas idealjatol, hiszen e fia
sovany testével, vékony tagjaival inkabb mar zsokénak hat, a gy6zelemre irdnyuld
eréfeszités okan pedig arca mintegy eltorzul, csapzott hajzata és lihegést mutatd
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szdja a verseny hevét, pillanatszer(iségét jelzi. Igy a szélsebes végta lendiiletében
lovéaval szinte eggyé valt gyermek lovas alakjabdl kivész mindaz, ami még az
orok érvénytinek tekintett értékeket hordozé klasszikus gorog szépségeszményt
jellemezte (Castiglione 1996, 91). Az idealizalt férfitestben 6sszpontosulé klasz-
szikus embereszmény helyébe itt a mozgas esetlegessége keriil, az 6rok értékek
harmoénidja helyébe pedig a véghetetlen mozgas véletlenszertisége (Castiglione
1996, 92). Ezen az alapon allithat6 szembe a delphoi fogathajt6 bronzszobranak
(Kr. e. 478 vagy 474; 180 cm magas) frontalitasaval és szertartasos merevségével
(lasd Boardman 2007, 141) a gyermek lovas szeszélyes abrazolasmaddja.

Ahhoz hasonldan, ahogyan azt Liiszipposz évszazadokkal korabban megfo-
galmazta, az artemiszioni gyermek lovas szobrasza a fiit olyannak abrazolta,
amilyennek a valésagban latszott a maga érzéki aspektusainal fogva, s nem
pedig az alakjahoz kapcsolhaté eszmei tartalmak tiikrében (Castiglione 1968,
211). E figura - kicsavarodott testtartasanal, korbejarhatésaganal, drapéria-
janak bdséges reddinél és az egész alak mozgalmassaganal fogva (Boardman
2007, 230) — immar a pillanatokban vald létezés kdzegében mozog, messze
jar mar a ,tiszta eszmék” idedlis vilagatol. Ezaltal pedig el6térbe kertilnek itt a
gyermekkor anatomiai, fiziognomiai és pszichés aspektusai (Castiglione 1968,
200), mint amilyen példaul a fit csapzott haja és messzeségbe révedé tekintete.
Alkotasunkon a gyermek élethiien, egy serdiil6 aranyaival jelent meg, immar
magaban hordozva a hellenizmus arisztotelészi alapt természettudomanyos
szemléletmddjanak tanulsagait (Castiglione 1968, 200, 204). A kalokagathia
eszményétdl valo eltavolodast hordozé stilusjegyek ennél mar csak a capito-
liumi Okélvivé bronzszobran (Kr. e. III. sz., 1,28 m, Roma, Museo Nazionale
Romano) szembettinébbek (lasd Siebler 2008, 90).

Ugyancsak a serdiil6 1ét naturalisztikus abrazolasat nyujtja Diphilos Tegezt
hordo firigyermek cimii 24 cm magas terrakottafigurdja®, mely mar a hellenizmus
legvégén késziilt, Myrinaban, a kis-azsiai Minorban, ma pedig a British Muse-
um Orzi. A mu egy hattyu- vagy ludfej format 61t6 markolatgombbal diszitett,
nyillal teli tegezt hordozd, rovid, gondor hajjal, nagy és hangstlyos szemhéjak-
kal abrazolt fitgyermeket mutat. Ruhazatét illetéen egy vallan atvetett, valla-
nal egy levél alakd csattal rogzitett, f6ldig éré himationban keriilt abrazolasra,
jobb kezét jobb oldaldhoz tartva, bal kezét mellkasahoz fogva. A szobor barna
agyagbdl, fehér mészbdl késziilt, a fit himationjan rézsamész figyelhet6 meg, a
béron pedig narancssarga festékmaradvany. A mi hatan Diphilos szignaturaja
lathat6 (The British Museum é. n. b).

°7 A kép forrashelye: The British Museum. https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/
collection_object_details.aspx?assetld=363208001&objectld=460450&partld=1 (2019. jun. 11.)
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A tegezhordoz6 fia 1ép6 mozdulatban keriilt abrazolasra, oldalra biccentett
fejjel; mozgasanak és tekintetének irdnya egymassal ellentétes, mintha csak egy
figyelmét elvono eseményt kémlelne. A fejnek a test tengelyétdl valo kitérése
fokozza a mi elevenségét, pillanatszertségét, érzékeltetve a gyermekkor valo-
sagat. A fiu alakja a liszipposzi aranyok szerint keriilt megszerkesztésre, igy
figuraja nyulank, amit egybefiigg6 ruhazata csak hangsulyosabba tesz. A ruha
feliiletén kevés a ranc, am a két 1ab kozott a mozgas hatasara keletkez6 redék
hangsulyosak, fény-arnyék hatast eredményeznek, kiemelik a mozgés aktusat.

Testének nagy része takarasban van, am laba mezitelen, ezzel érzékeltetve
szegénységét, természetkozeli életmodjat, és igy hangsulyozva a vandorlas tényét.
A gyermek arcvonasai nagyobb, serdiilékoru fiut sejtetnek, tekintete kissé fasult,
a mindennapi élet sziisziphoszi ritmusaba val6 beletagolodast, beletorédést
érzékelteti. A mi a hellenizmus bukolikus koltészetének hangulatat és tema-
tikajat idézi, gondolva itt példaul Theokritosz kolteményeinek atmoszférajara.
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Szintén a hellenisztikus szobraszat aprélékosan kidolgozott, naturalisztikus
gyermekabrazolasai kozé tartozik a budapesti Szépmuvészeti Mzeum altal
6rzott Kisfiti asztragalosszal cim@ 101,8 cm magas marvanyszobor®, annak
ellenére, hogy e mi mér a Kr. e. I. szdzad utols6 negyedére tehets. A gyermek
meghatarozatlan, kétértelmt mozgashelyzete Liiszipposzt idézi, ahogyan testé-
nek aranyai is.

A Kisfiu testével a jobb oldalanal elhelyezked6 fatorzshéz simul. Bar e mozza-
nat Praxitelész Hermészének fatorzshoz tamaszkodasat idézi, a gyermek itt
ahelyett, hogy kiilsé tdmasztékot keresne a térben, a fatorzs oldalahoz simul,
ez pedig leginkabb a gyermekkor természetkozeli 1étallapotara utal. A miivész
a gyermeki psziché irdnti fokozott érzékenységgel dbrazolja, amint a fit jaté-
kosan végigtapogatja a fatorzs oldalat: igy ismerkedik 6 a természettel. Ugyan-
akkor a mi konkrét jatéktevékenységre is utal, hiszen a mellkasahoz szoritott

A kép forrashelye: Szépmivészeti Mizeum. https://www.szepmuveszeti.hu/mutargyak/kisfiu-
astragalosszal/ (2019. jin. 11.)
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asztragalosz (a juh vagy a kecske hatsé labaiban talalhaté csigacsont) az dkori
gorogok kedvelt jatéka volt, melyet kockajaték (cstidozés) céljabdl hasznaltak
(Rozsa-Szigeti 2018, 78-79).

A gyermek kissé pufok felsteste, pufdk arca, széles orra, stirti, csigdkba
rendezett hajfiirtjei gyermekded vonasokat jeleznek, felhiva a figyelmet a kora-
beli tarsadalomnak a gyermekkor sajatos vonasainak rogzitésére iranyulé eréfe-
szitésére, mely pedig a gyermekhez fordulas tarsadalmi méretli mozzanatarol
tantskodik (Pukanszky 2004, 39; French 1998, 53-54; Finaczy 1922, 184). A fit
testhelyzete kissé bizonytalan, némi elmozdulast jelez a fatorzshoz képest, fejét
oldalra biccenti, jelezve a gyermeki érdeklddés elevenségét, s egyuttal a pilla-
natszer(iség benyomasat kolcsonozve a szobornak. Végiil a kisfia gémbolyded
testének formalhatonak tetszd végtagjai felidézik a gorog nevelésfelfogas azon
felfogasat, mely szerint a gyermek testének alakithatésdganak analogiajara a
gyermek egész lénye is formalhaté - ily modon, az anatomiai jegyek érzékletes
kidolgozasa révén hordozza magaban e mu a nevelhetdség klasszikus, a helle-
nizmus koraban is tovabbél6 eszméjét az abbol fakado tudatlansag és artatlansag
toposzaval egyiitt (French 1998, 51).

Osszefoglalds

A hellenizmus koranak megnévekedett szamu gyermekabrazolasai a gyer-
mekkor anatémiai-fiziognémiai vondsainak naturalis részletekben gazdag megje-
lenitését nyujtjak, tantiskodva a kor gyermekség iranti fokozott érdeklddésérol.
Az Gj korban a klasszikus korszak allanddsagélménye altal athatott emberképével
szemben a pillanatnyisag kozegében mozgd ember természeti volta kertilt el6tér-
be, igy a javarészt érzéki vonatkozasainal fogva definialt gyermekkor abrazolasa
is e korban prosperalhatott. Az irasunkban attekintett gyermekéletképek azon
tal, hogy a kor gyermekszemléletét kozvetitik, magukban hordoznak bizonyos,
a korszakra jellemz6 kulturalis utaldsokat, képesek megfogalmazni a kor egzisz-
tencidlis valsagtol terhes hangulatat, idénként pedig ravildgitanak az tj ember-
képet jellemzd, olykor némi dertité]l sem mentes felszabadultsagélményre is.
A Spinario és a Gyermek lovas példaul mintha egy let(int torténeti kor gyézelem-
eszményének mondana bucsut, ravilagitva a kor individuumanak gyétrelmeire
és fajdalmaira, illetve a fijdalomtol valé megszabadulas epikureus kivanalmara,
a Libdval birkozo kisfiti alakja - egy, a spiralis kompoziciéjanal fogva felmeriilé
markdns mutvészettorténeti analogia okan — pedig ironikus kulturalis utalas a kor
és a korabbi korok hési eszményeire. Mindenesetre a kor gyermekabrazolasai
nem pusztan a gyermekkorrdl szélnak, hiszen 6nmagukon talmutatva képe-
sek ravilagitani bizonyos korszakos jelentéségti, atfogd érvényt narrativakra is.
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Renato TAMBA

PREDSTAVLJANJE DECE U HELENISTICKO]J
GRCKOJ SKULPTURI

U ovom radu nastojim da pruzim presek predstavljanja dece u helenistickom gr¢kom vajarstvu,
s namerom da pomo¢u metodoloskih sredstava ikonografije u istoriografiji detinjstva ukazem
na idejne i drustvenoistorijske motive koji izrazavaju tada nastajucu sliku o ¢oveku i provlace
se kroz umetnicka dela, kao i na specifi¢ne obrasce poimanja deteta koji se ocitavaju u delima.
Tokom istrazivanja jednako su uzeti u obzir idejni, drustvenoistorijski, umetnicki i aspekti
istoriografije detinjstva, stoga je pre svega bilo neophodno odrediti istorijske okvire relevantne
za temu ovog rada. Cilj istrazivanja je da pruzi sveobuhvatnu sliku o predstavljanju deteta
u datoj epohi, da istovremeno osvetli ikonografska i ikonoloska znacenja koja se ocitavaju
delima, zatim da ukaZe na idejna znacenja skrivena u delima kao i na kulturne reference,
bududi da ova dela nadilazeéi tematiku detinjstva reflektuju pitanja tadasnjeg vremena
otvorenog ka egzistencijalnim pitanjima, i u krajnjoj liniji prate put etickog relativizma.
Kljucne reci: helenizam, poimanje deteta, individualisticko-naturalisticko predstavljanje,
spinario, efebos

Renatéo TAMBA

REPRESENTATIONS OF CHILDREN IN THE HELLENISTIC
GREEK SCULPTURE

In this paper, I attempt to provide a cross-section of the representations of children in
Hellenistic Greek sculpture with the aim of pointing out ideological and socio-historical
motives through the methodological means of iconography in the historiography of childhood
that express the then-emerging image of man, and flow through works of art, as well as
specific patterns of understanding of the child that are noticeable in those artworks. During
the research, ideological, socio-historical, artistic and aspects of childhood historiography
were equally taken into account, therefore it was first and foremost necessary to determine
the historical frameworks relevant to the topic of this paper. The aim of the research is to
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provide a comprehensive picture of the representation of the child in the given era, at the
same time pointing at the iconographic and iconological meanings seen in the works, then
to point out the ideological meanings hidden in the works as well as the cultural references,
since these works go beyond the subject of childhood to reflect questions of the time open
to existential issues, and ultimately follow the path of ethical relativism.

Keywords: hellenism, understanding of the child, individualistic-naturalistic representation,
spinario, ephebos
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FORDITAS ES KOZELITO TORTENELEMKEPEK>®

Erdély képe két mai romdn torténetiré munkdiban

Prevod i priblizavanje predstava o istoriji
Predstava o Transilvaniji u radovima dva savremena rumunska istoricara

Translation and Approaching Images of History

The Image of Transylvania in the Works of Two Contemporary
Romanian Historians

Az egyes kozosségeknek, csoportoknak egymasrol és onmagukrol kialakitott és forgalmazott
kollektiv képzeteinek a létrejottét, az identitdsnak és a Masikkal szembeni viszonyulasnak
a kérdéseit vizsgalja az 9sszehasonlité imagologia, ami részben interdiszciplindris mddszer,
részben 6nallo tudomanyagnak is tekinthetd. A torténelemtudomany a maga diskurzuséval
szintén forgalmazhatja, alakithatja ezeket a kollektiv képzeteket, s azaltal, hogy nem csak a
szlik szakmai kozosség érdeklédésére tarthat szamot, pozitiv és negativ modon befolyasol-
hatja ezeket a hagyomdnyos imazsokat. Tanulmanyomban azt vizsgilom, hogy az 1989-es
romaniai fordulat utdn tematizalodik-e a torténészek kozott az, hogy milyen kép is forgal-
mazddik a két torténetirasban a roman és magyar nép torténetérdl (és magardl a néprél),
illetve azt is elemzem, hogy a torténelemtudomanyi munkak forditasai hogyan jarulnak/
jarulhatnak hozzd a két nemzet torténelemképének kozelitéséhez. Elemzésem 6 targyat a
magyar forditasban 2000 utdn megjelent jelentésebb roman torténelemtudomanyi munkak
szovegelemzése képezi.

Kulcsszavak: imagoldgia, hungarologia, torténelem, forditas, kulturakozvetités

¥ A tanulmany a 2016-os pécsi Nemzetkozi Hungaroldgiai Kongresszuson elhangzott el6adds szer-
kesztett, aktualizalt valtozata.
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Bevezet6

A torténelem sokarct fogalom, nehezen hagyja magat definiciokba zarni,
koronként, iranyzatonként, diszciplinanként, s6t szerzénként valtozhat, hogy mit
tartanak fontosnak a torténelem fogalmaban, milyen oldalardl kozelitik meg ezt
a nagyon képlékeny jelenséget. Ki az, aki a torténelemmel foglalkozhat? Ha csak
azokat a tudomanyag-megnevezéseket tekintjiik, amelyek utétagként tartalmaz-
zdk a ,torténet” szot (politika-, kultur-, filozoéfia-, irodalom-, nyelv-, hajézas-,
mentalitdstorténet, nemzetkozi kapcsolatok torténete, barmilyen tudomany
torténete stb.), lathatjuk, hogy mennyire szerteagazé azoknak a szakembereknek
a sora, akik a torténelem valamelyik aspektusaval foglalkoznak.® Ilyen jellegti
kutatasi teriilet az imagoldgia is, mely az egyes népek, népcsoportok, kozosségek
egymasrol kialakult és forgalmazott képét vizsgalja nemcsak a szinkroniaban,
hanem a diakréniaban is. Igy barki, aki valamilyen tudoményteriilettel foglal-
kozik, kapcsolatba keriilhet (és gyakran ez a kapcsolat elkeriilhetetlen) az adott
tertilet és az érintkez6 tudomanyteriiletek torténetével.

A torténelem azonban nemcsak tudomanyos vizsgalatok targyat képezi,
hanem a hétkoznapi ember életének is része, a személyes élet, illetve a csalad
torténetén kezdve az 6t koriilvevé sziikebb és tagabb, formalis és informalis vagy
nonformalis kozosségek torténetén és az altaluk forgalmazott torténeteken és
torténelmeken keresztiil behal6zza életiinket. A torténelemrdl sz6l6 szovegek
pedig a szélesebb olvasokozonség érdeklddésére is szamot tarthatnak, egy-egy
tudomanyos munka témaja, megkozelitésmodjanak hozzaférhetdsége, gordiilé-
keny stilusa és szerencsés idozitése akar bestsellerré is avathat egy ilyen konyvet.

A Sapientia Egyetem Humantudomanyok Intézetében miik6dé imagologiai
kutatocsoport az elmult években szamos teriileten vizsgalta a nemzetek, etni-
kai csoportok egymasrol kialakitott képeit, de céljanak tekinti azt is, hogy az
imagoldgiai szakirodalom fontosnak itélt szovegeit, tanulmanyait leforditsa,
és magyarul is hozzéférhet6vé tegye. Igy keriilt sor arra, hogy tobb kollégam-
mal egyiitt egy forditasokat tartalmazo gytjteményes kotetbe Sorin Mitu egyik
konyvének fejezetét leforditsam. A forditas soran meriilt fel a kérdés, hogy ha
elfogadott tény, hogy a forditas nemcsak nyelvi, hanem kulturalis kozvetités is,
akkor ez fokozottan érvényes a torténelmi munkak forditasara, és talan érde-
mes lenne vizsgalni, hogy az utobbi évtizedek roman és magyar torténelemtu-
domanyi munkai kozott fedezhetd-e fel valamiféle kozeledés, illetve ha igen, ez

% Es ekkor még nem beszéltiink azokrdl a tudomdanyokrdl, amelyek elétagként tartalmazzak a kifeje-
zést, illetve amelyek nem tartalmazzak, de egyértelmd, hogy érvényesiil benniik a torténeti szempont:
torténeti nyelvtan (és a nyelvtani résztertiletek kiil6nallo torténete: torténeti hangtan stb.), néprajz,
szociologia stb.
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tikrozédik-e a torténettudomanyi mivek egymas nyelvére torténé forditasa-
ban. A roman és magyar nyelv kozos hatranya ugyanis, hogy kelet-eurépai kis
nyelvekként a csak ezeken a nyelveken megsziiletd tudomanyos termés elszige-
telt marad, ha tehat valaki ki akar ebbdl torni, akkor vagy idegen nyelven irja
a munkait, vagy gondoskodik ezek lefordittatasarol, vagy pedig olyan témat
érint oly médon, hogy az felhivja magara a kiilfold érdekl6dését, és leforditjak.

Ha a roman torténelemtudomanyi szerzok idegen nyelven megsziiletett
tanulmanyait és az azokban hasznalt bibliografiat nézziik, akkor latjuk, hogy a
szovegeiket javarészt franciaul irjak, vagy franciara forditjak, illetve a francia
nyelvi bibliografia domindl. Még az utdbbi években is viszonylag ritka az angol
nyelvii tétel. A magyarban a német nyelv uralkodik, az utébbi idében mind a
forditas nyelveként, mind pedig a bibliografiak tételeiben egyre nagyobb hang-
sulyt kap az angol nyelv, a francia pedig szinte teljességgel hianyzik. Kissé taldan
éppen az erdélyi tudosok esetében all masként a helyzet: itt roman oldalon is
meg-megjelenik a német nyely, illetve a fiatal generacio tagjai egyre gyakrabban
hasznaljak az angolt mint kozvetit6 nyelvet.

A forditas eredményeként megsziiletett torténettudomanyi munkak forditas-
tani elemzése egy lehetséges kutatasi irdny, izgalmas lenne azt megnézni, hogy a
szerz6 és fordito kulturalis és tudas-, illetve meggy6z6désbeli kiilonbségei hogyan
befolydsoljak a forditést, ebben a dolgozatban azonban erre nem vallalkozom.®!

A kozeledés masik feltétele meglatasom szerint a forraskezelés, modszertan,
elméleti keret terén 1étezé kozos alap. Mas tudomanyteriileteken is, de a torténe-
lemtudomanyban kiilondsen nehéz parbeszédet folytatni, ha ezeket a kérdéseket
nagyon masként ltjék képvisel8i. Erdemes taldn megnézni azt is tehét, hogy
azok a roman és magyar szerzok, akiknek maveit leforditottak a masik nyelvre,
milyen mértékben allnak kozel egymashoz a médszertan teriiletén.

A roman és magyar torténetirdsnak kozos és gyakran vitdkat, nézeteltéré-
seket, konfliktusokat kivalté témdja Erdély torténete, illetve ritkabban a masik
orszag egészében vett torténelmére vonatkozé tanulmanyok. Elsé pillantasra tgy
tlinik, hogy azokat a torténelemtudomanyi munkakat forditjak le egymas nyel-
vére, melyek egybevignak a célnyelvi orszag torténelemszemléletével, mintegy
azt alatimasztando, hogy a masik orszag tuddsai kozott is vannak hasonléan
gondolkodok. A mas nézépontot vallé munkdk vagy nem keriilnek a célnyelvi
olvasokozonség elé, vagy nagy vitat kavarnak a szakmabeliek kozott, ami akar
a sajtoban is megjelenhet, de a vitds miivet tovabbra sem forditjak le.

¢! Els6sorban tankényvforditdsok kapcsan van olyan tapasztalat, hogy a romdn nyelvii torténelemkoényvek
magyar forditéja megvaltoztatja a roman forrasnyelvi szoveg egyes elemeit, hogy a (magyar) torténelmi
hitelességhez kozelebb keriiljon a célnyelvi szoveg. Ezeket a médositasokat tiltja a taniigyminisztérium,
a roman nyelvii tankonyveket, koztiik a térténelemkonyveket is, valtoztatds nélkiil kell leforditani a
kisebbségek nyelvére.
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A torténelemtudomanyi munkakrol-vitdkrol sz916 sajtévisszhang nem csupan
szakmai kozonség elé jut el, hanem a tagabb olvasdkozonséghez is, igy alakit-
ja azt a képet, amit az egyes kozosségek gondolnak a masik kozosség hozzaal-
lasarol, szandékairdl, hiteir6l és meggy6zddéseirdl. Ez természetesen alakitja
a masikrol kialakult képet, valamint azt, hogy mit gondolunk, milyen kép €l
rélunk a masik kozosségben.

Kutatdcsoportunk azért gondolta forditasra érdemesnek Sorin Mitu
Transilvania mea cimi konyvének két fejezetét, mert részben elméleti szinten
is kotédik az imagologiahoz (1asd az Osszehasonlité imagoldgia: egy dsszefoglalé
tudomdnydg terve cim fejezetet Pieldner Judit és Tapodi Zsuzsa forditasaban),
masrészt egyes fejezetei (példaul az Erdélyi bardtok és ellenségek: romdnok, magya-
rok és egymadsrol alkotott képiik cim fejezet, melyet én forditottam)® szamunkra
meglepé modon® egybevagnak elképzeléseinkkel, megerdsitenek benniinket
abban, hogy van lehetdség a kozos gondolkodasra. A forditas létrejottének indi-
tékai, motivacioi kozott tehat a modszertani és tartalmi szempontok egyarant
megjelentek, és ez valdszintileg igy van mas torténettudomanyi munkak fordi-
tasanak esetében is. Jelen tanulményban arra fektetem tehat a hangsulyt, hogy
melyek azok a sajatossagok, melyek a kivalasztott torténészek munkait magyar
forditasra érdemessé, izgalmassa, és a két kultira torténelemszemlélete kozotti
hidszerep betoltésére alkalmassa teszi dket.

Romadnia torténelme a magyar torténetirdsban,
Magyarorszdg torténelme a romdn torténetirdsban

Az, hogy egy orszag torténelme hogyan jelenik meg egy masik orszag torté-
netirdsaban, sok mindent elarul e két orszag egymashoz valé viszonyardl, fold-
rajzi és torténelmi, valamint ideologiai kozelségiikrél-tavolsagukrol. Szomszédos
orszagok esetében nyilvanvalo, hogy ez a tavolsag joval kisebb, mint egymastol
tavol es6 orszagok esetében, és joval nagyobb az érintettség — akar pozitiv, akdr
negativ értelemben.

Megvizsgaltam, hogy 1989 utdn tematizalodik-e torténészek kozott az, hogy
milyen kép is forgalmazddik a két torténetirasban a masik nép torténetérol
(és magardl a néprél), mi ennek az alakulastorténete, ideoldgiai és tudomany-
modszertani hattere. Két ilyen munkat emelnék ki, egyet a magyar, egyet pediga
roman torténelemtudomanybdl. Magyar részrél Bardi Nandor plenaris el6adasat
emliteném a 2016. aprilis 28-29-¢én tartott nagyvaradi RODOSZ konferencidn

¢ Mindkét tanulmanyforditds megjelenési helye: Tapodi (szerk.) 2016.

¢ Mikor azt mondom, hogy ,,meglepé modon”, akkor természetesen arra az el6itéletre utalok, mely a
roman torténetirdssal szemben él a magyar koztudatban.
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(a konferencia cime: U] kihivisok és vdlaszok az erdélyi torténelemkutatdasban,
az el6adas cime pedig Erdély, Romdnia és a romdniai magyar kisebbség torténe-
tével foglalkozo 1989 utdni magyar nyelvii szakirodalom nagy témdi és a kutatdsi
programok - az interneten elérheté bemutaté rovid cime: A XX. szdzadi magyar
torténetirdas Romdnia-képe) (Bardi 2016). Ebben az 6sszefoglalasban az el6add
bemutatja a XX. szazadi magyar torténettudomany Romaniaval kapcsolatos
alkotasait periddusonként, témanként, iskolanként és iranyzatonként, beszél az
értelmezési keretekrol és intézményi feltételekr6l. Ebbél egy olyan kép rajzolodik
ki, melybdl az latszik, hogy a magyar (és itt magyarorszagi és erdélyi magyar
egyarant értendd) torténetiras Romaniaval kapcsolatos miveiben jelentds helyet
foglal el a romaniai magyar kisebbség kérdéskore, és csak ezzel kapcsolatban
értelmezddik az elsdsorban erdélyi romansag torténetének témadja. Hat munkat
emlit, melyek kimondottan a romdn torténelemmel kapcsolatosak, és magyar
szerzOk tollabol szarmaznak.®* Az el6adé a pluralis hagyomanyok kapcsan emliti
azokat a témakat és jelenségeket, melyek kozosek-hasonloak a két nép torténel-
mében és torténetirasaban, tobbek kozott azt, hogy mindkét iranybdl megin-
dult a nemzeti mitoszoknak és karakterologiaknak a lebontdsa, roman oldalon
Sorin Mitu és Lucian Boia nevét emliti, magyar oldalon Trencsényi Baldzsét.*

A roman torténetirds Magyarorszag-percepcidjarél Marius Turda és
Constantin Iordachi ir atfogé és tematikus bibliografiaval zart tanulmanyt
(Iordachi-Turda 2000). Ez a sz6veg Balintfi Ida és Balintfi Ott6 forditasaban
a Regio folydiratban jelenik meg magyarul. Romanul ugyanebben az évben
jelent meg a marosvasarhelyi Altera folydirat oktoberi szamaban - érzékelhetd
tehat, hogy a kzos téma, illetve a kozelités szandéka rovid idon beliil elvezet a
masik nyelven torténd publikaldshoz. A szerzék véleménye szerint a kommu-
nizmus bukasa utan bekovetkezd valtozasok ellenére sem véltozott lényegesen
az ebben a régidban levd orszagok egymasrodl alkotott képe, ezeket tovabbra is
a mitoszok és elditéletek hatdrozzak meg. Mikozben a kilencvenes évek elején
tapasztalhatd konfliktusos viszonyt az évtized végére a politikai megbékélés és
egylittmtikodés valtotta fel, a két orszag kozvéleményében tovabbra is a korab-
ban kialakult képek élnek tovabb. ,,Bejaratott kozhelyek, el6itéletek és kolcso-
nos megbélyegzések élnek tovabb a kollektiv emlékezetben, a kozbeszéd - s6t
ami még inkabb figyelemre mélt6 - a torténészek szakmai diskurzusaban is” -

¢ A Bardi dltal elemzett torténelemtudomanyi munkdak a kovetkezéek: Galdi-Makai 1941; Hunya et
al. 1990; Raffai 1989; Miskolczy-Trocsanyi 1992; Szasz 1993; Balogh 2001.

55 Erdekes, ugyanakkor érthetd és varhato volt, hogy Trencsényi vélogatott bibliografidjaban olyan roman
szerzGkkel kozosen szerkesztett konyvek szerepelnek, akik a mai roman torténetiras kiemelked6 (néha
pedig vitatott) alakjai, és éppen az dltalam is vizsgalt kozeledést segitik munkajukkal: Sorin Antohi,
Dragos Petrescu, Cristina Petrescu, Marius Turda és Constantin Iordachi.
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mondjak a bevezetésben (Iordachi-Turda 2000, 130). A szerzok feltarjak a
téma historiografiai kontextusat, és harom roman torténész romanok torténetét
osszefoglaldo mivét mutatjak be annak illusztraldsara, hogy milyen tipusu torté-
nészi attitidok érvényesiilnek ezeknek a mitiveknek a Magyarorszag-képében.
Kovetkeztetésiik, hogy ez a kép e miivekben felszines, és érzékelhetd, hogy nincs
egyetlen roman nyelvi Magyarorszdg torténete konyv sem, melyre hivatkozni
lehetne. Az 1986-ban nagy vihart kavart Erdély torténete konyvet sem forditotta
le senki romdnra, a Magyarorszagrol sz6l6 torténeti diskurzus pedig Erdélyre
korlatozodik (Iordachi-Turda 2000, 135).

A XX. szazad utolsé évtizedének vége felé kdrvonalazodo leguijabb iranyzat
képvisel6i (akik nem csupan egy generacidhoz tartoznak), vizsgaljak immar a
roman torténettudomany elméleti elmaradottsagat, a faktologiahoz valo ragasz-
kodasat, a nyugati torténetiras iranyzataival valé parbeszéd hianyat. Ez az 1j
beszédmod megjelent a tankonyvekben, a médiaban és a politikai vitakban, de
mindannyiszor nagy ellendllasba iitk6zott a torténelem nacionalista szemléle-
tének hivei kozott* (Iordachi-Turda 2000, 138). A 2000-ben végzett attekintés
kovetkeztetése, hogy a roman-magyar politikai megbékélés (ami erre az idépont-
ra jellemz6 volt, ma mar kérdéses, hogy ez mennyire van igy) nem hozta el a két
orszag historiografiai megbékélését, hogy a nacionalista kanontdl eltér6 szemlé-
letmodu tudésok nehezen tudnak érvényesiilni a tudoményossag igazan jelentds
terein, példaul az egyetemeken. Nem valosult meg a roman torténetiras reformja
elméleti szinten sem. A két orszag egymasrol alkotott képét a torténelemtudo-
manyi munkakban tovabbra is a nacionalista szemlélet uralja, bar megjelentek
a mitoszokat, sztereotipiakat, el6itéleteket lebontani kivané megkozelitések is,
ugyanakkor léteznek a szdzad végén olyan fiatal értelmiségi csoportok, akiknek
kutatasi tervei és értelmezési modjai azt sugalljak, hogy van remény ennek a
tudomanynak a megvéltozasara (Iordachi-Turda 2000, 140-142).

Novak Zoltan Csaba 2016 marciusaban a Székelyhonban megjelent interjua-
jaban hasonlo6 kovetkeztetésre jut a jelen torténelemtudomanyat illetéen, nem
sok valtozott tehat a 2000 6ta eltelt 16 esztendében sem e téren.*’

%Lasd Sorin Mitu szerkesztésében megjelent XII. osztalyos Romdnia torténelme cimi tankonyvet
(Istorie. Manual pentru clasa a XII-a), ami oriasi botranyt keltett a roman médiaban.

“Novak a roman Akadémia marosvasarhelyi Gheorghe Sincai tarsadalomtudomadnyi kutatdintézeté-
nek munkatarsa a fiatal torténészgeneraciohoz tartozik, és ugy gondolja, hogy az az elmozdulds, ami
a torténelemtudomany jelenében tapasztalhato, néhany kérdésben részben annak tulajdonithato,
hogy van kozeledés, egyre rendszeresebbnek mondhaté a kommunikécié a fiatal romén és magyar
torténészek kozott, ez a generacio kélcsondsen megfordul egymas intézményeiben tovabbképzések,
doktori és posztdoktoralis tanulmanyaik soran. Tovabbra is kérdés marad ugyanakkor, hogy ezek a
klasszikus és dogmatikus romdn torténelemtudomany hatdrait 4tlépé megkozelitések mikor kertilnek
be a koztudatba (példaul az oktatasba).
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Torténelem és imagoldgia két jelenkori roman torténész miiveiben

Térjlink 4t tehat az altalam vizsgalt két roman torténész torténelemképére,
Magyarorszaghoz, Romaniahoz és benne Erdélyhez valo viszonyara, arra, hogy
milyen reakcidt valtanak ki munkdjukkal, és ez megnyilvanul-e, s ha igen, hogyan
abban, hogy milyen nyelvekre forditjak dket. Lucian Boia 1944-ben sziiletett
Bukarestben, tehat az id6s torténésznemzedékhez tartozik, miveivel, értelme-
z6 modszereivel, témdival és nem utolsésorban stilusaval kivivta a ,,sztartorté-
nész” statust, miiveit angolra, németre, franciara, magyarra, spanyolra, szlovakra
forditottak. Mégis Sorin Mituval kezdeném az eszmefuttatast, aki ugyan a fiatal
generaciohoz tartozik (1965-ben sziiletett Aradon), de jelen tanulmany szem-
pontjabdl els6bbséget élvez, hisz az 6 munkdja kapcsan jutottam a témahoz.

A Sapientia EMTE Humdantudomanyok Tanszéke altal kétévente szervezett
imagologiai témaju konferencidk kiinduldpontja az 6sszehasonlité irodalom-
torténet volt, azt vizsgaltak a konferenciak résztvevéi, hogy mi médon jelenik
meg a romanok képe a magyar irodalomban, illetve a magyarok képe a romdan
irodalomban. A kétnyelvii konferenciak azt is feltételezték, hogy egymas szak-
irodalmanak ismeretében tarjuk fel ezeket a kérdéseket. Ekként jutottunk el
Andrei Oisteanu roman és magyar nyelven egyarant megjelent konyvéhez, mely
a képzeletbeli zsid6 témdjat dolgozza fel (Oisteanu 2001; 2005).%® Ugyanekkor
talaltunk ra Sorin Mitu kényvére (Mitu 2006), ami vallalt szubjektivitasaval,
Erdélyt érint6 témajaval, a vonatkoz6 nemzetkozi szakirodalom ismeretével
és hasznalataval, tudatosan érvényesitett imagoldgiai szempontjaival hasznos
eszkoznek bizonyult kutatécsoportunk szaméra. Ugy gondoltuk ugyanakkor,
hogy stilusa, olvasmanyossaga is érdemessé teszi, hogy a romanul nem tudé
magyar (szakmabeli és a téma irant érdekl6do ,laikus”) k6zonség szdmara is
kozvetitsiik ezt a konyvet.” A két (tipusu és nyelvii) k6zosség egymashoz valéd
kozeledésében ugyanis jatszhat szerepet az, hogy teljes terjedelmében olvashat-
nak anyanyelviikon olyan térténelemtudomanyi szovegeket, melyek kiegyensu-
lyozottan, szakszertien kozelitenek meg egy olyan témat, mely a roman-magyar
torténetiras Utkozoéfelillete hosszu évtizedek (lassan szédzad is mondhatd) 6ta.”®

% Qisteanu konyve eredetileg 2001-ben jelent meg, azdta tobb kiadast is megért (2005-ben szintén a
Humanitas, 2012-ben a jaszvasari Polirom Kiad6 adta tjra ki), 2005-ben a Kriterion Kiadonal jelenik
meg magyarul, Hadhazy Zsuzsa forditdsaban.

% A 2016-0s el6adds 6ta megjelent Mitu konyve teljes forditdsban: Sorin Mitu. 2018. Az én Erdélyem:
Torténetek, mentalitdsok, identitdsok. Ford. Sebestyén Mihaly. Marosvasarhely: Mentor Konyvek.

7% Alina Mungiu-Pippidi jegyzi meg 1999-ben, hogy ,,melyik az a targykor, amely mindannyiunkban a
legprimitivebb érzéseket hozhatja felszinre, ha nem Erdély? E régi6 a két nemzet politikai vitdjanak,
valamint nemzet- és azonossagépité torekvéseinek szive, amelytél mindannyiunk dnbecsiilése fiigg”
(Mungiu-Pippidi 1999, 11-12).
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A konyv egy tizenegy oldalas bevezetdben targyalja a szerzé érintettségét,
személyes viszonyat a témahoz (milyen értelemben ,,az én Erdélyem” az, amir6l
sz lesz), hozzaallasat a torténelemtudomanyi trendekhez-iranyzatokhoz, az
osztrak-magyar uralom hatasat az erdélyi kulturara, csaladi hagyomanyainak
Kelethez és Nyugathoz val6 viszonyat, illetve személyes intellektualis utazasat
a roman nacionalizmust6l (mely meghatdrozta gyermekkorat) az intellektualis
értelemben vett liberalizmusig. A roman human tudomanyokban szokatlan ez a
fajta onreflexiv hozzaallas a kutatas témajahoz. Miutan elmondja, hogy a kony-
ve egyes fejezetei mit tartalmaznak, kitér a magyar személynevek helyesirasa-
ra, melyben ,,a nyelvtani udvariassag jegyében” és az erdélyi roman helyesiras
hagyomanyaihoz hiven a csaladnév megel6zi a keresztnevet. Ilyen bevezetés
utan természetesen azt érzi-érezheti a romanul tudé magyar olvaso, hogy itt
nemcsak a szerz6, hanem az olvaso, a magyar olvasé Erdélyérdl is szo lesz, és
ez tiditéen hat a roman torténelemirdsrdl él6 eléitéleteink kozott.

Hogy izelit6t nyujtsak a forditandé konyv szerkezetérdl: hat fejezetbdl all,
melyben az elsé a torténetirdi diskurzus Romaniaban relevans témait vizsgalja,
és itt idézi az e témaval kapcsolatos szakirodalmat: a torténész és torténelem-
tudomany statusat értelmez6 munkak kozott az altalam is emlitett szerzok és
munkaik is szerepelnek: Sorin Antohi, Constantin Iordachi, Trencsényi Balazs
és masok (Murgescu 2000; Zub-Antohi 2002; Iordachi-Trencsényi 2000). Az
ezredfordul6 évében oly fontosnak tlind téma hat évvel késébb is aktualis, és egy
torténelmi munkat ir6 szerzé nem keriilheti meg a reflektalast a kommunista
nacionalizmus alapjaira épit6 konzervativ és a modernizmushoz kozelitd, libe-
ralis felfogas és csoportok parhuzamos létére. Ebben a fejezetben targyalja az
identitas problematikajat, a levéltarak, a nagykozonség és a torténészek kapcso-
latat, az 6sszehasonlité imagologia mddszertanat™ is, illetve a ,,masik képét” a
szimbolikus f6ldrajzokban.

A masodik fejezet olyan kérdéseket érint, amelyekben Erdély iitk6z6pont-
ként szerepelt a kulturak kozott: Erdély decentralizacidja, autondmiaja, fode-
rativ atszervezése koriili vita 1997-t61 kezdédben, a kolozsvari egyetem és az
1848-as forradalom koriili konfliktusok. A harmadik fejezetben a modern kori
Erdély torténelmének alapvetd témait jarja kortl: a haza, Eurdpa, a forradalom
és az tinnep fogalmait. Az alfejezetek cimei (A haza gondolatanak felépitése
az erdélyi romanokndl; Eurdpa képe az erdélyi romanoknal; Miért csinaltak a
roman parasztok forradalmat?; A sajté és az [ellen]forradalom; Unnep, masség
és tarsadalmi konfliktus) jol szemléltetik a fejezet gondolatmenetét, és talan

'Ez a részlet jelent meg Pieldner Judit és Tapodi Zsuzsa forditasban, amint azt mér a kordbbiakban
emlitettem (Mitu 2016, in Tapodi, 2016, 45-83).
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kissé betekintést nydjtanak a szemléletmddjaba is.”* A negyedik nagy fejezet a
mentalitastorténet eszkozeivel kozeliti meg az erdélyi torténelem kérdéseit: a
szerelem helye az erdélyi paraszti mentalitasban, az egyhazi colibatus jelenségeit
a gorog katolikus egyhdzban, az osztrak csaszar erdélyi nékben é16 képe és a
nemzeti érzés, Avram Jancu magyar kedvesei, azok a témak, melyeket kortljar
ezekben. Az 6todik fejezet cime: Erdélyi baratok és ellenségek: romanok, magya-
rok és egymasrol alkotott képiik. A , kitaladlt hagyomany” hobsbawni elméletére
alapozva kisérel meg egy bevezetést egy roman-magyar imagologiatorténethez
(ez az elsé alfejezet cime), majd két kovetkezd alfejezetben a romdnoknak a
magyarokrol forgalmazott sztereotipidinak™, illetve a magyarok romanokrol
alkotott képének torténeti elemzését végzi el (az alfejezetek cime: Roman szte-
reotipiak a magyarokrdl, valamint Romanok a magyarok szemében: egy etnikai
kép keletkezése). A tovabbi alfejezetek Horea felkelésének magyar torténelem-
tudomdnyban valé megjelenését, Urmosy Sdndor unitérius lelkész Havasalfoldi
utazasairdl irt naploinak és a benne €16 romansagképnek az elemzését, Kévary
Laszl6 torténész munkaiban a roman torténelemmel kapcsolatos szemléletét,
Jokai Mor roman témdju publicisztikai és irodalmi muveinek bemutatasat, a
roman nérél forgalmazott magyar képek megjelenését, valamint Dalnoky Incze
Jozsefnek az 1848-as forradalomrol sz6l6 6néletrajzi munkajanak az elemzését
tartalmazzak. A hatodik nagy fejezet témaja a Nyugat képe az erdélyi roma-
noknal: a francidk képe a kozépkori erdélyi paraszti mentalitasban, e képnek a
megjelenése a hivatalos propagandaban és a népi gondolkoddsmddban, Italia
képe az 1850-es évek kozgondolkoddasaban, a carbonari mozgalom és a roman
forradalmi mozgalmak kozotti kapcsolat, az ir modell és az erdélyi romanok
viszonya a XIX. szdzadban, Amerika és benne Benjamin Franklin képe az erdé-
lyi romanoknal. A zarszo els6 bekezdése visszatér az elméleti keretek tudatosi-
tasara, és ezt mondja:

Nagylelkii episztemioldgiai csillagzat alatt éliink. Kutatasainkat a legvalto-
zatosabb modellek, kérdések és elméletek iranyitjak, arra tanitva benniin-
ket, hogy hogyan keressiik az igazsag ezer arcat. Ez a tulsagosan is tagas
tér csapdakat rejt magaban, és kétségkiviil nyugtalanit6 hatassal van

72 A roman torténészek kozott nem egyediiliként a harmadik alfejezetben kozel egyoldalnyi lapalji jegy-
zetben targyalja az 1848-as roman forradalomként targyalt eseménysorral kapcsolatban, hogy miért
nem lehet forradalomnak nevezni ezeket, és mi mindennek lehetne inkdbb nevezni, mint forrada-
lomnak. A negyedik fejezet cime is ezt sugallja.

7*Els6 mondata: ,,A romanok magyarokra vonatkozd képei olyan téma, mely szinte teljességgel hiany-
zik a szakirodalombol” Majd lapalji jegyzetben fejezi ki szandékat egy ilyen jellegli tdgabb vizsgalat
lebonyolitdsdra, amelynek els6 nehézsége az elézetes kutatdsok hianya lesz (Mitu 2006, 229; 2016,
109).
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azokra a torténészekre, akik hozzaszoktak az olyannyira kényelmes
tiszteletre mélt6 igazsagaikhoz. Nem fér kétség azonban hozza, hogy a
modszertani pluralizmus és relativizmus legalabb egy jelent6s elégté-
telt okoz: a korlatok nélkiili szabad gondolkodas 6romét, azt a gyonyo-
riiséget, hogy szabadon hajézhatunk a kivancsisagunk el6tt tagra nyilt
tengereken (Mitu 2006, 431).7

Ezt a recenzidszer(i masfél oldalt azért tartottam érdemesnek leirni, hogy
érzékeltessem, milyen jellegi mii az, amit forditdsra érdemesnek tartunk. Igen
fontosnak gondolom ugyanis, hogy a roman-magyar torténelem kozos témait
is érinté nagyobb lélegzetvételt roman mivek eljussanak ne csak a sz(ik szak-
mai kozonséghez, hanem a tagabb olvasokozonséghez is, ezt pedig elsésorban
a magyar forditas biztosithatja.

A roman torténelemtudomany manapsag talan legdivatosabb, az idésebb
generdcio tagjai koziil magyarra legtobbet forditott szerzdje Lucian Boia, a
mitoszrombold torténészek kozé tartozik, ez pedig a torténelem irant érdeklédo
roman és magyar kozonség soraiban egyarant népszertivé teszi. Raadasul stilusa
rendkiviil olvasmanyos, lendiiletes, a roman tudomanyos nyelv nehézkességétol
mentes, szinte kindlkozik a forditdsra.”” A Vesztesek és gydztesek — Az elsé vildg-
hébor tjraértelmezése cimt konyvét 6sszefogd papirszalagon ez all: ,,Az elsé
vilaghabort a roman sztartorténész szemével” Miiveiben a torténelem relativista
felfogasat vallja, és bar ez a szemléletmod j6 ideje elfogadott Nyugat-Eurdpaban,
a kilencvenes évek masodik felében a roman torténetirasban djdonsagnak szami-
tott. Egyes miiveiben a roman torténelemirdsnak azokat az axidmait veszi gorcsé
ala, melyek megkérddjelezése hosszu évtizedeken keresztiil tabunak szamitott,
és ma is nagy port kavar a nacionalista érzelmi korokben. Ez a tabudontogetés
azonban jelentésen hozzajarul ahhoz, hogy parbeszéd alakulhasson ki a romén
és nyugati torténetirds kozott, hogy a roman és magyar olvasokozonség konf-
liktusosként megélt torténelemképe kozelithessen egymashoz.

Torténelem és mitosz a romdn koztudatban cimt 1997-ben megjelent kony-
vében, amit 1999-ben mar le is forditottak magyarra (Boia 1997; 1999), abbdl
indul ki, hogy a szdraz adat- és eseményfelsorolasként értelmezett, objektivnek
feltételezett torténelemtudomanyon tul létezik egy olyan torténeti diskurzus,
ami a sajat vagy kozosségi torténelemképet kozvetiti. A torténelemtudomanyban
mint relativ tudomanyban nagy szerepe van a mitoszoknak és ellenmitoszoknak,
melyek mindig az adott kor sziikségletei szerint kelnek életre, virdgoznak, illetve
hanyatlanak. A konyv elso fejezete a roman torténetiras XIX-XX. szazad romaniai

74 Sajat forditas.

7> Lucian Boia magyar forditdsban is megjelent miiveinek sorat l4sd a bibliografidban.
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torténetirasanak és az ezt kitermel6 tarsadalomnak a jellegzetességeit vizsgalja
meg. A XIX. szdzad mésodik felének modernizacids térekvései témajanal kitér az
urbanizacio kérdésére, illetve az etnikai aranyokra a roman nagyvarosokban és
Erdélyben. A két févaros, Bukarest és Jaszvaros nem ortodox vallasu (katolikusok
és zsidok) lakdinak magas aranya az urbanizacié és kozmopolitizmus fokméré-
je, Erdélyben pedig a roman lakossag magyarokhoz és németekhez viszonyitott
kisebbségi 1étét emeli ki. Ez utébbi elismerése nem altalanos jelenség a roman
torténelemtudomanyban. A feliilvizsgalt mitoszok kozott szerepel a ddkoroman
kontinuitaselmélet, a Vitéz Mihdly vajda nemzetegyesité tette koriili mitosz, a
nacionalizmus mitosza, a roman egység mitosza, a roman lélek és nemzeti saja-
tossag mitosza, a killonboz6 torténelmi korszakok idegen nemzetekkel kapcso-
latos mitoszai (francidk, németek, ciganyok, zsidok, magyarok képe az adott
kor és a jelenkor roman koztudataban), a nemzeti panteon alakjainak mitoszai.
A romdnok és a tobbiek cimi fejezetben kiilon alfejezet foglalkozik a romanok-
kal egytitt é16 nemzetiségek kérdéskorével: ,,Harom érzékeny dosszié: a ciganyok,
a magyarok, a zsidok.” Az itt felsorolt témak kozott szinte mindegyik érinti a
romaniai magyar kisebbség ,,érzékenységét’, hogy csak néhany példat emlitsek:
Erdély torténelmi hovatartozasat illetéen a dogmatikus torténelemtudomany a
kontinuitaselmélet alapjan nevezi bevandorldknak az erdélyi magyarokat, és az
etnikai fesziiltségekkel terhes idészakokban erre alapozva kiildi Azsiaba Sket a
szélséséges iranyultsagu kozbeszéd. Vitéz Mihdly 1599-1600-ban végrehajtott
tette, mely soran egy kézben egyesiti Moldva, Havasalf6ld és Erdély tertileteit, a
kommunista torténetirasban gy jelenik meg, mint Romania els6 egyesitése, annak
bizonyitéka, hogy az orszagegyesitésre vald torekvés és a roman egység tudata
mar a XVI. szazadban 1étezett, hogy Erdély mar ebben az idében roman orszag
volt, igy ez az id6pont nemzeti iinnepként is szerepel a romaniai inneptarban.
Drégan Traian a konyv 1997-es megjelenése utan irt elismerd recenzidjat
a kovetkezovel zarta: ,,A végén megkockaztatok egy javaslatot: érdemes lenne
magyarra forditani ezt a munkat!” (Traian http://www.c3.hu/~klio/klio992/
klio022.html). Ez a felhivas jol érzékelteti, hogy nemcsak magyar, hanem roman
oldalrol is erés igény €l annak felmutatdsara, hogy a ,mainstream” torténetiras
valtozdban van, vannak fontos hangok, amelyek a roman-magyar torténelmi
megbékélés, a kozelitd torténelemképek kialakuldsahoz vezethetnek. Rovid két
év mulva a forditds meg is jelent, hisz valodi érdeklddésre tartanak szamot ezek
a mivek — most mar a szerzdjiik hirneve is elegendd, hogy az jan megjelendé
Boia-konyveket rovid id6n beliil magyarra forditsak. A szerzé jelen tanulmany
bibliografidjaban feltiintetett magyarra forditott konyvei mind érintik valamilyen
formaban a magyarsag, els6sorban az erdélyi magyarsag kérdését, ezt kiegyen-
stulyozottan, a torténelmi forrasok és kontextusok tiszteletben tartasaval teszi.
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Zarégondolatok

Boia, Mitu és egyre tobben a romdn torténészek koziil lebontjak a régi torté-
nelemtudomanyban torténelmi tényként kezelt mitoszoknak a falat, megmu-
tatjak mitikus voltukat, beillesztik abba a torténelmi-ideoldgiai kontextusba,
amelyben mitossza valtak, vazoljak, hogy hogyan alakultak a kiilonb6z6 korok-
ban, illetve azt, hogy milyen funkciéval rendelkeznek ma. A kiegyensulyozott
megkozelités, a torténelmi dokumentumok objektivitasra torekvd kezelése a
roman laikus kozonség szamara is egyre fontosabb. Az ilyen jellegii konyvek,
cikkek megjelenése koriili olvasdi értékelésekben roman részrél is az érzékel-
hetd, hogy igény van erre, és pozitivan méltanyoljak ezeket a teljesitményeket.
Annal is fontosabb tehat ezek eljuttatasa a magyar olvasokozonséghez. Itt pedig
jelentds szerepe van/lehet a fordito(k)nak, illetve annak, hogy van-e erre tdmo-
gato kozeg, illetve intézményi stratégia.”®

Novak Csaba Zoltan torténész gy latja, hogy a nagyobb lélegzetvételd,
monografikus jellegli munkaknal erre mindenképpen sziikség van, és ugy tiinik,
hogy a felkapottabb torténészek esetében ez meg is torténik. A roman kiadék
koziil a bukaresti Humanitas és a iasi-i Polirom az, ahol lathaté egy tudatos vélla-
las ezeknek a mtiveknek a megjelentetésével kapcsolatban. A romaniai magyar
kiaddk kozott a kolozsvari Koindnia és a bukaresti meg kolozsvari székhellyel
miik6dé Kriterion konyvkiadok végzik ezeknek a konyveknek a magyar nyelven
torténo kiadasat. A legtjabb romaniai magyar torténészgeneracio tagjai koziil
vannak olyanok, akik maguk gondoskodnak arrdl, hogy megsziilet6 szovegeik
rovid idén beliil romanul vagy angolul is elérhetéek legyenek, ugyanis a szak-
mabeliek csoportjan beliil mar az angol nyelven valé megjelenés is segiti az
informaciok aramlasat. Ennek koszonhet6en egyre né azoknak a roman fiatal
torténészeknek a szama, akik munkaikban hivatkoznak a romaniai magyar koll¢-
gaik munkaira. Ez els6sorban a jelenkor torténelmére igaz. A szélesebb kort
roman olvasokozonséghez azonban csakis a roman nyelvre leforditott magyar
szovegek juthatnak el, és elsdsorban ez segitheti a torténelemképek kozelitését
nemcsak a szakmabeliek szlik csoportjan beliil, hanem a kérdés irant érdek-
16d6 tagabb kozosségek kozott is. Nem latom azt a kiaddi vagy kutatointézeti
férumot, ami ezt a feladatot magara vallalnd. Kissé egyoldalunak tiinik tehat
a folyamat: els6sorban magyar (ezen beliil is romdniai magyar) eréfeszitések
torténnek a roman torténelemtudomany jelentés eredményeinek kozvetitésére
a tagabb kozosség felé, roman iranybol kevésbé latvanyos az, hogy lenne olyan

76Kiilon kutatas témdja lehet, hogy a forditds eredményeként megsziiletett térténelemtudomanyi
munkak hogyan viszonyulnak forrasnyelvi eredetijiikkhéz, vannak-e, és ha igen, milyen jellegtick a
forditoi valtoztatasok, ezeket mennyire befolydsolja a fordité el6itélet-rendszere. Ezt roman-magyar
és magyar-roman iranyban egyarant érdemes lenne elemezni.
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kiadéi tendencia, mely a magyar torténelemtudomany eredményeit kozli roman
nyelven. Elsdsorban sajtohirek szélnak a jelentdsebb kiadoi eseményekrdl, a
Székelyfold torténete (Salamon et al. 2012) cimi tankonyv olvashat6é roman
forditasban is, bar nem vilagos, hogy ki a forditoja, és maga a forditas eléggé
gyenge. A konyv koriil kialakult vitdk mind magyar, mind roman, mind laikus,
mind pedig szakmai korokben azt erdsitik meg, hogy a térténelem nem csupan
sziik szakért6i korok érdeklddési szférdjaba tartozik, s igy a kivalasztott szove-
gek forditdsa sem csupan a tudomanykozi kommunikaciot szolgalja, hanem a
kozosségek egymasrol kialakitott képét is formalja.

Végiil meg kell fogalmaznunk azt a tényt, hogy legnagyobb hatasa az el6ité-
letek, sztereotipidk és tabuk leépitésére az iskolai torténelemoktatdsnak van. Ha a
konstruktiv és szakszer(i nézépontok beszivarognak az oktatasba, akkor van esély
a torténelemképek igazi kozelitésére. Ez pedig talan a legnehézkesebb folyamat:
egyetemi tandri, tantervi, tankonyvbeli, tanari néz6pontvaltasra van sziikség, és ez
érzelmileg-ideolodgiailag kevésbé érintett tantargyak’” esetében is lasst folyamat.

Radu Lupescu kolozsvari magyar torténész, a Sapientia EMTE oktat6ja 2013-
ban tett kijelentésével zarom soraimat, hogy érzékeltessem, sokakat foglalkoz-
tato kérdés ez, és lassi megoldddasa soran (mert hiszem, hogy ez lesz a j6vo)
jelentds szerep jut a nyelvnek, a nyelvi kozvetitésnek:

az erdélyi torténészek a roman és a magyarorszagi szakemberkozosség-
nek egyarant mélté targyaldpartnerei. A rendszervaltas 6ta sorozatban
jelennek meg a hianyzé erdélyi magyar forrasmunkak. Egyetlen nagy
probléma, hogy az erdélyi multat feltaro forrasmunkak csak magyar nyel-
ven latnak napvilagot, igy nem hozzaférhet6k a roman nyelvii szakma
szamara. [...] ezt atmeneti dllapotnak tartja, a magyar forrasmunkak
megjelenését kovetden rovidesen eljon az az idészak is, amikor az erdé-
lyi mult hangsulyosan szerepel majd angol nyelvii szakirodalomként, és
roman nyelven is hozzaférhet6 lesz. Az 6rdogi korbél az erdélyi magyar
torténészek kozremiikodésével lehetne tovabblépni, ha a szakma komo-
lyan veszi a roman és a magyar torténetiras kozotti hid szerepét. Lucian
Boia sikernek drvendé konyvei el6készithetik a terepet a nyitdsra. Mds
ut nincs, mert — ahogy Boia fogalmaz — hazugsagokra épitett tarsadal-
maknak nincs jovéje (Erdélyi Naplo, 2013. 2. 8.).

Az erdélyi magyar torténelemtudomany felismert hid-szerepének megvalo-
sitasdban tudnak segiteni a forditok, akik nemcsak magyarra forditjak a roman

7”7 Elfogadni azt, hogy Romania torténelme is egy a tantargyak koziil, illetve, hogy ennek a romani-
ai kisebbségek torténelme is részét kell hogy képezze, nem kis 1épés e tudomdnyteriilet és tantervi
megvaldsuldsa szamara.
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tudomanyossag fontos miiveit, hanem romanra is forditjak a magyar tudoma-
nyossag azon miiveit, melyek szerepet jatszhatnak abban, hogy a parbeszéd tere
lehessen ez a tudomanyteriilet. Ugyanakkor, ha igaz az, hogy a hungaroldgia a
kiilonb6z6 tudomanyok magyarsaggal foglalkozo teriileteit foglalja 6ssze, akkor
nyilvanvaléan feladata azoknak a kiilfoldi, nem magyar nyelven sziiletett munkak-
nak, megkozelitéseknek a feltérképezése, esetleg hozzaférhetévé tétele is, melyek
a magyar kultdra valamely szeletével (esetiinkben a magyar torténelemmel)
foglalkoznak. E feladat megvalositasaban szintén nagy szerepe van a forditasnak.
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Katalin LAJOS
PREVOD 1 PRIBLIZAVAN]E PREDSTAVA O ISTORI]JI

Predstava o Transilvaniji u radovima dva savremena rumunska istoricara

Komparativna imagologija bavi se stvaranjem i $irenjem kolektivne slike o odredenim
zajednicama i grupama o sebi i drugima; takode proucava pitanja identiteta i odnosa prema
Drugima. S jedne strane, komparativna imagologija je interdisciplinarni metod, dok se s
druge strane moze posmatrati i kao zasebna naucna grana. Naroditi diskurs istoriografije
moze da formira i $iri ove kolektivne predstave, i zahvaljuju¢i tome $to moze biti zanimljiv ne
samo za struku nego i laike, moZe da uti¢e na tradicionalne koncepte kako na pozitivan tako
inanegativan nacin. Rad se bavi analizom nekoliko znacajnih radova rumunskih istori¢ara
posle 2000. godine objavljenih u prevodu na madarski jezik. Cilj rada je da prikaze na koji
nacin ti radovi doprinose predstavljanju rumunske i madarske istorije. Takode se analiziraju
prevodi na polju istoriografije u smislu njihovog doprinosa zajednickom razumevanju
istorije ova dva naroda.

Kljucne reci: imagologija, istorija, prevod, kulturna razmena, hungarologija

Katalin LAJOS

TRANSLATION AND APPROACHING IMAGES
OF HISTORY

The Image of Transylvania in the Works of Two Contemporary
Romanian Historians

The comparative imagology deals with the formation and spreading of collective images of
some communities and groups about others and themselves; it studies the issues of identity
and relations with Others. The comparative imagology, on the one hand, is an interdisciplinary
method; on the other hand, it can be seen as an individual branch of science. The special
discourse of the historiography can form and spread these collective images, and due to the
fact that it can be interesting not only for the professionals but also for common readers, it
can influence these traditional conceptions either in a positive or negative way. In my paper
I will analyze some important works of Romanian historians after 2000 published also in
Hungarian translations to show what kind of image is presented about the Romanian and
Hungarian history. I will also analyze the possible contribution of translations in the field of
historiography to the mutual understanding of these two nation’s image of history.

Keywords: imagology, history, translation, cultural exchange, Hungarian studies
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A KULTURALIS POLITIKA AZ ALLAMHATALOM
ES A SZABADSAG HATARAN
BRANKO PRNJAT? MUVEIBEN

Kulturna politika kao mo¢ drZave i granice slobode
u delima Branka Prnjata

Cultural Policy Between State Power and Freedom
in the Works of Branko Prnjat

A kulturdlis politika a tudat ébredése az 1ij értékek sziikségességérol.
(Branko Prnjat)

A kulturalis politika nem uj kelet(i fogalom, felismerhet6 az idészamitasunk el6tti iddszakban
is, majd végigkisérhetd a torténelem folyaman egészen napjainkig. Kutatdsanak szitkségessé-
gét és idOszertiségét alatamasztja a kulturalis életben mind jobban megnovekedett szereplék
és jelenségek szama, amelyek allandé kihivasként hatnak a témat kutatékra. Branko Prnjat, a
kulturalis politika szerbiai Gttordje nemcsak felismerte a fogalommal val6 foglalkozas sziik-
ségességet és indokoltsagit, hanem megalapozta az egyetemi szinten valé oktatdsat is. Altala
jutott a kulturalis politika olyan magas szintre, amely manapsag mint tudatébredést defini-
alja, magaba foglalja nemcsak az Gj értékek feltarasat, hanem ttmutatd is egyben ezekhez
az értékekhez. A tobbkulturaju (multikulturélis) kozosség — amely ugyanakkor tobbnyelvi

78 Dr. Branko Prnjat nyugalmazott egyetemi tanar a belgradi Politikai Tudomanyok Karan a kultarpolitika
és a kultdrszocioldgia targyakat tanitotta. Nevéhez fiizédik a kulturdlis politika tantargy, majd késébb
a szakirdny bevezetése is, jelentdséget adva ezzel is a kultdra, valamint a kulturélis politika teriiletén
elért kutatdsainak. A posztgradualis és a specializacios képzések is az ¢ irdnyitasaval folytak. Kés6bb
az Ujsagiroképzés és a politikai szocioldgia tanszékvezetd tandra lett. A belgradi Miivészeti Akadémidn
kulturolégiat is tanitott. Tanulmanyait tobbnyire szerb nyelven irta, ezért ez a nyelvteriilet tudta teljes
egészében megismerni az altala megfogalmazott tudomanyos felismeréseket, de miiveit leforditottak
angolra, németre, francidra, spanyolra, olaszra, oroszra, portugalra, arabra és magyar nyelvre is.
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kozosség is - teljes kibontakozasa, identitasanak megvaldsuldsa csakis az allamhatalom
altal gyakorolt kulturalis politika egyenrangt alkalmazasa, a kultirak kolcsonos tiszteletben
tartdsa alapjan torténhet meg.

Kulcsszavak: kulturalis politika, allamhatalom, multikulturalitas, identitds, tdrsadalom

Témavalasztasomat az indokolta, hogy 6sszhangban a konferencia™ témako-
rével, a mas nyelvii (tobbségi nyelven) megirt kutatasi eredményeket feltarjam
egy olyan témakor kapcsan, amely szinte minden pontjan talalkozik a nyelvek-
kel. Jollehet a Branko Prnjat altal megalapozott és tovabbfejlesztett kulturalis
politika szakirdny szamos szakembert, majd tudomanyos fokozattal rendelkezd,
a kulturalis politikaban jartas kutatot készitett fel, kevés tudomanyos eredmény
keriilt at a magyar nyelvteriiletre. A kulturalis politika meghatarozott iranyvona-
lai és tudomanyos eredményei megismerésének és alkalmazasanak hianya mély
tirt hagy maga utan a kulturalis életben, rosszabb esetben pedig még hatraltatja
is a tobbnyelvii, kisebbségi helyzetben é16 kozosség kulturalis életét, mintsem
elosegitené fejlodését.

A kisebbségi helyzetben ¢é16, kulturélis politikaval foglalkozé kétnyelvd, a
tobbség nyelvét jol beszél6 kutatok szamara fontos szerepet jatszanak a tobbség
nyelvén megjelent tanulmanyok, segitségiikkel olyan tapasztalatokat tudnak
szerezni, kutatasi eredményeket megismerni, amelyeket konnytiszerrel atvihet-
nek a sajat kisebbségi teriiletiikre is. A kétnyelviiség révén ilyen médon eldnyt
szereznek az Uj tudomdnyos felismerések megosztasaban. Ez torténik a mi
esetiinkben is, amikor a kulturalis politika kiemelkedd szakért6jérol, annak tudo-
manyos munkdssagarol értekeziink. Nem ez az els6 eset, hogy magyar nyelven
olvashatjuk Branko Prnjat mtveit. A Létiink folydirat 1981-ben A kulturdlis élet
monopolizmusa cimmel k6z6lte Branko Prnjat Kulturna politika cimi konyvébol
egy hosszabb tanulmany forditdsat, amellyel a tobbség nyelvén megjelent miivek
alapjan, a magyar nyelvteriileten is kezdetét veszi a kulturalis politikaval valo
foglalkozas. Mar ebben a tanulmanyban is kérvonalazédik Prnjatnak a szabad-
sagra vonatkozo felismerése, kiilonos tekintettel az alsziikségletekre (reklamok-
ra), amelyek sajatos (a szabadsaggal ellentétben all) diktattraval befolyasoljak
az ember viselkedését, veszélyeztetve ezzel az autentikus kulturalis sziikségle-
tek kialakulasat (Prnjat 1981, 174). Sajnos, a magyar nyelvteriiletre nem jutott
el mas tanulmany, igy a kulturalis politikaval valé megismerkedést, foglalko-
zast csakis a szerb nyelv kozvetitette. Ugyanakkor ez az elsé tanulmany, amely
magyar nyelven értekezik Prnjatnak az alkotds szabadsagardl sz616 elméletérdl.

7 A tanulmany 2018. november 6-4n, a Nyelvek mezsgyéjén — a két- és tobbnyelviiség interdiszcipli-
naris megkozelitése - nemzetkozi tudomdnyos konferencidn hangzott el, a 26. Egyetemi Nyelvészeti
Napok keretén beliil.
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Branko Prnjat mtiveinek kdzponti témadja a szabad ember, az alkotds szabad-
saga, az egyén alkotoi kiteljesiilése, a kulturalis sziikségletek fejlédése, a kultura
demokratizalddasa, valamint az a kulturalis politika, amellyel az allam a muvé-
szet szabad kibontakozasat és az Uj értékek megteremtését segiti. Szerinte a
kulturalis politika a kulturalis fejlodés feltételeit és lehet6ségeit hatarozza meg
(Ljubojev 1995, 43). Prnjat a kulturalis politikat a humanizmus és emancipaci6
szemszogébol kutatja, amelyekben a kulturalis sziikségletek szabad fejlodését
latja (Mitrovi¢ 2008, 14). A teoretikus Prnjat szemlélete A politikai kultiira encik-
lopédidjdban is helyet kapott, amelyben a fogalom meghatarozasat, fejlodését,
valamint a kulturélis politika modelljeinek korvonalazasat s a kultira demok-
ratikus jellegét hangsulyozza (Prnjat 1993, 885-888).

Amikor a kulturélis politikarol beszéliink, mindig a tarsadalom életbevagd
fejlodési fazisaira gondolunk, arra a stratégiara, amely a szellemi és az anyagi
megujhodast eredményezi (Prnjat 2012, 6). A kulturalis politika idébeli elhe-
lyezése, felismerése, valamint a demokratikus allam tevékenységének megha-
tarozasa jelentette azt a kiinduldpontot, amelyrél Branko Prnjat kutatasaiban
elindult. A korabban megjelent mtveiben (Kulturna politika i kulturni razvoj:
Uvod u kulturnu politiku) mar vilagosan felismerhet6 volt a szerz6 azon torekvé-
se, hogy a kulturalis politika céljaként az alkotas szabadsagat tlizze ki. Meghata-
rozasaiban a miivészetek, alkotasok szabadsagat az alapvetd jogok kozé sorolta,
és ezentul csakis igy szemlélte a kulturdlis politikat.

Azzal a céllal, hogy a kulturalis politika eltavolodjon a repressziv és dest-
ruktiv politikatdl (amire a torténelem soran tapasztalt szamos példa is utal:
konyvégetés, az alkotok iildozése stb.), Prnjat még a terminoldgiai valtozas
lehetdségét is felveti, és a kultira politikdja meghatarozast fontolgatja (Prnjat
2006, 47). Ana BireSev véleménye szerint, ha ragaszkodunk a kulturalis politika
fogalmahoz, akkor a fogalom alatt a kulturalis életnek csak azon tevékenységei
értenddk, amelyek kulturalis fejlédést, alkototevékenységet, szabadsagot és 6nal-
l6sagot eredményeznek (Biresev 2006, 189). Stevan Majstorovic ugy latja, hogy
a kulturilis politikat az allam kettés funkcidja befolyasolja: egyidejiileg 6szton-
zi és fékezi is az alkotok szabadsagat (Majstorovi¢ 1997, 219). Mindenesetre a
kulturalis politika fogalom meghatarozasaért szallnak sikra Milena Dragicevic-
Sesi¢ és Branimir Stojkovié is, amikor a kulturalis politika fogalmét a politika
fogalmaval 6sszefiiggésben taglaljak. Ennek értelmében, ha a politika tudatos
tevékenység, tarsadalmilag hasznos és elismerhetd célok érdekében, amelybol
kovetkezden beszélhetiink gazdasagi, egészségiigyi és oktatdsi politikarol is,
akkor a kulttra ilyen szempontbol valé megkozelitését is szabadon nevezhetjiik
kulturalis politikinak (Dragicevi¢-Sesi¢-Stojkovi¢ 2003, 36).
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Branimir Stojkovi¢ tovabb elemzi a kulturalis politikat, és megallapitja,
hogy annyi kulturalis politika van, ahany allam, igy tobb modell is kiraj-
zolodik: a liberalis, allami biirokratikus-felvilagosodasi, allami presztizs
és felvildgosodasi, nemzeti emancipacids, regionalis-nyelvi és etnikai
modell (Stojkovi¢ 1993, 36). Szerinte minden tarsadalomnak sziiksége
van olyan sajatos kulturalis politikara, amely a kulturalis tevékenysé-
gekhez k6tédik, mint pl. a szinhdzi vagy a konyvtari kulturalis politika
stb. (Stojkovi¢ 1995, 36).

Tovabbgondolva az itt felvetett elképzelést, a kisebbségekkel szembeni saja-
tos kulturalis politika (a torvényhozas teriiletén, a kisebbségek kulturalis intéz-
ményeinek, human eréforrasanak biztositasa teriiletén stb.) hozna meg azt a
szabadsagot a kulturdban, amelyet Prnjat a miveiben boncolgat.

Torténelmi visszatekintéseiben Prnjat a kulturalis politika alapjait a
hellenizmus kordig vezeti vissza (mint pl. Werner Jeager), valamint a
Krisztus el6tti id6szakra, amelyrdl nagyon keveset tudunk, de szerinte
Jeager felismerte a zsarnokoskodas folytonossagat és szabalyszertiségét,
amelyek alland6 ismétlésébdl a kulturalis politika kezdete figyelhet
meg (Prnjat 2006, 35). Periklész (i. e. 500-429) elméletébdl megismer-
hetjiik az allam szerepét, szerinte az allam feladata az altalanos mtivelt-
ség megszerzésének dijmentes biztositasa. Periklész nevéhez fiz6dik a
theorikon, amely a szegényebb rétegek szamara a szinhazi helyek megva-
sarlasat jelentette. Szerinte minden kulturalis politika, ami az emberi
élethez kotédik (Prnjat 2006, 38). Prnjat az 6gorog filozéfusok miveiben
is felfedezte a kulturalis politika alapjait. Platén (az Allam és a Torvé-
nyek) felismeri az alkotds és a miivészet kdzonségre gyakorolt spontan
hatasanak fontossagat és szerepét a tarsadalomban, de ugyanakkor azt az
allam az altala meghatarozott szabalyok ala rendelné, neveldi és oktato6i
szereppel ruhazna fel, a cenzura szerepét hangsulyozva, az ellenkezék
tevékenységét pedig betiltana (Prnjat 2006, 8).

Prnjat értekezéseire messzemendleg Platonnak a miivészet és az dllam kapcso-
latarol sz6l6 tanitasa volt a legnagyobb hatassal. Nyomon koveti Platon azon
allaspontjat, amely szerint a mtvészetekr6l mint kiildetésrdl beszél, valamint a
muvészi alkotasok sziikséges atértékelésérdl (Prnjat 1999, 259). Az 6gorog filo-
z6fusok koziil Prnjatot még Arisztotelész zeneelmélete foglalkoztatja, amelyben
ugyszintén az alkotds szabadsagat véli felismerni.

A Politika cim(i miivében Arisztotelész a zene meghatarozasa révén ismeri
fel az alkotas szabadsagat, és azt allitja, hogy a zenemivészet az emberi
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lélek etikai jellemzdje, véleményt a zenérdl is csak az mondhat, aki megis-
meri, a megismeréshez pedig sziikséges az allam altal létrehozott okta-
tasi rendszer, ami nem mas, mint a kulturalis politika (Prnjat 2006, 26).

Branko Prnjat a gorog filozofusoktol tovabblépve John Milton (Areopagitica)
mivében is fellelte a szabadsagra vonatkozé eszméket. John Milton az emberi
jogok, a szabad vallasgyakorlas sz6szdl6ja volt, az irott sajtd szabadsagarol szol-
va a cenzura ellen emelte fel a hangjat. Az irodalmart az angol parlament altal
jovahagyott cenzor szerepe és feladata késztette arra, hogy ramutasson, a cenzira
nemcsak a tudomany, hanem az igazsag kibontakozasat is elértékteleniti (Prnjat
2006, 26). Prnjat szerint Milton mtiveinek legkivalobb adaléka a cenzira birdlata.

Milton a cenzor és az alkot6 kapcsolatat elemezve arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a cenzor, aki politikailag feliilbiral egy muvet, csakis olyan
személy lehet, aki dllanddan azt olvassa, amit masok alig tudnak elol-
vasni: ezért a jovoben ezt a szerepet csakis a tudatlanok, a megalkuvok
és a gyengék tolthetik be (Prnjat 2006, 31). Ezzel ellentétben dllnak az
alkotok, akik a tudomanyt dnmagukért szeretik, és az emberiség hasznara
valnak. John Milton allaspontja még ma is idészer(i a cenzura ellenzéi
korében, a francia forradalmérok az emberi jogok és a sz6lasszabadsag
kapcsan is John Miltontol meritették az Gtletet (Prnjat 2006, 34).

A masodik vilaghaboru utani politikai viszonyok nyomot hagytak a tarsa-
dalmi élet minden teriiletén. Meglatszott ez a kulturalis politikan is, kiillondsen
az akkor érvényben levo kulturalis politika allami modelljén.

A politika és a miivészet viszonya ebben az id6szakban kiilonosen alakult:
a muvészeti alkotds helyzetét és szabadsagat az aktualis politika hata-
rozta meg (Prnjat 2012, 7). Prnjat felismerése szerint csak az 6tvenes
évek hoztak eredményt ezen a téren, azt a ltszatot keltve, hogy az dllam
lehetdséget ad a demokratikus és a szabad alkotok megnyilvanuldsanak
(Prnjat 2012, 7). Azonban csak egy uj kulturalis politika kérvonalazo-
dott, mégpedig a kiilpolitika teriiletén; nemzetkozi szinhazi és filmfesz-
tivlokat alapitottak a févarosban, amelyek révén a hazai publikum elsé
kézbdl szerezhetett tudomast a vilag legujabb alkotasairol, de a bels6
mvészi szabadsag kibontakozasa nem jutott kifejezésre (Prnjat 2012, 7).
Amennyire tolerans volt a kulturalis politika a kiilpolitika irdnyaban,
annyira nem kedvelte a belsé mtivészi szabadsag kibontakozasat, hiany-
zott a mar meglevé miivészi hagyaték iranti szenzibilitas, az alkotas
szabadsaga, amely a demokratikus tarsadalom kulturalis politikdjanak
alappillére (Prnjat 2012, 8).
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Mindezeket 0sszegezve Prnjat a demokratikus kulturalis politikaért szall
sikra, el6térbe helyezi az alkotds, a gondolat és a kommunikdcié szabadsagat.
Szamos tanulmanyaban a jové felé fordul, és nagy hangsulyt helyez a fiatalok
alkotderejére. Mindez azért fontos, mert a kultura egy allam kulturalis identita-
sanak legrangosabb, leglatvanyosabb bemutatkozasi formaja (Prnjat 1986, 24).

Gondolatait tovabbfiizve megallapitja, hogy a modern korban a kultira a
piacgazdalkodas torvényei kozepette fejlédik és alakul, amelyben a cél csupan
a profit megszerzése, nem pedig a kulturalis értékek bemutatasa.

A piacorientalt kultira pedig mar nem a kultura terjesztését segiti,
hanem a profitra helyezi a hangsulyt, ezért vele kapcsolatban mar nem
is lehet szabadsagrdl beszélni. Segédeszkozként jelenik meg a reklam,
amely a fiktiv sziikségletek kialakitdsa, melyek fokozatosan és kozvetleniil
behalozzak az embert, anélkiil, hogy tudataban lenne e folyamatnak, a
mesterséges sziikségletek favorizalasaval pedig az autentikus kulturalis
sziikségleteket fojtjak el (Prnjat 1981, 174).

Az 4j tarsadalmi, gazdasagi és politikai kihivasok uj kulturalis politikat
igényelnek. Ennek hianyat ismerte fel Prnjat; a Politika napilap hasabjain érte-
kezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kulturalis politika allami modellje a
tarsadalmi élet peremére szorulva képtelen lépést tartani a kultira természetes
és 0sztonzo tényezoivel (Prnjat 2018, 18).

A kulturalis politikaval mint jelenséggel valé foglalkozas egyik legteljesebb,
legatfogobb meghatarozasat kinalta fel Branko Prnjat, amikor a filmmtvészet-
rél és a tomegkulturalis eszkozokrol értekezett, amelyben a kulturélis fejlodés
és alkotds a meglevd tarsadalmi viszonyok 6sszehangoldsaban mutatkozik meg
(Ljubojev 1995, 43).

A kulturalis politika azonban a politika uj kutatasi teriileteként nincs
kell6képpen tudomanyosan kidolgozva (Prnjat 2006, 49). Hianya, vala-
mint a kulturalis élet marginalizaldsa pedig a tarsadalmi élet mas terii-
leteire is kihat. A legkivanatosabb tarsadalmi fejlédés az, amelyben a
kultura (tehat a miivészet is) természetes, 6sztonz6 komponens (Prnjat
2012, 8), amelyben kibontakozhat az egyén alkotdi és kulturalis értékek
utani vagya (Prnjat 1981, 171).

Prnjat elemzéseivel a kultura visszakeriilt a tdrsadalom vérkeringésébe
(Sretenovi¢ 2007, 22), hangsulyozva annak demokratikus jellegét.
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Osszefoglalé

Tanulmanyomban a Branko Prnjat altal meghatarozott kulturalis politikat
az allamhatalom és az alkotas szabadsaganak titkrében vizsgaltam. Tettem ezt
annak érdekében, hogy a szerb nyelven megjelent tanulmanyok, elemzések
eredményeit kozelebb hozzam a magyar nyelvteriileten €16 és alkotd kutatok
szamara. Az elemzés kiterjedt a Prnjat altal megfogalmazott érvelésekre, vala-
mint olyan kutatok allaspontjainak ismertetésére, akik behatéan foglalkoznak
ezzel a témakorrel. Jollehet a kulturdlis politika nem uj kelet fogalom, a teriilet
nincs kell6képpen tudomanyosan feldolgozva olyan értelemben, amely a kultu-
ralis életet visszahozna a tarsadalom vérkeringésébe. A kulturélis politika allami
modellje mar nem alkalmazhat6 a mai modern vilagban. Hogy 1épést tartson
az Uj tarsadalmi, gazdasagi és politikai kihivasokkal, a demokratikus allamban
olyan kulturalis politikara van sziikség, amelyben kibontakozhat az alkotas és
a fejl6dés szabadsaga. A szerb nyelvteriileten a kulturalis politika témakorrol
megjelent kutatasi eredmények és tanulmanyok folyamatos és rendszerezett
magyar nyelvii forditasa és feldolgozasa, majd annak publikalasa még varat maga-
ra. A kulturalis politika kutat6i szamara ez még egy jovobeni kihivast jelenthet.
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Klara TOT GLEMBA

KULTURNA POLITIKA KAO MOC DRZAVE I GRANICE
SLOBODE U DELIMA BRANKA PRNJATA

Kulturna politika nije moderan pojam, prisutna je tokom citave nase istorije, kako pre
nase ere, tako do danasnjeg dana. Sve viSe ucesnika i aktivnosti na polju kulture i kulturnog
stvaralastva motiviSe istraZivaca da se uvek iznova bavi definisanjem ovog pojma. Jedan od
najznacajnijih teoreti¢ara, utemeljiva¢a kulturne politike na ovim prostorima Branko Prnjat,
ne samo §to je prepoznao nuznost i opravdanost bavljenja istrazivanjem pojma, nego je u
mnogome doprineo da se predmeti kao $to su sociologija kulture i kulturna politika nadu medu
nastavnim predmetima, na postdiplomskim studijama na fakultetima Sirom Srbije. Zahvaljujuci
njemu, kulturna politika je postigla onaj nivo istrazivanja, na kojem se prilikom definisanja
pojma, prepoznaje budenje svesti kako prema pronalazenju novih kulturnih vrednosti tako
iu davanja putokaza do njih. Ispoljavanje, ostvarenje i razvoj identiteta multikulturnih
drustava, koja su istovremeno i videjezi¢na drustva moguce je jedino od drzave prihvacene i
podrzane kulturne politike koja se ostvaruje u uzajamnom postovanju i uvazavanju kultura.

Kljucne reci: kulturna politika, drzavna mo¢, multikulturalizam, identitet, drustvo

Kléra TOTH GLEMBA

CULTURAL POLICY BETWEEN STATE POWER AND
FREEDOM IN THE WORKS OF BRANKO PRNJAT

Cultural policy is not a novel concept, it existed long before before our time and its
development can be traced through history until today. The increasing number of social
actors and phenomena in cultural life today justifies the need for research in this area and
also presents a constant challenge for researchers. Branko Prnjat is the Serbian pioneer
in cultural policy, the first not only to recognize the significance of exploring the concept
of cultural policy but also to lay the foundations for teaching cultural policy at university
level. Prnjat is also responsible for the definition of cultural policy in terms of awakening,
which includes not only recognizing new values but also reaching them. A multicultural
community, which is at the same time also a multilingual community, can only flourish and
its identity can only be forged if cultural policy is equally exercised by the state power, if
there is mutual respect for cultures.

Keywords: cultural policy, state power, multiculturalism, identity, society
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A FORDITOK SZAKMAI ETIKAJANAK KIHIVASAI
Izazovi profesionalne etike prevodilaca

Challenges of Translators’ Professional Ethics

Az online vilagban a forditas iparagga nétte ki magat, amelyben a forditok etikai kodexe
segitséget nyujthat a professzionalis forditoknak hivatdsuk mindségi gyakorldsara. Mind-
azonaltal komoly kihivasokkal is szembe kell nézni, hiszen az etikai kodex nem lehet kote-
lez6 erejti, és be nem tartdsa sem jar komoly jogi kovetkezményekkel. Tanulmanyunkban
kitériink a fordit6i magatartast befolydsolo tényezokre (szoveg, tigyfél, tarsak és személyiség),
majd néhany kovetkeztetést fogalmazunk meg.

Kulcsszavak: fordito, etika, szoveg, tigyfél, szakmabeli

1. Bevezet6

Nagy a kisértés, hogy egyre gyorsulo és valtozé vilagunkban sok mindent
idejétmultnak és kevésbé fontosnak, s6t egyenesen lényegtelennek tekintsiink.
Ezt az érzést csak erdsiti, hogy a technikai forradalom globalizacidja egyfajta
elrejtézést biztosit az online vilagban, tehermentesitve a felhasznalot (gyartot
és fogyasztot egyarant) a személyes kapcsolatoktol.

Tanulményok sokasaga jelzi a kozvetlen kapcsolatok hianyabdl fakado
felelGsségérzet csokkenését, hiszen targyaldpartneriink fizikai tavollétében
konnyebben tesziink kevésbé etikus dolgokat. Fokozottan igaz ez a forditasra,
hiszen a forditd elsésorban a forditand¢é szoveggel all kozvetlen kapcsolatban,
mig a megrendeld tobbnyire online varja a terméket, amit gyakran nem is a
fordit6tol, hanem egy kozvetitéirodatol kap meg.
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Egy masik fontos észrevétel, hogy a forditészakma nem végzettséghez kotott;
elvileg barki lehet fordito, bar a mindség alapjan (amely természetesen szub-
jektiv is lehet) kiemelkednek a szakforditdk, akik szakvizsgdkon bizonyitottak
ratermettségiiket, és képesitést nyertek.

Jelen tanulmanyunkban nem térhetiink ki a fordité statusara, szakmai elis-
merésére, bar a legtobb etikai probléma ezzel kapcsolatos: nehéz szakmai etikat
megkovetelni és betartani, ha nem mesterségként sajatitjuk el a forditast, alacsony
a statusa (a hiedelem szerint barki konnyen az lehet) és végsé soron kliensorien-
talt. A minGségi munka szubjektiv, hiszen olyan forditast kell étrehozni, amely
biztositja a tovabbi megrendelés lehet6ségét. Ez viszont Spinozat idézi: ,, Az embe-
rek mindent valami cél érdekében tesznek, tudniillik azért a haszonért, amelyet
megszerezni vagynak” (Spinoza 1997, 74). Természetesen nem kell vele feltétle-
niil egyetérteni; a kanti etikat sokan elédnyben részesitik (mint az utilitarista és
univerzalis ellentéte), hiszen Kant szerint cselekedeteink 6nmagukban jok vagy
rosszak, kovetkezményektdl vagy kontextustol fiiggetleniil (Baker 2011, 280).

Bermann (2005, 1) talaléan allapitja meg, hogy mai vilagunk viszont teljesen
kontextusba van agyazva: a technika fejlddésével gazdasagi, katonai, kultura-
lis szalak mar olyannyira szovevényesen egybefonddnak nyelvvel és allampol-
garsaggal, hogy az értelmezének (fordito vagy tolmacs) a szalak mentén kell
jelentést keresnie. A tovabbiakban Bermann kifejti, hogy a forditas a massagot
kell megragadja, és ez kimondottan etikai kérdésekhez vezet. E massag megra-
gadasa felel6sséggel jar, és nem csupan nyelvi kérdés, hiszen a forditonak egész
sor norma, szabaly vagy torvény mentén kell(ene) kifejtenie tevékenységét, és
aktivan részt kellene vallalnia potencialis konfliktuskezelésben is. Ezért Pym
roppant fontosnak latja egy szakmai etikai kddex betartasat (Pym 2001, 134),
ugyanakkor elismeri, hogy egy ilyen szabalyrendszer a legkomolyabb nehézsé-
gekbe {itkozik a szakma jellege miatt. A Pym altal szerkesztett gytjteményes kotet
kovetkezd tanulmdnya pedig Chesterman kisérletét tartalmazza (Chesterman
2001), nem kevesebbet, mint a forditéknak szant jeromosi eskiit, a hippokra-
tészi eskil mintdjdra.

A fogadalom megszerkesztésére tett kisérlet egyértelmten jelzés arra, hogy a
forditok egyre novekvo tabora egy elismertebb tarsadalmi statust remél, fiigget-
leniil attdl, hogy mennyire terjed el a fogadalom szakberkekben. Egyik legfon-
tosabb kérdésiink ezzel kapcsolatban rajzolddik ki. Tudjuk, hogy Carroll és
Ivarsson (1998) csupdn arra torekedett, hogy minimalis irdnyelveket® szabjon
a filmfeliratozas terén (kevesebb, mint két oldal terjedelemben), és ez sem hozta
meg a kivant hatast, mint azt Diaz Cintas meg is fogalmazta (2005, 20). Tény,

% Egész pontosan: Code of Good Subtitling Practice, vagyis A jo feliratkészités iranyelvei.
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hogy a helyzet ma sem mondhaté jobbnak, tekintve, hogy a forditas annyira
diverzifikalodott, hogy adott esetben mar csak termékkiegészit6 (pl. videoja-
tékok esetében).

A jeromosi eskil probalkozasanak gyokere viszont régebbi keletd, és megkoc-
kaztatjuk, hogy a forditok részérél nem meglep6 ez a ,,védekezési mechanizmus’,
hiszen mar eleve félreértések szarmazhatnak a gondolatok kozlésébdl®!, amit a
félreforditasok csak tetéznek (nem véletlen az explicitacids hipotézis). Mind-
ezek fényében felmeriil az a kérdés is, hogy mennyire szakemberek a forditok,
hiszen George Steiner egyenesen azt jelenti ki, a forditasok 90%-a mar Babel
oOta rossz (Steiner 1998, 400). Bar a felel6sség nem csupan a forditokat terheli,
a forditas megrendeldje altalaban a fordito feladatai kozé sorolja a forrasszoveg
»megfelel8” értelmezését is.

Kovetkez6 kérdésiink tehat a forditoi kompetencidra is vonatkozik, és ezalatt
nemcsak azt értjiik, hogy mit ,,kell” tudjon a fordit6, hanem azt is, hogy kinek
a kompetencidja megitélni a fordité kompetenciajat? A megrendelé anyagilag
érintett, a szakberkekben meg a konkurencia hozhat szubjektiv dontést, a fordi-
t6 meg 6nmaga dont arrdl, hogy forditonak tekinti magat vagy sem. Inghilleri
(2009, 103) meggy6zden allitja, hogy a professzionalis forditd a nyelvismereten tul
hatékony szabaduszo, és sikeresen mikodteti vallalkozasat, és szerinte a forditas
miivészet és képesség keveréke, amelyhez szakmai etika meg tovabbképzési vagy
is tarsul. A gond csak annyi, hogy hozzateszi a végén: végzettséget vagy szakmai
kovetelményeket nem tamasztanak a forditokkal szemben (mint az tapasztalha-
t6 az tigyvédek vagy orvosok esetében), ami viszont kérdésessé teszi az erkol-
csi alapokat. Meglatasunk szerint ez egyike a legnagyobb gondoknak, amivel
a forditotarsadalom kiizd, hiszen a mindség szamonkérése roppant szubjektiv,
és leginkabb az tigyfélre és a forditora tartozik, amennyiben van szamonkérés.

A forditokat talan nem is az orvosokkal és tigyvédekkel kellene 6sszehason-
litani, hanem a pedagégusokkal, akik szintén kiizdenek egy etikai kddex széles
kort elfogadtatasaval, és egy olyan palyat valasztottak, ahol szintén évszazadok
ota vitatjdk, hogy mennyire hivatds és/vagy mesterség. Tény, hogy a pedagoé-
gusok elébbre jutottak, hisz mar felismerték, hogy létezd és elfogadott etikai
normak egyrészt tamaszt nyujtanak, masfeldl pedig szakmai identitast erdsite-
nek (Hoffmann 2003, 15). A tovébbiakban tehat a forditok szakmai etikajanak
lehetdségét igyeksziink megvizsgalni.

81 Spinoza frappans megéllapitdsa 1665-bél igy hangzik: ,, A legtobb vita abbdl tamad, hogy az emberek
nem helyesen fejezik ki gondolataikat, vagy helyteleniil értelmezik mas ember gondolatait” (1997,
147).
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2. Erkolcs, etika és forditoi szakmai etika

Az erkolesos életre valo nevelés minden tarsadalomra jellemzd, hiszen ez
létforma. Ezért az erkolcsosség elvileg mindenki szamara megfogalmazza a helyes
magatartast (Baker 2011, 275), mig a hivatasetikdk szakteriiletekre fokuszalnak.
Hoftmann ezt igy fogalmazza meg:

Mi is hat voltaképpen az erkolcs? Az ember legjellemz8bb létformédja,
amelyt6l emberi méltdsaga és tidvossége fiigg. Praktikusan cselekvés-
mad, szokasrend, amelyet dseinkt6l megorokliink, kortarsainknak és
utddainknak tovabbadunk. A legegyszertibben szélva pedig a természetes
és tételes torvényeken alapuld szabalyok Osszessége, amely a helyesnek
tartott emberi magatartast hatdrozza meg. Az etika pedig az erkdlcs
problémakorét vizsgalé tudomany (Hoffmann 2003, 10-11).

Jokai viszont figyelmeztet, hogy nem helyes mindig a tiltasokat el6térbe
helyezni, merthogy az igazi erkolcs nem a tiltasokbol taplalkozik, hanem inkabb
»surgetd aktivitasként” hat a fogékony személyekre, és nem csupan ,,passziv
engedelmesség” (Jokai 2003, 8), amelyet roppant nehéz, esetenként lehetet-
len ugy megszovegezni szakmai kédexekben, hogy ne legyenek telettizdelve
tilté mondatszerkezetekkel, annak ellenére, hogy a tiltas nem feltétleniil valt ki
kedvez6 hatast.®

Goodwin a forditas etikai problémait taglal6 cikkét Levinas filozoéfidjaval
inditja, aki szerint az etika és a filozdfia kezdete a ,,Mdssal valo taldlkozas”-ra
vezethetd vissza. Goodwin ennek alapjan kijelenti, hogy a forditas is 1ényegében
etikai probléma (2010, 19), hiszen a forditas a Mds megértésére torekszik. Ez a
torekvés egy egész életen at tarto tanulasi folyamatot és allando javitast igényel,
hiszen nem csak arrél van sz6, hogy mit helyes egy adott helyzetben tenni (Baker
2011, 275). Hoffmann az etikara mint gyakorlati filozoéfiara tekint, amely ,,utmu-
tatastad [...], normakat allit”, és nem csupan , feltar’, ezaltal garantalva a min6-
séget (2003, 11). Az irasba foglalt etikai kodexekre legalabb két dolog jellemz6:

1. ,egyetemes érvény(i” megallapitasokra torekednek (Jelenits 2003, 28);

2. nyilvanosak, ezért mindenki dltal kénnyen elérhet6ek (Hoffmann 2003, 15).

A szakmai szervezetekben az irdsos hivatasetikdk betartasa altalaban kételezo
érvényd, de ez igazabol csak akkor all fenn, ha a tagsagot nem automatikusan
lehet megszerezni, hanem bizonyos feltételeket kell teljesiteni, és akar tagsagi
dijat is fizetni. A tovabbiakban a forditok szakmai és etikai kddexének lehetsé-
ges létrejottét érdemes megvizsgalnunk.

82Példaul az MFTE honlapjan taldlhatd etikai kodex két és fél oldal terjedelemben tizennégy tiltast
fogalmaz meg. https://mfte.hu/hu/mfte/etikai-kodex#tisztesseg (2019. marc. 7.)
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3. Forditék szakmai és etikai kodexe

A forditok etikai kodexe csupan a kozelmultban kezdett irott formaban is
megjelenni, amely jelzi, hogy realis sziikség van ra, masfel6l viszont torekvés is
kiérezhet6 a potencidlis konfliktushelyzetek megel6zésére.

A realis igényekbdl taplalkozé forditéi etikai kodexnek olyan fejezeteket
kell(ene) tartalmaznia, amely a fordité Massal val6 kapcsolatait tiikrozi, és ennek
fontossagat Adry-Tamas hangsulyozza:

Az etikai kodex nem valami tjat hoz létre, hanem értékeket gytijt 6ssze.
Hagyomanyt teremt. Meggy6z6désem, hogy egészen mas elvarasokat
kell timasztani iranta, mint a jogi norma irant. A jogi norma megvaltoz-
tathato, bizonyos esetekben megvaltoztatando, az etikai kddex azonban
akkor lesz tartds, akkor fog tradicioként élni, ha nem kell hozzanyul-
ni. Ezért célszerli maradandé erkolcsi kovetelményeket meghatarozni
benne (Adry-Tamas 2003, 55).

Ertelmezésiink szerint a professzionlis fordité kapcsolatba keriil a szdveg-
gel, a megrendelG6vel (kozvetve vagy kozvetleniil), a szakmabeliekkel, illetve
szamot kell adjon 6nmagdnak is a tevékenységével kapcsolatban, melyeket az
alabbiakban fejtiink ki.

3.1. Fordito és szoveg

A forditénak a legbenséségesebb kapcsolata talan a szoveggel van, ezért
a munkavégzéssel kapcsolatos normak a forditasi folyamatra koncentralnak.

Amig a forrasszovegbdl célszoveg lesz, tobb potencialis buktatot is emlit-
hetiink. Gondolunk itt az olyan forrasszovegekre, melyek tartalma vitathaté
(erkolcsileg, moralisan stb.), mint példaul a politikai, rasszista vagy pornograf
tartalmu szovegek, de gondot okozhatnak a ferditést vagy hazugsagot bemuta-
t6 szovegek (reklamok, termékleirasok), melyek gyakran forditas segitségével
jutnak el széles tomegekhez. A legfontosabb kérdés az, hogy vallalja-e a forditd
az ilyen megbizasokat vagy sem (szabaduszoként konnyebb etikai dontést hozni,
anyagit mar kevésbé), amennyiben viszont alkalmazottként szembesiil e szove-
gekkel, a kényszer kiskapuként szolgalhat a mentegetdzésre.

Meglatasunk szerint ez is egy orok kérdés marad, amelyet a jeromosi eskii
sem tud kezelni. Pszicholdgiai megkozelitésben a férumokon elhangzik, hogy
csak olyan munkat vallaljon a fordit6, amelynek szovegével erkolcsileg egyetért
és megvédhetd, illetve nem gatolja utolag a nyugodt almot, de ez redlisan nem
tarthato. Az orvos mindenekel6tt az életre eskiiszik fel, és az ellenség életét is
legjobb tudasa szerint kell apolnia a hippokratészi eskii alapjan. Amikor viszont
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anyanyelvén teszi elérhetévé a bomba elkészitését (hazaja dicsGségére), ennek
mordlis szdlai tekervényesek, még akkor is, ha ugy viszonyul hozzd, hogy el6bb-
utdbb valaki mindenképpen megteszi, és legaldbb a készité ne robbanjon fel a
rossz forditas kovetkezményeként.

A fentiekhez képest az ,,artatlan” tartalmu szovegek sem feltétleniil mentesek
az erkolcsi vonatkozasoktol. Klaudy atvaltasi miiveletei (2003) kozott talalhatd
a kihagyads, amely elvileg arra vonatkozik, hogy redundans elemek forditasatol
eltekinthet a forditd, vagy nyomos oka van ra, hogy ne forditsa. Ez viszont a
cenzura felé is vezethet, és egyik leglatvanyosabb problémahelyzet az, amikor
az amerikai filmekben a kotdszavakat kdromlasok és tabuszavak tartjak ossze.
A magyar feliratozé térekedhet szoveghtiségre (jeromosi eskii), de tudja-e
egyarant kovetni ezt is, illetve a magyar erkolcsi normak (irott és iratlan) betarta-
sat? Lehet-e ,enyhiteni” vagy ,,szépiteni’, és vajon mennyire lesz élethti a haléllal
dacol6 katonak kairomkodasat tompit6 forditas?

Tovabbi gondot okozhatnak a miifaji megkotések is, hiszen iranyelveket
talalunk arra nézve, hogy a filmek betétdalait kell-e forditani vagy sem (elvi-
leg, ha a cselekmény szempontjabdl fontos a tartalom, igen), és hogyan: préza-
ban vagy rimmel? Savory (1957) hat par forditdsi ellentmondast/lehetetlen-
séget gyljtott dssze, amelyek egyike ehhez hasonlo, és 6rokzold, megoldatlan
kérdést terjeszt el6: a verset verssel vagy prozaval forditsuk? A valasz egyszerd,
ha Weores Sdndortdl vagy Téth Arpadtdl kérdezziik, de a mai fordité bizony
kinlédik esztétika és megélhetés kozott.

Zarégondolatként ehhez a részhez annyit mondhatunk, hogy a szakszert
fordité — ha mar barmilyen okbdl elvallalta a szovegforditast — tudasa legjavat
nyujtva végezze feladatat, elsdsorban a maga szakmai megelégedésére (nyelvi,
kulturalis, vagy egyéb tényezok figyelembevételével)®, remélve, hogy az tigytél
is elégedett lesz. Es ez atvezet minket a kovetkezd részhez.

3.2. Fordito és tigyfél

Szakemberek egybehangzé véleménye szerint a XX. szdzad masodik felét6l
kezdve a forditds egyre nagyobb szerepet jatszik a nemzetkdzi porondon, ami
a technikai forradalomnak koszonhetéen (is) ma mar ipari méreteket 6ltott, és
komoly tanulmanyok is sziilettek az eurépai forditéipar nagysagardl (pl. Pym
et al. 2012). Ekkora aranyu forditas esetében mar nem beszélhetiink muivészi
forditasokrdl*, hanem kliensorientalt piacrol.

8 A torténelmi szovegeknél példaul olyan szavak hasznélata is megengedett a szoveghtiség elvéért, ami
mai diskurzusban mar elképzelhetetlen lenne.

4 Egy statisztikai adat szerint az Amerikai Egyesiilt Allamokban 2004-ben csupan 891 kényv volt szép-
irodalmi forditas a 195.000-bdl (McKay 2006, 22), ami 0,45%.
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Sokak szerint az tigyfél leginkabb az anyagiakat jelenti. Chriss szerint (2002,
92) etikai megfontolasok alapjan kell elutasitani vagy megfizettetni a munkat,
illetve kitér arra is, hogyan lehet(ne) megel6zni vagy kivédeni az tigyfél nem
szakszer( hozzaalldsat, aki nem akar hataridére fizetni vagy egyaltalan, illetve
megkérddjelezi a munka mindségét vagy arat, ezzel pedig ront a fordité megité-
lésén. Ami pedig a forditdi iigynokségeket illeti, Robinson (2003, 163) évatosan
fogalmaz: szerinte a legtobb tigynokséget eléggé etikusnak tartja ahhoz, hogy az
tigyfél tudatlansagat ne akarja kihasznalni. Gouadec (2007, 238) meg egyene-
sen megtiltja, hogy becsapjuk az tigyfelet azaltal, hogy a ténylegesnél nagyobb
mennyiségre/idére szamlazunk.

Anderman (2003, 49) kerekasztal-megbeszélésén Newmark kifejti, hogy
veszélyes a forditast csupan kliensorientaltsag szempontjabol megkozeliteni,
hiszen ha csak a fogyasztot vessziik figyelembe, az mar maga a tarsadalom kriti-
kaja. Hogy mennyire igaza van, azt tapasztaljuk a mindennapok forditasaiban,
mind mennyiségileg, mind pedig mindségileg, illetve mar eleve abban, hogy
mi keriil forditdsra.

Menedzseri szempontbdl a kapcsolattartds fontossagat kell kiemelniink. Ha
a fordito olyan helyzetben van, hogy kozvetleniil kapcsolatban 4ll az tigyféllel,
akkor megfelel6 partnerségi viszony alakulhat ki, és a forditds mint szolgalta-
tas a konkrétumok sikjara terelddik. Ide sorolhatjuk az drajdanlatot (leiitések
szama, szavak, oldal, befektetett munka), hatdridét (beleértve azt is, hogy mi
torténik ennek megszegésekor egyrészt a forditd részérdl, masrészt a fizetség
felol), illetve a legszigorubban vett titoktartdsi kotelezettséget, amely egyébként
az Osszes ligyféllel szamold szakmai kddexben el6fordul. Nem all médunkban
meghatdrozni az tigyfél fogalmat, mert ez roppant relativ, és a fordité (erkolcsi
és/vagy szakmai) dontésén alapul, hogy a nem fizeté rokonokat, baratokat és
ismerdsoket mennyire tekinti tigyfélnek, de tagadhatatlan, hogy ezzel kapcso-
latban igényelnek tanacsot féorumokon. Szintén egy jo kérdés, hogy mennyi-
re sikeriil erre megnyugtat6 valaszt adni, illetve mennyire sikeriil egy adott
személy esetében elkiiloniteni a forditéi megbizast a barati felkéréstdl, mely-
nek kovetkeztében szivességet gyakorol a forditd. Minél nyugatabbra keressiik
erre a megoldast, annal inkabb felbukkan a javaslatok kozott az irasba foglalt,
mindenre kiterjedd megallapodas sziikségszertisége a professzionalis forditok
etikdjaban, ahol fel sem meriil a szamlaképesség.

A helyzet azonban korantsem ilyen egyértelmii példaul Romanidban, ahol a
realis forditoi igényeket joval meghaladja a forditasra jogosult személyek szama,
akik e statusukat egy korabbi jogrendelkezésnek koszonhetik (és az Igazsagligyi
Minisztériumnak, amely szinte ,,ingyen” tolmacsoldsra igyekezett kotelezni 6ket
ennek fejében). Bar ez a lehetéség mar néhany éve megsziint, a legjelentésebb
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romaniai forditokat tomoritd szovetség csupan 112 tagot szamlal (mar a honlap-
ja sem miikodik), mig az Igazsagligyi Minisztérium jegyzékében kozel 33.000
okleveles forditd és tolmacs szerepelt 2011-ben (Pym et al. 2012, 29), 2019-ben
pedig 38.500-nal is tobb tagrdl szolgaltat informaciot.* Logikus kérdésnek tlinik,
hogy ebbdl jelenleg még hany aktiv forditd és tolmacs van, illetve hany koveti
a tapasztalati uton létrehozott szakmai kodexeket.

Ha a szakmai kodexeket hatékonysagi célzattal késziti barmely szakmai
férum, legalabb mellékletként kellene tartalmaznia szerz6dési és arajanlati
mintdkat, és ezt az tigyfelek szamara is elérhetévé kellene tenni. J6 példa erre az
MFTE honlapja, amely kiemelt helyen tiinteti fel az etikai kodexet®, és kulcssza-
vak koré rendezi (féként a fordit6 személyére fokuszalva, de emlitve a szoveget,
ugyfeleket és tarsakat is). Ez lehet6vé teszi az attekinthet6séget, és megneheziti
az uigyféllel szembeni etikatlannak tartott dolgokat: tilarazas vagy alularazas a
mindség vagy a szakmabeliek rovasara.

3.3. Fordité és szakmabeliek

A professzionalis fordité kapcsolatai kozé tartozik a munkaadoja és szak-
mabeli tarsai; a hozzajuk valé megfeleld etikai magatartds megkivanja a tisztes-
ségtelen tizleti verseny elkeriilését. Viszont az is nyilvanvald, hogy erre rengeteg
ellenpélda van, amely szarmazhat tudatlansagbdl, nemtor6démségbdl, vagy
egyenesen rosszindulatbol, melynek célja a szaktars szakmai ellehetetlenitése,
illetve tisztességtelen tigyfélszerzési kisérlet.

A hivatasetikak kiilon figyelmeztetik a forditokat, hogy soha ne kritizalja-
nak szakmabelit az tigyfél el6tt, illetve keriiljék a tisztességtelen probalkozasokat
szerzddések elnyerésére (példaul informacid elhallgatasaval). Gouadec tételesen
felsorolja a ,,mit ne” kategdriakat (2007, 230), és masokkal egybehangzoan allit-
ja, hogy mindenfajta tisztességtelen verseny hosszt tivon megbosszulja magat.

Viszont itt is van kérdésiink. A forditd eleve ,maganyos farkas” kategoria, és
viszonylag izolaltan dolgozik, amit csak felerdsitett az online vilagra vald attérés.
Joval nehezebb kovetni és esetenként elhatarolddni tisztességteleniil viselkedd
forditoktol vagy praktikaktol, ha nehezebb is tudomast szerezni réla.

A megoldast a nyilvanossag jelentheti, még akkor is, ha csak e-formatumban
»1étezik” a csoport (facebook, e-mail-cimmel valo feliratkozas stb.). A szakmai
csoportosuldsok ezért (is) igyekeznek féorumokat, dsszejoveteleket szervez-
ni, hogy a szakma és szakmabeli iranti hiiség meger6sodhessen. Ebben az is
benne van, hogy a tapasztaltabbak segitsék a palyakezddéket, vagy ma mar az is

% http://old.just.ro/MeniuStanga/Listapersoanelorautorizate/ Traducatori/tabid/129/Default.aspx (2019.
marc. 7.)

8 https://mfte.hu/hu/mfte/etikai-kodex (2019. marc. 7.)
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természetes, hogy a fiatalabb konnyebben tud segiteni az iddsebbek technikai
gondjain, melyre nagyon jé példa Magyarorszagon a Kornyei Tibor éltal 1étre-
hozott mfefo szakmai csoportosulas?, illetve a Forditok és tolmacsok szakmai
csoportja a facebookon, melynek 2800-nal is tobb tagja van.

Az itt targyaltak, illetve az tigyféllel kapcsolatos megjegyzések viszont roppant
elgondolkodtatéak, hiszen azt jelzik, hogy esetenként komoly gondokkal kiisz-
kodnek a szakmai csoportosulasok, de ugyanakkor az emberiség egésze is.
Hogy ez mennyire 4j keletl, természetesen vitatott, hiszen mar a Biblidban
is benne van az embertarsainkkal, felebaratainkkal szembeni igény: szeretet,
segitOkészség, titoktartas, tisztelet, és a Tizparancsolatot még nem is emlitettiik.
A hippokratészi eskii szovege is mar 2500 éve igyekszik kialakitani az orvosok-
ban a felel6sségtudatot tobb-kevesebb sikerrel, és a forditoknal sincs ez masképp.

Ezért mondhatjuk, hogy az etikai kodexek azt a reményt is igyekeznek
belekddolni a szovegekbe, hogy a professzionalisan kézeled6 hivatasgyakorlok
fogékonyak erre, és képesek jo és helyes dolgokat felmutatni és 1étrehozni, illetve
megfelel6 szakmai kapcsolatokat dpolni. Ehhez viszont hianyzik még legalabb
egy lancszem, éspedig a fordité személye.

3. 4. A fordito személy(iség)e

Bar a mindség (forditas mindsége, kapcsolataink mindsége) mindharom
korabbi kategoriaban jelentds, elsésorban a fordité személyéhez szeretnénk
kotni, akinek szakavatottsaga nélkiil nem lehetne minéségrél beszélni.

A szakmai hirnév alapja a minéség garancidja, amely akar rekldmszlogen is
lehetne, ha nem hangzana annyira elcsépeltnek. A gyakorlat viszont azt mutatja,
hogy a kezd¢é forditok nemigen vannak tisztdban azzal, hogy a hirnevet meg
kell alapozni, és ez csak kitarté munka dran érhetd el, bar a kitarté6 munka nem
jelent sem mindségi garanciat, sem megélhetést. Az elvesztett szakmai hirnév
viszont gyakran vezet oda, hogy fel kell hagyni a mesterséggel, hiszen az tigyfe-
lek el6bb-utdbb elfogynak.

Tokéletes minGség a forditasban (vagy mas szakteriileten) ritkan fordul eld,
ha egyaltalan lehetséges, hiszen a nyelvi kifejezés szubjektivizmusa ezt nem teszi
lehetévé. A kovetkezd szint viszont a jé mindség, ami lehet akdr elfogadhatéan
jo, olyannyira, hogy tovibbi megrendeléseket biztosit. Es birmennyire szubjektiv
is a forditas, akkor jo, ha mind a forditd, mind pedig az tigyfél elégedett. Ebben
benne van a hatdridére teljesités kovetelménye, a megfelel6 munkabeosztas, a
jo mindségi terminoldgiai és forditdi adatbazisok megléte vagy kialakitdsa, ami
mar ohatatlanul a forditéi kompetencidt idézi.

% A Magyar Forditék Elektronikus Féruman gyakori a technikai kérdésekkel kapcsolatos probléma-
megoldas, mint példaul a szovegszerkesztéssel vagy forditoi szoftverekkel kapcsolatos kérdések.
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Samuelsson-Brown (2006, 93) a nyilvanvalé hibamentességet emeli ki, ez
pedig vonatkozik a korabban emlitett nyelvi, kulturalis és technikai ismere-
tekre egyarant, illetve abban a szakdgban valo jartassagra, amilyen teriilethez
tartozik a szoveg. Etikailag elitélend6 tehat, ha a fordit6 olyan megbizast vallal,
amelyhez nem eléggé kompetens, és szandékosan nem a szakképzett szot valasz-
tottuk. Szakforditéi egyesiiletek gyakran panasszal élnek az id6szakos modon
forditassal foglalkozé amatérok ellen (lasd az estétdl reggelig elkésziilé soro-
zatfilmek feliratat készitéket), de a legnagyobb problémat az anyagi javadal-
mazas ellenében dolgoz¢ illegalisan miikodo forditok jelentik. Ezt a jelenséget
Gouadec is targyalja, amator és ,,torvényen kiviili” fogalommal vonatkozva rajuk
(2007, 170), de igazi megoldas nem nagyon van erre, még a mindségi munka
sem (hiszen nagyon sok az igénytelen kliens is, aki a silanyabb, de lényegesen
olcsobbat valasztja). A szakmai kddex ebben az esetben nyilvanvaléan nem tud
pozitiv hatast kifejteni.

Goleman viszont egy mas jellegli kompetenciat fejt ki: ,,az épité emberi
kapcsolatok jotékonyan hatnak egészségi dllapotunkra, a mérgezd viszonyok
azonban olyanok, mint a lassan 616 méreg a testben” (2007, 9). A mi esetiinkben
tehat a fordito személyiségének megfeleldnek kell lennie tarsadalmi és szakmai
kapcsolatok kialakitasara, amire tudatosan kell(ene) torekedni.

A megfelel6 emberi kapcsolataira épitve komoly szakmai kapcsolatokra is
szert tehet a forditd, és etikai viszonyuldsa is megfeleléen fog alakulni. Ennek
kiegészitése, hogy az alland6 6nképzés fontos, illetve az is, hogy idénként feliil-
biraljuk személyes és tarsadalmi kételezettségeinket, és megkérddjelezziink beto-
kosodott normadkat is. Ha konfliktushelyzetbe is keverediink ezek miatt, az sem
baj, hiszen a konfliktuskezelés is egy szakmai kompetencia (v6. Inghilleri 2009,
103). A konfliktus megel6zéséhez és kezeléséhez pedig rengeteg tampontunk
lehet, hiszen még a jatékelmélet is azt tanitja, hogy az altruisztikus viselkedés
hosszu tavon kifizet6dd, és a nagylelkii és becsiiletes személyek igy vagy ugy,
de sikeresek lesznek.

A megfeleléen kiegyensulyozott fordit6 pszichologiai profiljahoz az is hozza-
tartozik, hogy munka kozben, illetve szakmai kapcsolatait illetéen kételyek
meriilnek fel benne, hiszen a mondas szerint is tévedni emberi dolog. Hoft-
mann a pedagdogusokrdl sz6l6 tanulmanyaban kifejti, hogy aki ,,iizembiztosan
itélkezik’, az nem jo, hiszen nem lehetiink , kivaléak’, és azzal kell megelégedni,
hogy ,.eléggé jok” lesziink (Hoffmann 2003, 18), és ez talan a forditdkra is igaz:
hivataskodexben megfogalmazhatd, hogy a mindig a maximumot kell nyujta-
ni, de ez nem egyenértékd azzal, hogy a tokéleteset. A ,,j6” fokméréje pedig az
elégedett olvaso, kritikus, vagy a visszatéré tigyfél.
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4. Kovetkeztetések

A fordito6i szakma meger6sodése maga utan vonja az etikai kddexek megso-
kasodasat és drnyaltsagat. Tovabbra is kérdéses marad viszont ezek hatdlya,
hiszen mas szakmak esetében a lebukas veszélye és jogi kovetkezménye Ossze-
hasonlithatatlanul magasabb.* Amig nem olvasunk hireket lebukott forditékrol,
addig a szakmai tomoriilések csak nagyon kis hatokorben éreztetik hatasukat,
és Inghilleri azt is kétli, hogy valaha tisztazodik, mit is jelent az etikai megko-
zelités a forditas elméletében és gyakorlataban (2009, 100).

Valamelyest optimistdbb megkozelitésbe a forditas tarsadalmi és politikai
jelentdségébdl lehetne kiindulni, amely kiegésziilne azzal, hogy hatékonyabb
oktatasi eszkoz keriilhet ezaltal a forditast tanulok és gyakorlok kezébe (Inghilleri
2009, 104). Végs6 soron pedig mintegy jogot formalhatnak a szakmabeliek arra,
hogy feleldsségteljesen lépjenek fel, és komolyan vegyék lathatosagukat és kote-
lezettségeiket (Maier 2007, idézi Inghilleri 2009, 104), bar a minden forditéra
kiterjed6 konszenzus egyel6re utopisztikus.

A forditdi etikai kddexek természete és statusa vitatott, nem is kotelezd elfo-
gadni, csak szlik szakmai tarsuldsokban.*” Amennyiben kozos jellemz6t kerestink
benniik, formailag és tartalmilag hasonldéak az iigyvédi vagy orvosi etikakkal,
ami a munkavégzést (mindség), tigyfelekkel valo kapcsolattartast (titoktartas),
szakmabeliekhez val6 viszonyulast (igényesség, tisztesség, informalas), vagy a
tisztességtelen reklamozast illeti (v6. Barlai 2003, 58-63). Amiben viszont egyedi
a forditoi etika, az a betartasi kotelezettség hidnya, amely csupan ajanlas szinten
érvényes, és ez nehezen és lassan valtozhat. Vannak komoly forditéi szakmai
szervezetek altal 1étrehozott kodexek (ATA — Amerikai Egyesiilt Allamok®, ITI -
Egyesiilt Kiralysag®, IFT — nemzetkozi®?), de ha ezeket be is tartja az illet6 szer-
vezet Osszes tagja, szazalékban kifejezett aranyuk messze alulmarad azokhoz
képest, akik nem professzionalis forditoként nem tartjak be. Szintén jo kérdés
az, hogy az tigyfelek hany szazaléka igényli a magasan képzett professzionalis
forditot, de kétl, hogy barki is fel tudja ezt mérni.

% Egy konkrét példa: https://kronika.ro/szines/engedely-nelkul-praktizalt-romaniai-maganklinikakon-
az-olasz-parkoloor, (2019. mérc. 7.)

%Bér vannak nagyobbak is, mint példdul az Amerikai Forditék Egyesiilete (ATA), amely ugy szdmlél
10.000 tagot, hogy a forditokon kiviil ide tartozhatnak tandrok, projektmenedzserek, szoftverfejlesz-
tok, korhdzak, egyetemek és kormanyzati szervek is: https://www.atanet.org/membership/, (2019.
marc. 7.)

“http://www.atanet.org/certification/eligibility_requirementsform.php (2017. jul. 21.)
 http://www.iti.org.uk/pdfs/newPDF/20FHConductIn_(04-08).pdf (2017. jul. 21.)
2http://www.fitift.org/en/charter.php (2017. jal. 21.)

157



Imre Attila: A forditok szakmai etikdjanak kihivasai

Egyik legvitatottabb vélemény az erkélcsi normékkal kapcsolatban Hankiss
elhiresiilt cikkében olvashatd: ,, Az erkolcsi-tarsadalmi normak [...] nem arra
a célra késziiltek, hogy az ember maradéktalanul betartsa 6ket. Sokszorosan
tal is vannak méretezve”. (Hankiss 1974, 16), de ezt a véleményt kevesen oszt-
jak. Hoftmann amellett foglal allast, hogy az 6nmagat komolyan vevé szakmat
elismeri a kzvélemény, illetve a meglévo és betartott kddexre hivatkozni lehet
(Hoftmann 2003, 15), és meggy6zddéssel vallja, hogy ,.erkolcsiségiinkben kell
valtoznunk, er6sodniink és féleg javulnunk ahhoz, hogy elviselhetébbé, élhe-
tobbé, azaz emberibbé valjék az életiink” (2003, 10). Bar a felsorakoztatott véle-
mények altalanosak, vagy a pedagégusokra vonatkozoéan sziilettek meg, érvé-
nyességiik kiterjed minden szakmai rétegre, és természetesen a forditdi szakmat
miiveldkre és jobbitani szandékozokra is.

Elsé olvasasra tulontul idealisnak és megkozelithetetlennek téinhet Spinoza
tobbszazados, de ennek ellenére 6rokzold megallapitasa is:

Az ember szdmara [...] semmi sem hasznosabb az embernél. [...] azok
az emberek, akiket az ész kormanyoz, azaz azok az emberek, akik az ész
vezetése mellett keresik a maguk hasznat, nem vagyodnak semmi olyas-
mire, amit nem kivanndnak a tobbi ember szamara, s ezért igazsagosak,
htiségesek és becsiiletesek (Spinoza 1997, 277).

A fenti gondolatban mi azt latjuk, hogy a legjobb befektetés az ember szama-
ra az emberiség maga, és ezt nem lehet jol megtervezni, hacsak nem hosszu
tavon gondolkodunk: a kivant igazsag, hliség és becsiiletesség egy életre kell
szoljon ahhoz, hogy az orvosok, tigyvédek, pedagégusok és forditok értéket és
mindséget tudjanak teremteni. Nem meglepd, hogy az ilyen fehér hollo, hiszen
a spinozai Etika utolsé mondata is igy hangzik: ,,De minden, ami kivalo, éppoly
nehéz, mint amilyen ritka” (1997, 393).

Irodalom
Adary-Tamas Lajos. 2003. Az etika és a jog hatdrai. In Szakmai etikai kédex: Tanulmdnyok,
normdk és esetleirdsok, szerk. Hoffmann Rdzsa, 49-55. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

Anderman, Gunilla. 2003. Round-Table Discussion on Translation in the New Millenni-
um. In Translation Today: Trends and Perspectives, szerk. Gunilla Anderman-Margaret
Rogers, 13-51. Clevedon: Multilingual Matters.

Baker, Mona. 2011. In Other Words: A Coursebook on Translation. 2™ ed. Routledge.

Barlai, Robertné. 2003. Etikai kddexek a human szféraban. In Szakmai etikai kédex: Tanul-
mdnyok, normdk és esetleirdsok, szerk. Hoffmann Rozsa, 56-64. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado.

158



Tanulmanyok, Ujvidék, 2019/1. 58. fiizet, 147-160.

Bermann, Sandra. 2005. Introduction. In Nation, Language, and the Ethics of Translation,
szerk. Sandra Bermann-Michael Wood, 1-10. Translation | Transnation 8. Princeton
and Oxford: Princeton University Press.

Carroll, Mary-Jan Ivarsson. 1998. Code of Good Subtitling Practice. European Association
for Studies in Screen Translation. http://www.transedit.se/code.htm.

Chesterman, Andrew. 2001. Proposal for a Hieronymic Oath. Szerk. Anthony Pym. The
Translator 7 (2): 139-154.

Chriss, Roger. 2002. Translation as a Profession. http://www.huntrans124.com/chriss.pdf.
Diaz Cintas, Jorge. 2005. Back to the Future in Subtitling. In MuTra2005, 16-32.
Goleman, Daniel. 2007. Tdrsas intelligencia. Ford. Buda Julia. Budapest: Libri Kiado.
Goodwin, Phil. 2010. Ethical Problems in Translation. The Translator 16 (1): 19-42.
Gouadec, Daniel. 2007. Translation as a Profession. John Benjamins Publishing.

Hankiss Elemér. 1974. A tanari palya foglalkozasi artalmairol. Kritika (1): 16-17.

Hoffmann Rézsa. 2003. Erkolcs és pedagogia. A pedagdgus szakmai etikai kddex jelentd-
sége. In Szakmai etikai kédex: Tanulmdnyok, normdk és esetleirdsok, szerk. Hoffmann
Rozsa, 9-26. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

Inghilleri, Moira. 2009. Ethics. In Routledge Encyclopedia of Translation Studies, szerk. Mona
Baker-Gabriela Saldanha, 2™ ed., 100-104. London; New York: Routledge.

Jelenits Istvan. 2003. Szempontok egy pedagogusetikahoz. In Szakmai etikai kédex: Tanul-
mdnyok, normdk és esetleirdsok, szerk. Hoffmann Roézsa, 27-33. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado.

Jokai Anna. 2003. Ajanlds. In Szakmai etikai kédex: Tanulmdnyok, normdk és esetleirdsok,
szerk. Hoffmann Rozsa, 7-8. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

Klaudy, Kinga. 2003. Languages in Translation. Budapest: Scholastica.

Maier, Carol. 2007. The Translator’s Visibility: The Rights and Responsibilities Thereof. In
Translating and Interpreting Conflict, szerk. Myriam Salama-Carr, 255-266. Amster-
dam: Rodopi.

McKay, Corinne. 2006. How to Succeed As a Freelance Translator. Lulu.com.

Pym, Anthony. 2001. The Return to Ethics in Translation Studies. The Translator 7 (2): 129-138.

Pym, Anthony-Frangois Grin-Claudio Sfreddo-Andy L. J. Chan. 2012. The Status of the
Translation Profession in the European Union. DGT/2011/TST. Studies on Translation
and Multilingualism. European Union.

Robinson, Douglas. 2003. Becoming a Translator: An Introduction to the Theory and Practice
of Translation. 2 ed. London and New York: Routledge.

Samuelsson-Brown, Geoftrey. 2006. Managing Translation Services. Topics in Translation
32. Clevedon, Buffalo, Toronto: Multilingual Matters.

Savory, Theodore Horace. 1957. The Art of Translation. Cape.

Spinoza, Benedictus de. 1997. Etika. Ford. Szemere Samu és Boros Gébor. Sapientia Huma-
na. Budapest: Osiris.

Steiner, George. 1998. After Babel: Aspects of Language and Translation. 3" ed. Oxford
University Press.

159



Imre Attila: A forditok szakmai etikdjanak kihivasai

Internetes forrdsok

http://www.atanet.org/certification/eligibility_requirementsform.php (2017. jal. 21.)
http://www.fitift.org/en/charter.php (2017. jul. 21.)
http://www.iti.org.uk/pdfs/newPDF/20FHConductIn_(04-08).pdf (2017. jul. 21.)

https://kronika.ro/szines/engedely-nelkul-praktizalt-romaniai-maganklinikakon-az-olasz-
parkoloor (2019. marc. 7.)

https://mfte.hu/hu/mfte/etikai-kodex (2019. marc. 7.)
https://mfte.hu/hu/mfte/etikai-kodex#tisztesseg (2019. marc. 7.)
https://www.atanet.org/membership/, (2019. marc. 7.)

Atila IMRE
IZAZOVI PROFESIONALNE ETIKE PREVODILACA

Prevodenje je u onlajn svetu 21. veka izraslo u ¢itavu industrijsku granu, a profesionalni eticki
kodeks prevodiocu moze da pomogne da kvalitetno vrsi svoj posao. Ipak, postoje mnogi
izazovi bududi da eticki kodeks nije obavezujuci te ne nosi nikakve pravne konsekvence.
Ovaj rad se bavi faktorima koji uti¢u na profesionalnu etiku (izvorni tekst, klijent, kolege
prevodioci i licnost prevodioca), a zavr$ava zaklju¢cima i spiskom strucne literature.

Kljucne reci: prevodilac, etika, tekst, klijent, kolega

Attila IMRE
CHALLENGES OF TRANSLATORS’ PROFESSIONAL ETHICS

Translation has grown into a fully-fledged industry in the online world of the 21 century,
and a professional code of ethics may help them do a quality job. Nevertheless, certain
challenges must be faced, as complying with a code of ethics is neither compulsory nor does
it have legal consequences. Our study discusses factors influencing professional ethics, such
as the source text, clients, fellow translators and own personality. The paper ends with a few
concluding remarks, followed by the references.

Keywords: translator, ethics, text, client, colleagues
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UJVIDEK A CIA-IRATOK TUKREBEN (1948-1955)%
Novi Sad u ogledalu dokumenata CIA (1948-1955)
Novi Sad in the Light of CIA Documents (1948-1955)

A titkositas alol feloldott CIA-dokumentumok tomege varja a kutatokat a Kézponti Hirszerzd
Ugynokség elektronikus oldalan (https://www.cia.gov/library/readingroom/home), mely az
informaciészabadsagrol sz6l6 amerikai torvényi rendelkezések kovetkeztében vélt hozzafér-
hetévé az érdekléd6k szamara. A forrasok tobbsége 2016 ota (illetve egy része mar kordbban
is) online formaban fenn van a vilaghdlon, ennek ellenére a magyar (és kiilfoldi) torténettu-
domany eddig kevéssé foglalkozott elemzésiikkel. Jelen irds bevezetés kivan lenni a hasonld
jelentések olvasasahoz, tehat a historiografiai-mddszertani kontextus rovid felvazoldsa utdn
a jelentésekbdl megismerhetd, erésen szelektalt és hirszerz6i szempontbdl hasznosithatd
Ujvidék képén keresztiil mutatja be egy ilyen vizsgélat hasznosségat. Irdsom feltérja, hogy a
CIA milyen adatokhoz férhetett hozza, és ebb6l milyen tudaskonstrukeiot alkotott a nyugati
dontéshozok szamara, a hideghdbort kezdeti, konfliktusokkal teli id6szakéban.

Kulcsszavak: CIA, Ujvidék, hideghabort, hirszerzés

Bevezetés

A hideghdborus amerikai hirszerzés kialakuldsanak kezdeti id6szakaban, a
»hoskorban” kulcsszerepet jatszott James McCargar, aki 1946-ban érkezett fedett
tigynoki szerepben egy titkos amerikai szervezet (The Pond) tagjaként Buda-

% A kézirat elkészitésének utolso fazisaban fedeztem fel, hogy egy hdrom részbél allo, szerb nyelvii
cikksorozat mar foglalkozott a CIA-iratokbél megtudhaté wjvidéki informaciokkal (Bogosavljevi¢
2017a,2017b,2017¢) - nem tudok szerbiil, de az illusztracidkat attekintve vildgossa valt, hogy bar van
atfedés az alapul felhasznalt forrasok tekintetében, masok az irdsom célkitiizései, mifaja és minden-
képpen érdekes lehet a kétféle megkozelités Gsszehasonlitasa egy szerbiil és magyarul egyarant tudo
olvasonak.
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pestre. McCargar hivatalosan diplomata volt, szimos antikommunista magyar
politikust mentett ki Bécsbe Alfred Ulmerhez. Ulmer késébb a CIA elsé veze-
téje lett az osztrak févarosban (Felix 1988, Stout 2007).** A két férfi 1948-ban
Washingtonban talalkozott Frank Wisnerrel, aki a vildghdboru végén a CIA
elédszervezeténél, az OSS-nél (Office of Strategic Services) dolgozott, mint a
délkelet-eurdpai operacids miveletek vezetdje. Wisner ekkorra mar a CIA sziile-
tésénél babaskodott, ennek keretében bizta meg McCargart egy f6hadiszallas
megszervezésével, mely hét orszag ellendrzésével foglalkozott: Gorogorszag,
Torokorszag, Albania, Magyarorszag, Romdnia, Bulgdria és Jugoszlavia tartozott
ide (ez a csoportositas jelezheti a megfelel6 szakemberek hidnya miatti sziikség-
szerliséget, illetve az angolszasz geopolitikai szemléletet is, ami Magyarorszagot
a Balkanhoz sorolta). 1948 oktoberében McCargarnak még csak 9 embere volt,
egy éven beliil ez a szam 450-re nétt (Weiner 2007, 34). Jugoszlavia (foldrajzi
elhelyezkedése, politikai aspiracioi miatt) a kezdetektdl fontos volt az amerika-
iak szamara, amit csak erésitettek Tito onallosagra iranyuld torekvései, majd a
szovjetekkel valo szakitas ténye (Vukman 2007), hiszen a CIA mindig kereste a
blokkon beliili sebezhetd pontokat, destabilizal6 elemeket. Ebbél a szempontbdl
kell majd értelmezni az Ujvidékrél sz616 amerikai jelentéseket.

A tanulmany alapjaul szolgald riportok bemutatdsa el6tt a forrasok keresési
lehetdségeit mutatom be, mely egyben az elemzés modszertanat is jelenti majd.
A kutatashoz a CIA kézikonyvet készitett a nyilvanossagra hozatal folyamatanak
elején (User’s Manual for the CIA Records Search Tool 2003), s ez j6 kiindu-
lépontot nyujt az iratok értelmezéséhez. Létezik egyszerti és sszetett keresés;
begépelhetiink kulcsszavakat, neveket, f6ldrajzi helyeket, sziikithetiink a publi-
kacids datum, besorolas, tigyszam alapjan, illetve gytijteményekben kutathatunk
(pl. Bosnia, Intelligence, and the Clinton Presidency). A titkositas aléli feloldast
egy megtisztitasi folyamat el6zte meg (ezt jeloli a sanitized mindsités), ennek
soran a nemzetbiztonsagi, személyes, tizleti és egyéb okokbol nem publikus
tartalmakat kitakartak, illetve bizonyos iratokat nem mentesitettek a bizalmas,
titkos (confidential, secret) jeloléstdl, igy zarolva maradtak.

A forrdsanyag bemutatdsa

Jelen esetben az osszetett keresést alkalmaztam, a dokumentum cimébe
(Document Title) irtam be a foldrajzi keres6szdt, mert igy azokat az iratokat
sorolta fel a rendszer, amelyeknek a f6 téméja Ujvidék (ha 4ltalanos kifejezésként

% Cristopher Felix 6néletrajzi jellegi miive valdjaban James McCargart takarja: a hasonlé mtvek fontos
kiindulést jelenthetnek hasonlé vizsgalatoknal, de mindig figyelembe kell venni a sajat személyiséget
pozitiv szinben abrazold, sokszor felmeriilé manipulativ-szelektiv szandékot.
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irjuk be a varos nevét, akkor minden olyan forras bekeriil a listaba, amelyben
legaldbb egyszer felbukkan a név, fiiggetleniil a jelentés téméjatol). Az Ujvidék
szora azonban nem ad valaszt az adatbazis, hiszen az angolszasz helyesirds nem
ismeri ezeket az ékezeteket, legtobbszor nem igy rogzitették a foldrajzi helyet.
Ha az Ujvidek széra keresiink, akkor altalanos kifejezésként négy talalatot
kapunk, de ezek a forrasok csak megemlitik Ujvidéket, mint a magyarorszagi
uthalozat részét, vagy a Horthy-hadsereg tisztjeinek egykori allomashelyét —
tehat mas témdakhoz kapcsolodd, mellékes adatokat talalunk. Nagyon fontos,
hogy magyarorszagi vonatkozasban harom esetben 1945 el6tti id6szakrdl szolva
szerepel Ujvidék, az amerikai hirszerzés pedig mindig a célorszaghoz alkalmaz-
kodva adta meg a telepiilésneveket.

Novi Sad mint cim esetében 23 irat talalhato6: ebbdl egy szarmazik 1983-bol
(ez utdbbi egy bibliografiai jegyzék, ami egyébként is kilog a forrasok koziil),
a tobbi a targyalt id6szakbol (1948-1955) maradt fenn — a CIA-t 1947-ben
alapitotték, tehat az Ugynokség mitkodésének kezdeti periddusardl van szo.
A hideghaboru kiilondsen konfrontativ, els6 szakasza utan bekovetkezett enyhii-
lést dltalaban Sztalin halalahoz koti a torténettudomany: a felosztas szerint 1947
és 1953 kozott fesziilt egymasnak a két vilagrend, 1953-t61 1955-ig viszont szamos
békiilékeny gesztust figyelhetiink meg a felek részér6l. A kronoldgia azonban
teljesen mast mutat az amerikai nemzetbiztonsag és titkos akciok szempontjabol
(Callanan 2010), ami arra a tényre figyelmeztet (és ezt mindig szem el6tt kell
tartanunk), hogy a politikai-diplomaciai eseményeket, fordulatokat ne akarjuk
megfeleltetni a kiilonb6z6 szolgalatok tevékenységének a véltozasaval.

Evszam Dokumentumok szima
1948 1
1949
1950
1951
1952
1953
1954
1955

= IN | O ||| W | Wun

1. tablazat. CIA-dokumentumok évenkénti bontasban

Az els6 tablazat évszamok szerinti csoportositasban mutatja be a dokumen-
tumok megoszlasat: ilyen kis elemszam esetében természetesen nem tudunk
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messzemend kovetkeztetéseket levonni, hiszen az a tény, hogy 1953-bol példaul
nincs jelentés, egyarant jelezheti a hozzaférhet6 informaciok sztikosségét, eset-
leges, véletlen koriilményeket, vagy a titkositds tovabbi fenntartasat. A szamokat
tovabb arnyalja, hogy 1951-ben négy iratnak ugyanaz a publikacids idépont-
ja (december 10.), a tartalom is nagyrészt fedi egymast, tehat feltételezhetjiik,
hogy egy jelentés négy részre osztasarol van sz9, amint azt majd latni is fogjuk.
Egy tervrajznal nem szerepelt datum, de a kontextusbodl kikovetkeztethetd az
1949-es keletkezés, ezért ezt is ehhez az évhez soroltam be.

Ujvidék az amerikai hirszerzés célkeresztjében

Az 1950-es években volt a legintenzivebb a kapcsolat az USA és Jugoszlavia
kozott, mivel a nyugatiak esélyt lattak a Titoval tortént szovjet szakitds utan arra,
hogy valakit kiszakitsanak a keleti blokkbdl, és az alakuldban 1évé NATO-hoz
csatlakoztassak (Milosevi¢ 2007). Nem csoda, hogy minél tobb adatot igyekeztek
megtudni az amerikaiak az orszagrol, az informdcidszerzés része volt az ismerte-
tésre keriil6 jelentések elkészitése. Taldn nem véletlen, hogy 1955 utdn Ujvidékrsl
nincs tobb irat, hiszen Hruscsov és Tito 1956-t6] egyre inkdbb a konzultacio és
kooperacié ttjara lépett, Jugoszlavia visszatért a taborba, még ha ez a kibékiilés
nem is volt teljesen zokkendmentes, és a délszlav orszag tovabbra is megériz-
te fiiggetlenségét (Rajak 2011). 1956 a szovjetekkel szembeni ellenallas okan
inkabb Magyarorszag és Lengyelorszag szerepét értékelte fel az amerikai elem-
20k szémara, igy a hangsuly elterelédhetett a balkani térségrél és Ujvidékrdl is.

A jelentésekbdl egyfajta mentlis térkép fog kirajzolodni (a stratégiai gondol-
kodas foldrajzi vizidjahoz lasd Casey—Wright 2011), ami egyrészt azt jelzi, hogy
milyen informaciékhoz tudott hozzatérni a CIA, masrészt, hogy ebbdl mit tartott
érdemesnek a szervezet rogziteni és tovabbitani a dontéshozok felé. Katonai és
gazdasagi objektumok, ehhez kapcsol6do személyi vonatkozasok és kozlekedési
szempontok alakitjak ki ezt a tudaskonstrukciot, ami a lehetséges (hirszerzési,
tamadasi) célpontok haldzatat adja. A bolcsészettudomanyok szamos fordulata
koziil az egyik a téri paradigmavaltas (spatial turn), ami a foldrajzi helyek kultu-
ralis, tarsadalmi érzékelésére helyezi a hangsulyt (D6ring-Thielmann 2008),
arra a folyamatra, melynek eredményeként jelentéssel telnek meg a helyek, ahol
cselekvések és emberi viszonylatok fogalmazddnak meg (Ayers 2010). Ebben
az értelemben egy erésen lesziikitett és szelektalt Ujvidék-képet fogunk kapni.
Nem szabad elfeledni, hogy ez az az informaciémennyiség, amihez jelenleg
hozzaférhetiink, de ennél tobb anyag is keletkezhetett. Jellemz6 tendenciakat
azonban ebbdl a 22 dokumentumbdl is fel tudunk vazolni.
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Helyek és jelentések: a repiildtér és egyéb kozlekedési titvonalak

A jelentések alapjan az ujvidéki repiilétér kozponti helyet foglalt el ebben a
mentalis térképben, 6sszesen négy irat foglalkozott vele (a legtobb, ami azonos
teriiletre vonatkozik ebben a korpuszban). A varoson kiviil év6 hely lett tehat a
centruma ennek a képzeletbeli térnek, amit f6leg katonai célokra hasznalhattak
ebben az id6ben, legalabbis ez deriil ki a dokumentumokbol. Az els6 forras fejlé-
cén (Dat. Prepared) 1949. szeptember 7-i datum szerepel (Airfield of Novi Sad
1949): nem tudjuk, hogy valéjiban mikor jutott az Ugyndkség az informécidkhoz
(ezt dltalaban amugy sem tudjuk, mert a Date of Content sort ki szoktak takarni,
feltételezhetéen igy is védve a hirforrasokat), csak az az idépont ismert, amikor
véglegesitették a jelentést. Még egy érdekes tény deriil ki az irat formai jellemz6-
ib6l, ami alapjan 1978-ban, a CIA igazgatdjanak levele utan enyhitettek a min6-
sitésen, titkos helyett ekkor bizalmas lett, ennek okat természetesen nem tudjuk.

A jelentésir6 Osszevetette az ismeretlen személy(ek) kozléseit sajat isme-
reteivel, és értékelte is azokat, igy megtudhatjuk, hogy a repiiltér a varostol
északnyugatra helyezkedik el, egy vasutvonal mellett, ami megegyezik az elér-
het6 térképek lokacidjaval. 1947 majusa ota ejtGernyds egységek tartdzkodtak
itt (ezt a tényt mar ismerte az igynok, ezutan kovetkeznek az 4j informaciok),
létszamuk a dokumentum szerint 60-80 kiképzett személy és 150 diak, egy
szovjet 6rnagy vezetése alatt; kétmotoros Douglas gépekrol ugranak. Az épiiletek
(harom fémhangar és néhany barakk) és a teriilet nagysagat (8200 x 12.000 lab,
ami koriilbeliil 2500 x 3660 méternek felel meg) emlitik a nyilvanvaléan katonai
jellegti tajékoztatoban. A kommentdrra vonatkozé informacio ki lett takarva,
és a 25X1-es koddal jelolték, ami a titkositas aldli feloldas egyik kivételét jelen-
ti. Az USA Igazsagiigyi Minisztériumanak honlapja szerint (Declassification
Frequently Asked Questions) ez a kivétel bizalmas hirforrasok, titkosszolgalati,
hirszerzési kapcsolatok nyilvanossdgra hozasat gatolhatja meg, és/vagy kiilfoldi
szervezetek, személyek érintettsége miatt fordulhat eld.

Az irat mellett egy évszam nélkiili (feltételezheten szintén 1949-es) térkép
talalhaté (Novi Sad) kiilon jelzeten. Ez a vasutvonalak (Ujvidék—-Szabadka, Ujvi-
dék-Zombor) és a repiilétér elhelyezkedését abrazolja, ezutan tobb vasutallo-
mas tervrajzat tartalmazza (Szabadka/Subotica, India/Indjija, Topolya/Backa
Topola, Nagyfény/Zednik, Verbasz/Vrbas), ugyanazt a vonalat kovetve végig (a
magyar elnevezés mellett a dokumentumban szereplé neveket szerepeltettem).
Magyarazo szoveg vagy értékelés nem tartozik a rajzokhoz, igy nem ismerjiik az
oOsszeallitas céljat, az irategyiittes cimébdl sem tudunk kiindulni, dsszességében
a telepiiléseket 6sszekotd vasut tiinik itt lényeges momentumnak. Egy masik
dokumentum (Novi Sad - Tomasevac and Novi Sad - Senta Railroad Lines
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1949) két tovabbi vonalat mutat be, itt a szerelvényekrdl, az utazasi sebességrol
és a hidakrol is részletes muszaki leirasok vannak, tiz allomasrdl pedig tervraj-
zok. Elméletileg két képeslapot is beszerzett az Ugynokség az wjvidéki Duna-
hidakrol, melyek gyalogos és jarmiivel val6 kozlekedésre is alkalmasak voltak,
de ezekrdl csak a betétlap maradt fenn (Danube Bridge at Novi Sad 1954), rajta
a kézirasos bejegyzés: cancelled (torolt).

1950-b6l maradt fenn a kovetkezd feljegyzés a repiil6térrdl (Skoplje and
Novi Sad Airfield 1950), ami a szkopjei (Skoplje) és ujvidéki (Novi Sad) légi-
kikoto részletes térképészeti leirasat adja. A magyarazé széveg pontos koor-
dinatakkal, landolasi és emelkedési adatokkal szolgdl, illetve olyan vizualis
pontokkal, amelyek alapjan kénnyen azonosithaté a hely: az egyetlen nagyobb
gyepes teriilet Ujvidéktsl és a Duna kanyarulatatél északra. Ezek alapjan nem
nehéz arra gondolni, hogy egy esetleges, repiilégépekkel végrehajtott tamadas
célpontjaként is szamoltak az ujvidéki repiilétérrel (Szkopje esetében nem volt
ilyen leiras). A térképvazlaton lathatd azonositdszamok feloldasa a kovetkezo:

Novi Sad-Becej vasutvonal megallohelye
konyha a nem hivatasos beosztottaknak
1946-ban épiilt tizlet

1947-ben épiilt, egyemeletes barakkok
Orség

kétemeletes legénységi épiilet

tiszti éptilet

o 90N R W
[*))

‘NOVI-SAD" Airfield

Novi-sad
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10. kétemeletes barakk
11.  barakk probaidds tiszteknek (ejtéernyds iskola)

12. garazs

13. 1947-ben épiilt kantin

14.  dizlet

15-16. hangarok

17. autojavitdo muhely

18. konyha

19.  kozosségi tér, mozi

20. menekiilési Gt (ez nem szerepel a vazlatban)
21. Novi Sad-Becej vasutvonal.

Az utolso, repiilétérrel kapcsolatos anyag 1955-bdl valé: sajnos, itt nem
maradt fenn a valodi leiras, csak annak egymondatos sszefoglaldja (Novi
Sad Airfield 1955). A személyi allomanyrdl, a repiil6géptipusokrol és foldalat-
ti gaztartalyokrdl szol a riport, amit egy vazlat egészit ki — ez utobbi vagy nem
maradt fenn, vagy elérhetetlen szamunkra.

Gydrak

A Petar Drap$in fémfeldolgozé gyarrol harom kiilonb6z6 forrasban is fenn-
maradt dokumentum, igaz, ezek kibocsatasi iddpontja minden esetben 1951.
december 10-e; koziiliik kett6 nagyrészt ugyanazt tartalmazza (The Petar Drapsin
Factory in Novi Sad 1951a, 1951b), a harmadik pedig egy térképmelléklet (Petar
Drapsin Fabrika... 1951). A csGdeljaras utan nemrég 1j birtokoshoz keriilt
gyar (Tartomanyi tulajdonba szallt a Petar Drapsin gyarudvar, 2018) a targyalt
idészakban vas-, réz- és aluminiumcsavarokat, illetve vas- és acélhuzalokat
gyartott (a két gyaregységet egy fal valasztotta el egymastol); havi kapacitasa
elvileg kétvagonnyi csavar volt, de az akatrész- és nyersanyaghiany miatt 1950
végén ez egy vagonra csokkent. A Luka Jankovi¢ dltal vezetett gyarban az 500
munkas koziil 300 a csavar-, 200 pedig a huzalrészlegen dolgozott. A leginkabb
ipari kémkedésre hasonlité dokumentum fejléce teljesen ki van takarva, itt sem
tudjuk, honnan szarmaznak az adatok, amik kozott részletesen felsoroljak a gépe-
ket is (a 11-bdl kilenc német). A szoveges forras segitséget nyujt a térképvazlat
értelmezéséhez, melyen a szamok a kovetkezd objektumokat jelolik:

1. igazgatoiiroda

2. titkarsag

3. kereskedelmi osztaly

4. technikai és tervezd részleg
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A Sremska utca 15. szam alatt talalhato Elektroporcelan gyarrol szolo leiras
ugyanebben a forrasegyiittesben talalhato (The Electroporcelain Factory in Novi
Sad, 1951). A mésodik vilaghaboru utan kibévitett és még fejlesztés alatt 4llo
tizem 300 dolgozdja szolgéltatta Jugoszlavia porcelandruinak 60 szazalékat. Ide
is térkép volt csatolva, ami ebben az esetben nem elérhetd, feltehetéen erre utal
az irat aljan lathato, kézzel irt ,,Enclosure retained in...” kezdeti mondat (,A
melléklet visszatartva/megdrizve...”).

A vasutallomastdl délnyugatra talalhaté tjvidéki ontode a kovetkezo a lista-
ban (The Novi Sad Factory 1951), a tartomanyi fa- és fémiparért felelds igaz-
gatosag iranyitasa alatt allt, és ekkoriban Bogoljub Persi¢ vezette. A havi 10-12
ipari prés el6allitasara alkalmas egység csak 4-6 darabot tudott termelni, érde-
kes, hogy a szintén fémfeldolgozassal foglalkozé Petar Drapsinban sem tudtak
az optimalis mennyiséget elérni 1951-ben. Az 500 dolgozébdl 150 képzett szak-
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munkds, 50 irodista, két mérnok, hirom technikus és tiz, ismeretlen teriileten
dolgozo szakértd volt; a nyersanyagot az 6ntdde vashulladék formajaban kapta,
az iranyitasa ala tartozott a Szerszamgépgyar is.

Sanitized Copy Approved for Release 2011/02/23 : CIA-RDP82-00457R010800240010-9
Hovraner Fracreky — Movi Sad
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Az ujvidéki tizemanyagraktart, -elosztét a Duna-parton, az erémii mellett
helyezte el egy masik beszamold (Novi Sad Fuel Dump 1949), melynek érde-
kessége, hogy Ujvidéket hol Novi Sadként, hol Neusatz-ként nevezi meg. Az
egység két cégbdl allt: a Jugonafta nagybani (vallalati és a hadseregnek szant),
a Jugopetrol kiskereskedelmi (civil) forgalmat bonyolitott le, az 1946 és 1947
kozott felépiilt vallalatot Belgradbdl iranyitottak (naponta telefonos jelentést
kellett adni Ujvidékrél a bejové és kimend szallitmanyokrol). A Jugonafta 20-24
6ra alatt tudott letolteni egy tankert 200.000 gallon (kb. 757.000 liter) mennyi-
ségben, de ezt a kapacitast sem tudtak eddig kihasznalni, mivel 1947-ig nem
volt teljesen kiépitve az objektum, és 1948 nyaratol a roman olajszallitas csak
korlatozott formaban érkezett ,,Fiume-Susak” fel6l.”> 1947-ben és 1948-ban
igy csak kb. 40-60 tankert tudtak kirakodni, a napi 30-40 tonnanyi roman
nyersolaj-szallitmany 1948 végére elapadt — valdszintleg ez Osszetiiggott Tito
és Sztalin szakitasaval. A technikai felszereltség csehszlovak és német eredeti
volt, a Jugonaftanal 1948 végéig nyolc német is dolgozott.

A Novkabel gyarrol sz616 riportban (Novkabel Cable Factory in Novi Sad
1952) tobb jelzés utal arra, hogy itt bizalmas, belsé helyrdl szarmazhattak az

% Csak ebben a jelentésben figyelhet6 meg a régi helynevek hasznalata — lasd Neusatz és Fiume esetét.
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informaciok: a térképen és mashol is lathato jobb oldalon az 50X1-HUM kéd.
Ezt akkor helyezték el egy iraton a nyilvanossagra hozas folyamata soran, ha
bizalmas hirszerzési forras leleplez6désétdl kellett tartani, amit minden eset-
ben a keletkezéstdl szamitott 75 évig titkositottak (Declassification Frequently
Asked Questions).”® A vazlaton lathatd szamok itt is kiilonboz6 helyszini eleme-
ket jelolnek, ami szintén aldtamaszthatja az adatok kiszivarogtatasat: a nyolcas
magyarazata példaul: ,,azonositatlan (Odzak)”*” Ez a megjegyzés azt sugallja,
hogy eredetileg szerbiil kapta meg a jelentésird az anyagot, amit aztan angolra
igyekezett forditani.

1950-re 1500 kilométer magasfesziiltségi kabel termelését iranyoztak eld, és
valamivel kevesebb tulfesziiltségi kabelt; a kovetkezé évben mar telefont, tavirot
és elektromos vezetékeket, szigetelket is gyartottak. A napi atlag 75 tekercs
huzal volt (60 méter tekercsenként), az id6jarasi kortilményeknek valo ellenallé
képességiik gyenge volt, igy allanddan javitani probaltak a mindségen. A bori
banyabol 1950-ben 150.000 kilogramm réz és bronz érkezett, az el6z6 évektol
mar a kornyez6 falvak villamositdsaban is részt vett az tizem, évente 300 millié
dindr bevétele volt. Dragan Jevti¢ mérnok vezetése alatt 1200 ember dolgozott,
koztiik hat német, ebb6l két mérnok és négy szakember.

A Juspad hajojavitoban a haboruban megsériilt Hrvatska, Slovenija, Macva,
Zagorje és Kajmakcalan hajokat tették alkalmassa folyami kozlekedésre; 1949-
ben, mikor a jelentés késziilt a mihelyrdl, éppen két masikat dizelesitettek ott
(Juspad Shipyards at Novi Sad 1949). A Szovjet-Jugoszlav Folyamhajozasi Tarsasag
eredetileg 1947-ben alakult, az oroszoknak kb. 10 szazalékos volt a részesedésiik
benne, a fennmaradé részt a jugoszlavok alltak, majd a szakitas utan teljesen a
délszlav allam kezébe keriilt a hajojavitd (Sayers 1969-1970). A jelentés kieme-
li, hogy Vasil Malnikov kézlekedési mérnok a Kominform utan énszantabol itt
maradt négy masik szovjet technikussal és mintegy 30 orosz dolgozéval egytitt —
6k jobb banasmodban részesiiltek, mint az atlagos helyi dllampolgarok.

Tudomdnyos kutatds és iskoldk

Az utolsé jellemz6 forrascsoportot egy sziik értelmd tudomanyos-iskolai
csoport jelenti, ami féleg a hadiipari hasznosithatdsagra koncentralt. A legko-
rabban (1948. augusztus) datalt rovid hir a Bakteriologiai Intézet vezet6jérol
szol két rovid mondatban, amibd6l megtudjuk, hogy az illeté egy Milscherlich
nevii német allatgydgyasz, aki korabban hadifogsagban volt, s ekkoriban mar
kétéves szerzodését toltotte (Bacteriological Research at Novi Sad, Yugoslavia

%Ez egy fokkal er6sebb kivételt jelent a 25X1 kodhoz képest.

”Kérdés, hogy a boszniai Odzakra torténik-e itt utalas.
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1948). A kovetkezd példam egy névmutatd vegyészkutatokrol és mérnokok-
rél, ahol a neveken és foglalkozasokon kiviil minden ki van takarva, igy nem
tudhatjuk, hogy milyen szandékkal irtak ossze azt a 33 személyt, akik koziil
6tnél szerepelt a tudos vagy professzor/doktor kitétel (Chemists and Engineers
in Novi Sad and Vicinity 1952).

A helyi Pasteur Intézet munkdjardl szol a harmadik jelentés (Activities
of Pasteur Institute at Novi Sad 1954), melynek igazgatdja a veszettség elleni
kiizdelem vilagszerte elismert szakorvosa, dr. Nikoli¢ volt, aki 1954 el6tt tobb
vitat is kavart, mivel egy francia kutatd, a Tangier-ban dolgoz6 Remlinger néze-
teit osztotta, illetve a WHO-val sem értett mindenben egyet. A tovabbiakban
a riport a vakcina technikai részleteivel foglalkozott, ami ismeretlen volt az
anonim jelentéstevo el6tt (,,...not familiar with the canine rabies vaccines nor
the vaccination campaigns...”). Egy vegyvédelmi iskola megnyitasarol szintén
rovid tuddsitast olvashatunk 1950 elejérol (Chemical Defense School in Novi Sad
1950). Kétszazotven tanuld volt az intézményben, akiknek a gyakorlati képzése
a Duna partjan tortént, gumi alapt azbesztruhaban. Az utolsé forras alapjan
egy specialis katonai iskolatipus megalapitasat ismerhetjiik meg (Special Mili-
tary Schools in Novi Sad, Belgrade and Zagreb 1951), amit az altaldnos iskolas
gyermekek szamara hoztak létre. Huszéves korukig jarhattak ide, ahol katonai
rangjelzéseket és uniformist is kaptak.

Befejezés

Két dokumentum nem volt beilleszthetd a csoportositasomba, egy mete-
orologiai elérejelzés a vajdasagi mezdégazdasagi eredményekkel kapcsolatban,
illetve egy jelentés az Gjvidéki korzetben talalhaté Kulpin falu kollektivizalasa-
nak folyamatardl. Ezek a forrasok még csak érint6legesen sem kapcsolédnak a
vizsgalatul vélasztott témamhoz, ezért nem elemeztem 6ket a tanulmanyom-
ban (az adatbazisban valo keresés csak azért listazta ezeket a dokumentumokat,
mert a cimben szerepelt a Novi Sad sz6). 1955 utan csak egyszer szerepel igy a
varos, egy bibliografiai felsorolasban 1983-bdl, ami mindenképpen feltiiné tény.

A foldrajzi hely koré csoportosithaté adathalmazt olvashatjuk mentalis térkép-
ként, ami csak a valosag egy sziik szeletét — a gazdasag (ezen beliil is a nehéz-
ipari-katonai dimenzio) és kozlekedés aspektusat — emeli ki, hattérben hagyva
Ujvidék/Novi Sad/Neusatz hétkdznapi valéséganak legtobb szférajat, példdul a
kultarat, foglalkoztatast, kozhivatalokat stb. Foucault-t kovetve (2000) egyfajta
sajatos taxonomiaként is felfoghatjuk az igy kirajzol6dé leirast, ami a dolgok
bizonyos szempontbol valé felosztasaval Gj szempontbdl lattatja az ismerds vila-
got. Ez igen fontos hozadéka lehet a hasonlé dokumentumok megismerésének.

171



Somogyvari Lajos: Ujvidék a CIA-iratok tiikrében (1948-1955)

Forrdsok
Activities of Pasteur Institute at Novi Sad. 1954. https://www.cia.gov/library/readingroom/
docs/CIA-RDP80-00809A000500610184-7.pdf (2019. febr. 22.)

Airfield of Novi Sad. 1949. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP82-
00457R003400220008-6.pdf (2019. febr. 22.)

Bacteriological Research at Novi Sad, Yugoslavia, 1948. https://www.cia.gov/library/
readingroom/docs/CIA-RDP82-00457R001700830008-8.pdf (2019. febr. 22.)

Chemical Defense School in Novi Sad. 1950. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/
CIA-RDP82-00457R006200180005-3.pdf (2019. febr. 22.)

Chemists and Engineers in Novi Sad and Vicinity. 1952. https://www.cia.gov/library/
readingroom/docs/CIA-RDP80-00809A000600030105-2.pdf (2019. febr. 22.)

Danube Bridge at Novi Sad. 1954. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP83-
00423R001500600005-4.pdf (2019. febr. 22.)

Juspad Shipyards at Novi Sad. 1949. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/
CIA-RDP82-00457R003400410005-8.pdf (2019. febr. 22.)

Novi Sad. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP82-
00457R003500390002-3.pdf (2019. febr. 22.)

Novi Sad Airfield. 1955. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP83-
00418R000800050004-0.pdf (2019. febr. 22.)

Novi Sad Fuel Dump. 1949. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP82-
00457R003300440007-7.pdf (2019. febr. 22.)

Novi Sad — Tomasevac and Novi Sad - Senta Railroad Lines. 1949. https://www.cia.gov/
library/readingroom/docs/CIA-RDP82-00457R003800110010-0.pdf (2019. febr. 22.)

Novkabel Cable Factory in Novi Sad. 1952. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/
CIA-RDP82-00457R010800240010-9.pdf (2019. febr. 22.)

Petar Drap$in fabrika zavrtnja, Zi¢ane i gvozdene robe - Novi Sad. 1951. https://www.cia.
gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP82-00457R009400330006-0.pdf (2019. febr. 22.)

Skoplje and Novi Sad Airfield. 1950. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/
CIA-RDP83-00415R004000190005-1.pdf (2019. febr. 22.)

Special Military Schools in Novi Sad, Belgrade and Zagreb. 1951. https://www.cia.gov/
library/readingroom/docs/CIA-RDP82-00457R007300630019-6.pdf (2019. febr. 22.)

The Electroporcelain Factory in Novi Sad. 1951. https://www.cia.gov/library/readingroom/
docs/CIA-RDP82-00457R009400330003-3.pdf (2019. febr. 22.)

The Novi Sad Factory. 1951. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP82-
00457R009400280002-0.pdf (2019. febr. 22.)

The Petar Drapsin Factory in Novi Sad. 1951a. https://www.cia.gov/library/readingroom/
docs/CIA-RDP82-00457R009400330004-2.pdf (2019. febr. 22.)

The Petar Drapsin Factory in Novi Sad. 1951b. https://www.cia.gov/library/readingroom/
docs/CIA-RDP82-00457R009400330005-1.pdf (2019. febr. 22.)

172



Tanulmanyok, Ujvidék, 2019/1. 58. fiizet, 161-174.

Irodalom

Ayers, Edward L. 2010. Turning toward Place, Space, and Time. In The Spatial Humanities:
GIS and the Future of Humanities Scholarship. Ed. Bodenhamer, Corrigan, Harris. 1-14.
Bloomington: Indiana University Press.

Bogosavljevi¢, Zarko. 2017a. CIA u Novom Sadu (I deo): Novosadski aerodrom i danas vazan
za nacionalnu odbranu SAD. https://www.021.rs/story/Novi-Sad/Vesti/169642/CIA-u-
Novom-Sadu-I-deo-Novosadski-aerodrom-i-danas-vazan-za-nacionalnu-odbranu-
SAD.html (2019. marc. 1.)

Bogosavljevi¢, Zarko. 2017b. CIA u Novom Sadu (11 deo): Najinteresantnije fabrike, inZenjeri
i hemicari. https://www.021.rs/story/Novi-Sad/Vesti/169650/CIA-u-Novom-Sadu-II-
deo-Najinteresantnije-fabrike-inzenjeri-i-hemicari.html (2019. marc. 1.)

Bogosavljevi¢, Zarko. 2017c. CIA u Novom Sadu (III deo): Kolonisti iz Crne Gore
glavesine u partiji i bezbednosnim sluzbama. https://www.021.rs/story/Novi-Sad/
Vesti/169885/CIA-u-Novom-Sadu-III-deo-Kolonisti-iz-Crne-Gore-glavesine-u-partiji-
i-bezbednosnim-sluzbama.html (2019. marc. 1.)

Callanan, James. 2010. Covert Action in the Cold War. US Policy, Intelligence and CIA
Operations. London-New York: I. B. Tauris.

Casey, Steven—Wright, Jonathan. 2011. Mental Maps in the Early Cold War Era. Basinsgstoke—
New York: Palgrave Macmillan.

Declassification Frequently Asked Questions. https://www.justice.gov/open/declassification/
declassification-faq (2018. dec. 21.)

Doring, Jorg-Thielmann, Tristan. 2008. Einletung: Was lesen wir im Raume? Der Spatial
Turn und das geheime Wissen der Geographen. In Déring, Jorg-Thielmann, Tristan
(hg.): Spatial Turn: das Raumparadigma in den Kultur- und Sozialwissenschaften. 7-49.
Bielefeld: Transcript Verlag.

Felix, Cristopher. 1988. A Short Course in the Secret War. New York: Doubleday Dell Publishing.
Foucault, Michel. 2000. A szavak és a dolgok. Budapest: Osiris Kiado.

Milo$evi¢, Nemanja. 2007. Yugoslavia, USA and NATO in the 1950s. Western Balkans
Security Observer (5): 64-80.

Rajak, Svetozar. 2011. Yugoslavia and the Soviet Union in the Early Cold War: Reconciliation,
comradeship, confrontation, 1953-1957. London-New York: Routledge.

Sayers, Andrew. 1969-1970. Between East and West: Yugoslavia. International Socialism
(41): 31-35.

Stout, Mark. 2007. The Pond: Running Agents for State, War, and the CIA.

https://www.cia.gov/library/center-for-the-study-of-intelligence/csi-publications/csi-studies/
studies/vol48no3/article07.html (2019. febr. 22.)

Tartomanyi tulajdonba szallt a Petar Drapsin gyarudvar. 2018. Magyar Sz6, febr. 5. https://www.
magyarszo.rs/hu/3595/kozelet/178227/Tartom%C3%A 1nyi-tulajdonba-sz%C3%A1llt-
a-Petar-Drap%C5%A1lin-gy%C3%Alrudvarhtm (2018. febr. 24.)

173



Somogyvari Lajos: Ujvidék a CIA-iratok tiikrében (1948-1955)

Vukman Péter. 2007. Az amerikai dilemmak és a hirszerzés elemzései a Jugoszlavia elleni
szovjet katonai timadas lehet8ségeirdl (1948-1952). Acta Universitatis Szegediensis:
Acta Historica (126): 101-115.

Weiner, Tim. 2007. Legacy of Ashes: The History of the CIA. New York: Doubleday.

User’s Manual for the CIA Records Search Tool. 2003. https://fas.org/irp/cia/product/user-
2003.pdf (2018. dec. 20.)

Lajos SOMODVARI
NOVI SAD U OGLEDALU DOKUMENATA CIA (1948-1955)

Americka Centralna obavestajna agencija (CIA) postavila je na internet mnostvo dokumenata
sa kojih je skinuta oznaka tajnosti (https://www.cia.gov/library/readingroom/home) i na
raspolaganju su istraziva¢ima i svima zainteresovanima, §to je omoguceno americkim
Zakonom o slobodi pristupa informacijama. Veéina izvora se nalazi na njihovoj internet
stranici od kraja 2016 (neki ¢ak i od ranije), medutim madarska (i medunarodna) istoriografija
se jo$ nije u vecoj meri pozabavila njihovim izuc¢avanjem. Ovaj rad ima za cilj da posluzi
kao uvod u ¢itanje ovakvih dokumenata. Nakon kratkog predstavljanja istoriografskog i
metodoloskog konteksta opisuje se korisnost ovakvog istrazivanja zasnovanog na strogo
selektovanim slikama Novog Sada i dragocenim sa stanovista obavestajnih sluzbi. Tekst
otkriva i kakvim podacima je CIA imala pristupa te kakvu idejnu konstrukciju je pruzala
zapadnim donosiocima odluka na poc¢etku Hladnog rata, u periodu prepunog konflikata.

Kljucne reci: CIA, Novi Sad, Hladni rat, obavestajne sluzbe

Lajos SOMOGY VARI
NOVI SAD IN THE LIGHT OF CIA DOCUMENTS (1948-1955)

A multitude of declassified CIA documents is now at the disposal of researchers on the website
of the Central Intelligence Agency (https://www.cia.gov/library/readingroom/home), which
has been brought about according to the provisions of the American Freedom of Information
Act, and is accessible to anyone interested. The majority of sources have been online since
the end of 2016 (some of them even earlier); nevertheless, Hungarian (and international)
historiography has not yet engaged much in their study. This paper attempts to make an
introduction to reading such documents: after a brief outline of the historiographical and
methodological context, it presents the usefulness of such an analysis based on highly selected
images of Novi Sad and valuable from an intelligence point of view. This text reveals what
kind of data the CIA had access to, and the sort of knowledge construction it created for the
Western decision-makers at the beginning of the Cold War, in the period full of conflicts.

Keywords: CIA, Novi Sad, Cold War, intelligence
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Addison, Catherine: A Genealogy of the Verse Novel.
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A verses regény mufajarol kevés atfogé igény(i tanulmany késziilt, és mifaj-
monografia irasaval is csak alig néhany kutatd probalkozott (a magyar iroda-
lomtudomany egyetlen verses regény mifaj-monografidja Imre Laszlé A magyar
verses regény [1990] cimii kotete). Ennek egyik oka feltehet6en az, hogy a legtobb
nemzeti irodalomban (példaul a regényhez viszonyitva) kevés a miifajba sorol-
hatd, vagy annak hatdsat mutaté alkotas jott létre. Az angol nyelvii irodalom-
ban a viktoridnus korban valt az olvasokozonség el6tt is kozismertté a verses
regény, ebben az idészakban még csak az Egyesiilt Kiralysagban jelentkezett,
azota viszont az Osszes angloféon orszag irodalmaban elterjedt a miifaj. Az
A Genealogy of the Verse Novel [A verses regény genealdgidja] szerz6je Catherine
Addison a Zululandi Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Anglisztika Tanszé-
kének tandra, szakteriilete a romantika koltészete.

A kotet bevezetjében Addison Vikram Seth The Golden Gate (1986) cimi
verses regényét emeli ki (Addison 2017, 1), mint a mifajt a XX. szazadban tjra az
angol nyelvii olvasokozonség figyelmébe emeld szoveget (a magyar irodalomban
ezt a szerepet Térey Janos 2001-ben megjelent Paulusa tolti be). A bevezetében
Addison egyrészt a miifajjal kapcsolatos alapvetd problémakat és gyakran felme-
ril6 kérdéseket tekinti at, melyek megvalaszolasara a kovetkez6 Genre [Miifaj]
cimi fejezetben keriil sor, masrészt a kotetben vizsgalt szovegek jellemzdirdl
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igyekszik alapvetd informaciokat adni, ezaltal koriilhatarolva a korpuszt és
el6revetitve a négy terjedelmesebb, elemzéseket tartalmazd fejezet tartalmat. Itt
a narracio tipusa és a feldolgozott témak alapjan rendezte kategériakba a verses
regényeket: Don Juan-torténetek, verses levélregények, fikcionalis 6néletrajzok,
mitoszokat feldolgozo torténetek, szorakoztato irodalom, kozosségek és csala-
dok torténetei, tudomanyos fantasztikum, szerelmi torténetek, dokumentarista
mivek, politikai kommentar vagy tiltakozas, epikus jellegti torténetek nemze-
tekrdl vagy elnyomasrol és fiatal olvasoknak szant nevel6désfejlédés narrativak
(Addison 2017, 5). A felsorolt szovegeket a monografia késobbi fejezeteiben
megjelenésiik ideje és formai szempontok alapjan csoportositotta.

Addison egy az angol nyelvii szakirodalomban gyakran felmeriilé kérdésbol
kiindulva kezdi el kifejteni a verses regény miifaji jellegzetességeit: Miért van
sziikség a ,,verse novel” [verses regény] és a ,novel is verse” [regény versekben]
szinonimaként kezelt, elsére ellentmondédsosnak tiind hibrid taxondémidkra,
ha az igy meghatarozott szovegek beleillenek a narrativ koltészet kategoriaba?
(Addison 2017, 12). A kérdésre adhatd egyik lehetséges valasz az, hogy a megne-
vezés nem mas, mint egy XIX. szdzadi marketingfogas. A kiadok a regény egyre
novekvo népszerliségét kihasznélva a ,verses regény” és a ,,regény versekben”
megjelolésekkel igyekeztek az olvasok szamadra vonzobba tenni a verses epikat.
Ez az elképzelés Addison szerint sem ad kielégit6 valaszt a fenti kérdésre, viszont
mar ramutat a verses regény mifajanak egy kulcsfontossagu jellemzéjére, a
regényszeriiségre (Addison 2017, 13). A Miifaj cim fejezet jelentds részét ennek
vizsgalata és a miifaji kategdria létjogosultsaganak igazoldsa teszik ki. A szerzé
tobb alkalommal, mas-mas megkozelitéssel tér vissza a szokapcsolat ,verses”
komponensének vizsgélatdra is. Attekinti tobbek kozott, hogyan hatottak a
modern koltéi irdnyzatok és a posztmodernben megujuld lira a mfaj fejlédé-
sére. A fejezet konkluzidjaban Addison meggy6zGen érvel a hibrid mufajnév
létezésének jogosultsaga mellett és oldja fel a megnevezésben talalhato ellent-
mondast. A verses regények egy része ugyan beilleszthetd a narrativ koltészet
kategdriaba, de Addison szerint nem létezik olyan hagyomanyos epikai almiifaj,
ami az 6sszes ide sorolhaté alkotas befogadasara alkalmas lenne. Megallapitja,
hogy a verses regények egyszerre regények és narrativ kéltemények, emellett
a proza és a lira hatdrait is egybemos6 alkotasok. Ennyire sokrét(i szévegek
esetében indokoltta valik tehat egy olyan miifajnév hasznalata, amely kifejezi
ezt az Osszetettséget (Addison 2017, 35). A jellegzetességek &sszefoglalasara,
amelyek alapjan verses regénynek mindésithetd egy szoveg, vagy valamilyen
oknal fogva részévé valik a miifaj fejlédéstorténetének, a masodik Early Verse
Novels [Korai verses regények] cimii fejezetben keriil sor. Addison figyelembe
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vette a szerz0 és/vagy kiado altal adott miifajmegjeloléseket ,,verse novel” [verses
regény], ,poetical novel” [koltéi regény] és ,,novel is verse” [regény versekben],
de ezeket az altalaban alcim formajaban megjelen6 meghatérozasokat nem tekin-
ti elsddleges kritériumnak. Fontos a terjedelem, ennek ellenére olyan szévegek
is bekeriiltek a valogatasba, melyek szigortian tekintve novelldk, elbeszélések
lennének, tovabba olyan antolégiak, melyek egy nagyobb torténetté olvashatok
ossze. Elengedhetetlen jellemz6 a realizmus, a hétkoznapisag, az egyszert hasz-
nalati targyak jelenléte, egy onalld, a szereplok kozvetlen kornyezetén kiviil is
miukodéképes valdsag. Az eposzoktdl és mas verses epikai mufajoktdl eltéréen
a verses regények dontd tobbségének cselekménye a szerzé jelenében vagy a
kozeli multban jatszodik, vagyis a kortarsisag is a miifaj egyik ismertet6jegyé-
nek tekintheté (Addison 2017, 36-38). A jellegzetességek megéllapitasa sordn
els6sorban Christopher Pollnitz, lan Watt, Mihail Bahtyin és Lukacs Gyorgy
verses regénnyel, regénnyel és verses epikaval foglalkozé tanulmanyaira hivat-
kozik. Addison a verses regényeket vizsgal6 ,,maroknyi kritikus” koziil Pollnitz
mufaj-meghatarozasat idézi, aki Ausztralidban megjelent mivekrél irt tanul-
manyaban igyekezett egy pontos definiciét adni, melyben a szerzéi szandékot,
a verselést, valamint az olyan alapveto regénykellékeket nevezi meg elengedhe-
tetlen kritériumként, mint a néz6pont, a szereplok és a cselekmény abrazolasa
(Addison 2017, 37). A regényszeriliség meghatarozo jellemzdit, a proza és verses
epika kozotti Iényegi kiilonbségeket illetéen Addison elsésorban harom szerzé
munkdssagabol merit, Watt, Bahtyin és Lukacs. A Rise of the Novel (1957) cimt
monografiabol a realizmus prézaban betoltott fontossagat emeli ki, és az egész
kotetben Watt értelmezése szerint hasznalja a fogalmat. Bahtyin (The Dialogic
Imagination: Four Essays [1981]) és Lukacs (Realism in Our Time [1964], The
Theory of the Novel [1971]) munkassagabol olyan esszékre hivatkozik, melyek-
ben a szerzok a prdza és a verses epika kozotti killonbségeket targyaljak, mint
példaul a hétkoznapi hasznalati targyak jelenléte a szovegekben, akar csak emli-
tés szinten (Addison 2017, 38).

A monografia egyik eréssége az alaposan kidolgozott irodalom- és miifajel-
méleti hattér. Ennek kdszonhetéen — mint mar emlitettem — Addison meggy6-
z8en érvel a verses regény miifajanak létjogosultsaga mellett, és sikeriil felalli-
tania egy kell6képpen engedékeny kritériumrendszert, amelynek segitségével
XIX., XX. és XXI. szazadi szovegek egyarant vizsgalhatok. Mar a Korai verses
regények cimii fejezetben nyilvanvaléva valik, hogy Addison rugalmasan értel-
mezi a miifaj kezdeteit és tagan a kereteit. Az els6 bemutatott szoveg William
Chamberlayne 1659-es Pharonnidéja, melyben az okori gorog kalandregény,
a lovageposz és a romanc jellegzetességei egyarant megtalalhatok. Addison
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az elemzés soran leginkabb olyan szovegrészekre koncentrdl, melyek modern
értelemben regényszertiek és a hagyomanyos verses epikahoz viszonyitva realis-
tanak mondhatdk, de felmeriil a szerzével kortars események megjelenitésé-
nek kérdése is (Addison 2017, 39-41). A XVIIL. szazadi szovegek koziil Anna
Seaward Luisa (1784) cimi versekben irt levélregénye hasonlit leginkabb egy
verses regényre, ami az ,,A Poetical Novel in Four Epistles [Kolt6i regény négy
episztolaban]” alcimmel jelent meg (Addison 2017, 50-52). Addisonnak nem
mindegyik esetben sikeriilt teljes egészében meggydznie arrdl, hogy a négy
bemutatott Don Juan (1819-1824) el6tti sz6veg szerves része a verses regény
fejlodéstorténetének, ennek ellenére jol illusztralja azt az utkeresést és kisérle-
tezést, amelynek eredménye a XIX. szazadban egy 6j miifaj lett.

A Byronnak szentelt alfejezetben két szoveg keriil elemzésre: a Beppo (1818)
ésa Don Juan. Addison a Beppdt verses novellanak tekinti és a Don Juan kozvetlen
el6zményének, részben azért, mert Byron ebben a szévegben hasznalta el6szor
az ottava rimat. A Don Juan-elemzés a mar el6bb emlitett jellemzdket veszi
szamba, csupan a narrator kiemelt szerepének vizsgalataban tér el jelentdsen
az el6z6ektdl (Addison 2017, 59-72). Puskin Anyeginjét (1824-1832) leginkabb
Don Juanbol kiindulva és azzal dsszevetve taglalja (Addison 2017, 75-81), Adam
Mickiewicz Pan Tadeuszat (1834) pedig az Anyeginhez hasonlitja (Addison 2017,
81-83). A monografidban a tobb mint hetven elemzett verses regény koziil csak
Puskin és Mickiewicz mivei nem angol szerzék szévegei, a Don Juanon kiviil
pedig csak egy kortars angol mi jelent meg magyar forditasban, Anne Carson
kanadai kolténé 1998-as Voros onéletrajza (2017) ciml konyve.

A The Victorian Period [A viktoridnus kor], a The Earlier Twentieth Century
[A korai huszadik szdzad] és a The Contemporary Age [A kortdrs] cimi fejeze-
tekben Addison versforma szerint rendezte kisebb-nagyobb csoportokba az
elemzett verses regényeket. Visszatérd szerkezetek a blank verse, az ottava rima,
a szonett, a szabadvers és az Anyegin-strofa. A szabalytalan és vegyes verselés
inkabb a XX. és XXI. szazadra jellemzdek, de utdbbira mar a Korai verses regé-
nyek fejezetben taldlhatok példak a verses levélregények kozott: Christopher
Antsey The New Bath Guide-ja (1766) és Thomas Moore Fudge csaldd torténetei.
A XIX. szazadban az itt 9sszegyijtott verses regények alapjan sem Byronnak,
sem Puskinnak nem akadt kévetdje az angol irodalomban, ugyanakkor a XX.
és XXI. szazadban talalunk olyan szovegeket, amelyek versformaban és/vagy
témaban kapcsolodnak ezekhez. Addison a kortérs, szabad versforméban irt
szovegek verstani szempontu elemzését és csoportositasat tartja legproblema-
tikusabbnak. Utébbi kijelentését az olyan koriilményes alfejezetcimek, mint a
»Short-Line and Short-to-Longer-Line Free Verse” [rovid-soros és rovidbol-
hosszu-soros szabadversek] (Addison 2017, 362) is alatamasztjak.

180



Tanulmanyok, Ujvidék, 2019/1. 58. fiizet, 177-181.

A verses regény genealdgidja tobb szempontbol is izgalmas kiadvany. A feldol-
gozott korpusz mennyisége és sokszintsége kapcsan mar figyelemre mélto lenne,
hiszen nemcsak t6bb orszag, hanem t6bb kontinens irodalmabdl all 6ssze, és
egy kétszaz évnél hosszabb idéintervallumot tekint at. Ezenfeliil Addison sike-
resen foglalt egy ardnylag attekinthetd, formai kritériumok alapjan létrehozott
rendszerbe tobb mint hetven igen kiilonbozé verses regényt, a bevezetében még
egy tematikus attekintést is adva. A miifaj jellemzdivel kapcsolatban gyakran
felmeriil6 kérdések tobbségére valaszt kinal a kotet. Kevés kutato foglalkozik
példaul azzal, hogy egyes verses regények terjedelmiiket tekintve elbeszélések,
ezeket a szovegeket altalaban figyelmen kiviil hagyjak. Természetesen vannak
olyan, a témaval kapcsolatos kérdések, amik Addisonnal nem meriilnek fel vagy
csak emlitést tesz rola néhany fejezetben, mint példaul a gyerek- és az ifjusa-
gi irodalom verses regényei. Ezek ellenére egy sajat koncepciéval rendelkezd,
kovetkezetesen osszeallitott, eldremutaté miifaj-monografiat vehetiink kézbe.
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UTMUTATO

a kéziratok formai kialakitasdhoz

A szoveget révid (800-1000 letitésnyi) tartalmi 6sszefoglalo vezeti be, amely kitér

a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredményére is.

A reziimét kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt, nemzet-
kozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

A tanulmény f6sz6vegének maximélis terjedelme: 30 000 letités, szokozokkel.
A hivatkozasokat nem labjegyzetek formdjaban, hanem a fszovegben kérjiik jelolni.

A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betitipus)
kérjiik a szerkeszt6 (erika.bencel967@gmail.com) elektronikus postacimére eljuttatni.

Részletes szerkesztési utasitasok:
Az egész szOveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman bett-

tipussal, 1,5-es sorkozzel kérjiik irni, kivéve a reziimét és a kulcsszavakat, melyek 10
pontosak.

A Kkézirat elején az alabbi adatok feltlintetése sziikséges:
A szerz8 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerzét foglalkoztat6 intézmény neve
Székhelye (vagy a szerz6 lakcime)

A szerz6 elektronikus elérhetdsége

Pl:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomdnyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYYYYY

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: A szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi dsszefoglald (reziimé), tompan (behizas nélkiil), bekezdések nélkil

(10-es bettinagysag, normal, 1-es — ,szimpla” — sorkoz).

Kulcsszavak: (10-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 5).
A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1,5-es sorkoz.
A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jel6lni a kis- és nagykotdjele-

ket, illetve a gondolatjeleket (L: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas vonatko-
zasban — megfelelni igyekszik...).
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Utmutaté

Az 1j bekezdéseket sorvégi ,enterrel” hozzuk létre, a behizasokat pedig az Eszko-
z0k menii Forméatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és a sor eleji
sz0k6zok mell6zését.

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idézdjel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuizéssal, 0j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jelolni (kizarélag a Kezdélap,
Bekezdés, Behuzas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kozcimek (kbzépre zdrva,12-es nagysdg, kurziv)

(szdmozds nélkiil) A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) bettivel
irandok. A kozcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval, a
bekezdés betlinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulé toldalékokat kézvetleniil a cim, illetve a kieme-
1és utdn kell irni normal szedéssel (a Bdnk bdnnal, ebben a dalban...). A szerz6i kieme-
lések jelolése zarojelben torténik (kiemelés tolem — X. Y.).

A hivatkozas modja:

Az idézetek lel6helyét magdban a f6szovegben jeloljiik. Labjegyzetben kommentart,
f8szoveghez tarsuld megjegyzéseket kozolhetiink a szovegszerkeszt6 program Hivatko-
zas, Labjegyzet besztirdsa parancssor alkalmazasaval.

Minden idézett sz6vegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Trodalom nem bibliografiat k6zol, hanem csak azokat a miveket tiinteti fel bet(i-
rendben, amelyekre a szovegben hivatkozott a szerz8. Nem magyar szerz6 esetében a
vezetéknevet vessz4 koveti, majd a szerzd teljes utonevét kiirjuk.

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szévegbeli hivatkozas a kovetkez6képpen
torténik:

Konyv

Egyszerzds:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései koltészete.
Pécs: Pro Pannonia.

(Tverdota 2010), idézetet kovetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tobbszerzls:

Tolnai Ott6-Domonkos Istvan. 1968. Valéban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.

(Tolnai-Domonkos 1968, 12-13)

Négy vagy annal tobb szerz esetén az Irodalomban minden szerz6t, a f6szévegben
azonban csak az els6t tiintetjiik fel:

Hoppél Mihaly-Jankovics Marcell-Nagy Andras-Szemadam Gyorgy. 2000. Jelkép-
tar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kétetszerkesztés:

Horvath Imre-Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativik 8: Narrativ teoldgia.
Budapest: Kijarat Kiadd.

(Horvath-Thomka 2010, 58-59)
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Utmutatd

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In Irodalmi kdnonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiadé.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativik 3: A kultiira narrativdi, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka Beata.
51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditdsban megjelent mii:

Garcia Méarquez, Gébriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera. Bu-
dapest: Magvetd.

(Garcia Marquez 1990, 77)

Elektronikus konyv:
Dragoman Gyorgy. 2014. Mdglya. Budapest: Magvet6. Epub.
(Dragoman 2014)

Interneten elérhet6 publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjiik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti histéridk: Szines irdsok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmdnyok
Folyoirat (a folydirat cime utdn az évfolyam kovetkezik):
Lengyel Zsolt. 2014. Szbasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények 45
(4): 1-12.
(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Ott6. 2015. Modern folklér. Magyar Szé - Kildté, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérhetd lap vagy folydirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsdg, jun. 8. http://nol.hu/
kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdcio:

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a mtizeumbdl. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szdma van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.
A fenti jelolésmadd érvényes a labjegyzetekre is.
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Utmutaté

Idegen nyelvii kiadvanyokra valé hivatkozaskor a bibliografiai adatok élén a szerz6
csaladneve all els6 helyen, utana vesszdvel elvalasztva kovetkezik uténeve (l.: Ricoeur,
Paul). Nemcsak a mu cime, hanem a kiadé neve, illetve a kiadds helye is idegen nyel-
ven irando.

A hivatkozasok létrehozdsa soran az itt f6l nem tiintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Autor-Date System rendszerét tekintjiik iranyadénak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvi reziimé és kulcsszavak
zarjak.
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