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VARROMOK

Kisfaludy Sandor regéi és az utazdsi irodalom

Rusevine zamkova
Legende Sandora Kisfaludija i putopisna knjizevnost

Ruins of Castles
Sdandor Kisfaludy’s novels in verse and the travel literature

Kisfaludy Sandor (1772-1844) 1807-ben kiadott Himfy cim{i mivének harom regéje
(Csobdncz, Tatika, Somld) nem egyszerlien a magyar preromantika, a romantikus, indivi-
dudlis olvasasmodok kitiintetett szovege, de — hipotézisem szerint — az olvasds kozdsségi,
mediatizalt formait is fel lehet fedezni benniik. A régi, nemesi, koz9sségi, tarsas osszejove-
telek gyakran kertilnek el6 a helyi mondakat imitalo verses elbeszélésekben (a regékben), a
torténetmesélés részeiként. Kisfaludy tarsasagi szorakozast idéz6 stroféi a torténetek idejében,
a 14-16. szazadban lezajlo, idillizalt nemesi mulatsagokat idéznek meg, masfel6l viszont a
18-19. szézadji, féleg a balatonfiiredi gyogykurdaikon idejiiket tolt6, kirandulgatd tarsasagok
kedvtelésének leirdsai, multba vald visszavetitései, allegoridi is.

Kisfaludy mar sajat atleirasaiban is hasznalja ezt a ,turisztikai” elbeszéléi kismiifajt, de az
irodalomtorténészek altal felkutatott, tematikus forrasai, Veit Weber és Joseph Alois Gleich
gotikus rémtorténetei is tele vannak ezekkel a mondakat imitdlé kismtifajokkal. Feltételez-
het6, korabeli leirasok is alatdmasztjak: a Kisfaludy-regéket szinhazi él6képként eld is adtak,
kiranduldécsoportok a regék cimeiben megjelolt varromoknal gytltek egybe és kozdsen
olvastak, szavaltdk, énekelték ezeket még a 19. szazad els6 felében.

Kulcsszavak: regék, utazasi irodalom, mediatizaci6, miifaj-imitacid, preromantika

Kisfaludy Sandor 1807-ben kiadott Himfyjének — amelyben a szerzéi névvel
vallalt A kesergd szerelem mellett az elsd rész folytatasaként és ,,kodfejtéseként”
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olvashatd A boldog szerelem is megjelent — ,harmadik” kotetében, a budai ,,kiralyi
univerzitas bettivel” harom rege olvashat6 Regék a magyar el6idébil 6sszefoglald
cimen: a Csobdncz, a Tatika és a Somld. Tanulmanyomban Kisfaludy elsé harom
regéjének egykoru recepcidjahoz és a Kisfaludy-regék egy — bar kiilonos tobbsé-
get jelentd — csoportjahoz szeretnék néhany megfontolandé adalékkal szolgalni.

A Kisfaludy Sandor regéirdl irédott szakirodalom, mindenekel6tt Fenyd
Istvan hatvanegy éve megjelent monografidja a magyar preromantika kezde-
teként értékeli az elsd regéket, a torténeti multhoz val6 viszonynak mint - ma
mar igy pontosithatjuk — az ideoldgiai és esztétikai identitasnak az eminens
reprezentacidiként (Feny6 1961, 220-258), a romnak mint kulturdlis toposznak
a magyar szépirodalom tereiben val6 szinreviteleként (Végh 2015, 41-61; B6hme
2016, 79-86),' és persze azért is, mert a hosszt kolt6i palya masodik felében, az
1822-ben elinditott Aurora fiatal olvasénemzedéke szamara Kisfaludy Sandor
mar sokkal inkdbb a miifajalkotd ,,regekoltd™* volt, és nem a szentimentalis,
kesergd és boldog kolt6i romanok szerzdje.

A Balaton-felvidéki var- és templomromokhoz kapcsolddo, a Kisfaludy
Sandor altal népszeriivé tett és a maga izlése szerint formalt miifaj, a regék,
valami kozvetlenebb célt, szerzéi intenciét is feltételeznek, olyasmit, amirdl
az irodalomtorténet sem Feny6 Istvan (Fenyd 1961) — néhol szarkasztikus, a
reakcids nemesi értékrendet megszolaltato szerzével bekezdésenként Gj és még
ujabb, valtozatos retorikai megoldasokkal gonoszkod6 — monografigjaig, sem
azdta nem torédott tul sokat. Toth Béla egy 1927-ben megjelent hosszu tanul-
manyaban igy ir Kisfaludy regéirdl, a regék kitiintetetten fontos, a regék ,,techni-
kajahoz tartozo sajatsagok kozott legfel6tlobb” elemeirdl, a regék el6hangjairdl:

! Az eurdpia romkultusz (németiil Ruinenlust) esztétikai hatterét tarja fel Végh Veronika 2015-6s doktori
disszertacidjanak osszefoglald célzatu fejezetében (Végh 2015, 41-61). Walter Benjamin nyomdn a
romesztétikai jelentGségét az allegoria alakzatainak rehabilitacidjaban kell keresniink. Vo.:

A romantikus mtivészet, jollehet annak szolgalatéba allitja a gétikus romokat, hogy — hataspoé-
tikailag — egyrészt érzéki félelmet, masrészt nemzeti kontinuitast teremtsen, nem ezért modern,
hanem mert kiszakitja a romot abbdl a kétottségbol, mely azt a képmotivumhoz kapcsolja, és a
toredék elméletének jegyében a poétikai eljaras kozéppontjaba helyezi. Itt kezdédik az a folyamat,
melynek végén a rom t6bbé mar nem az 6nmagukban ismét totalizalé diskurzusok vagy mtal-
kotasok széthulldsanak kodja, hanem strukturélisan kezdi el uralni a reflexiot és a mivészetet.
A diskurzusok erdzidja akkor kovetkezik be, amikor elkezd kialakulni annak tudatossaga, hogy
a romok nem korlatozhatéak arra, hogy egy altaluk kialakul6 értelem-6sszefiiggés mozzanatai
legyenek, hanem talan éppen naluk van az utolsé sz6. A miivészetben akkor indul ttjara a modern-
ség, amikor az értelem elhagyott romjai kozé bekoltozik az driilet, a megvaltds iranti, delirium
jellemezte vagy és a démoni (Béhme 2016, 83).

% Utolsd, befejezetlen munkajaval, A regekoltének hattyiidala cimtivel — az 1840-es években irta, de
elészor csak 1870-ben jelent meg nyomtatasban — maga is elfogadta ezt a szerepet. A rege miifajardl
részletesebben: Szajbély 1999, 424-440.
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Az el6hangban, mely néha 20 Himfy-strofaig is terjedt, a koltd legtobb-
szOr annak ad kifejezést, hogy az elmondandé rege nem egyéb, mint
valamely varrom genius loci-janak megnyilatkozasa a kolté lelkében.
Lattuk mar a regeiréknak azt a torekvését, hogy a regét mint a mult
és a jelen ellentétes képeinek miértjére adott valaszt tiintessék fel. Ez
a beallitas az el6hangban torténik. Az ellentét egyik sarkpontjanak, a
jelennek kivetitése inkabb egy-két kiilséleges vonas meghuzasabdl all,
mint amilyenek a rom-silhouette, a helyrajz- és névmegjel6lés, az ttvo-
nal és a vidék képe. A kontraszt természetesen a var régi lakéi 6rom-
teli életének és a romokban heverd lak sivarsaganak szembedllitasaban
domborodik ki. A var egykori urat a vitézkedés, szerelem és életkedv
ragyogo képei 6vezik; emlékét a kolto lelkében rontasként kisérik ,,az
enyészetnek szomorito bus jelei”, a huhogo baglyok, leomlé varfalak
és az Uivolts szél. Jelent6ségében nagyon megné ez az ellentét azaltal,
hogy a kolté rendesen a nagy idék dicsdségére és a jelen szégyenletes
alacsonysagara vald kiterjesztésével is kiélezi (Toth 1927, 7).

Pedig igencsak feltling, hogy a Balaton-felvidéki romkoltészet mennyire
talreprezentalt a Kisfaludy-regékben: a Csobdnczon, Tatikdn, Somlén kiviil
A szent-mihdlyhegyi remete (1823-ban jelent meg, az Aurordban, itt a Vonyarc-
vashegy és Balatongyorok hatardban, a Szent Mihaly-dombon all6 kapolnardl
van sz0); Kisfaludynak az 1833 és 1838 kozott nyolc kétetben megjelent gytj-
teményes munkai 3-4-5. kotetében megjelent Kemend, Dobronte és Szigliget
cimi és az ugyanitt, a 8. kotetben olvashat6 Eseghvdr és A somlai vérsziiret
cimi regéket szamolhatjuk ide. A megboszult hitszegé cimi rege torténéseit
(az el6bb emlitett kiadas 4. kotetében: Kisfaludy 1833-1838) Kisfaludy maga
helyezi a Marcal és a Raba 0sszefolyasanal elteriil két faluba. Kicsit tavolabbi
helyeket jel6l meg a hagyomany a Miczbdn cimi regében - a kitett hét ikerrdl
sz0l0 torténet a Bdnk banbdl is esziinkbe juthat (Katona 1983, 162-164)* - a
Bodrog és a Tisza vidékét, (Nagy)Kovesd varat. S6t, a 19. szazad végi kultusz a
Dobozi helyszinét is tudni véli, a Pilismaréton atfolyéo Malom-patak oldaldban,
a Torokugrato és Basaharc nevet visel6 egykori részeken.

Kétségkiviil az emlitett regék szerzdi intencioit a kultuszkutatds, vagy a kortars
irodalomértés ugynevezett térpoétikai kérdésfelvetései feldl is megkozelithetnénk
(Szentpéteri 2010, 5-19; Calvino 2002, IX-X.):* nyilvanvalo, hogy a bevezetd

* A Bdnk bdn 1819-es kidolgozasanak 23-59. sorai!

* A Helikon - Irodalom- és kultiratudomdnyi szemle 2010/1-2. szamanak bevezet6 tanulmanyéban
Szentpéteri Marton a kulturélis transzformaciok ,,téri fordulata” kapcsan Italo Calvinét idézi. Tegyiik
hozz4, hogy szigorubb feltételek kozott egy adott régid, egy tilszemiotizalt téj(egység), a Balaton-
telvidék, az épitett varos helyett egy rommad lett var is betoltheti ezt a szerepet:
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mondatokban emlitett nemesi, nemzeti ideologia helyett, sziikebb értelemben,
inkabb a regionalis identitast erdsitd, a dunantulisag, a ,,Balaton-felvidékiség”
fogalmai koriili kultuszteremtés van a regék megjelolt témai mogott, de mas is.
A lényegében gyakorlatias, politikai, haddaszati vagy gazdasagi okokbol a 16-18.
szazadban tonkretett, lerombolt, elhagyott egykori varak fiktiv torténetek segit-
ségével kultikus helyekké tétele, a torténeti emlékezetbe vald tjraintegralasa,
ahogy persze az is, hogy a Kisfaludyak altal nagyon is szamontartott nemesi
leszarmazasi tablak nevei fiktiv hdsokként vannak jelen a regékben: a voltakép-
pen a nemesi kultirnemzet altal uralt régiot is tekinthetjiik témdnak.> A regék
hései altalaban ugy jelennek meg, mint ahogy nem sokkal késébb Walter Scott
torténelmi regényhdsei. Kisfaludynal a nagy torténeti alakok, Zsigmond, Hunya-
di, Matyas kirdly a torténetek mellékszerepldi, a f6szerepldk, a regék tragikus
hései pedig a torténelem(!) mellékszerepldi, akik néha kitalalt személyek, de a
nekik tulajdonitott cselekvések kivétel nélkiil fiktiv torténetek: Kisfaludy sokszor
a sajat felmendit, kis- és kozépnemesi baratainak, tarsasaganak Gseit irja bele
ezekbe az Gj kultuszokat teremt6 szovegeibe. A helyek, a varromok kultuszat a
jelen és mult tavolsagan elmerengd, maganyos regeolvasas helyett azonban mar
az els6 regék megjelenését megel6zheti egy kozvetlenebb, az olvasas individua-
lis formait tarsas, ritualis cselekvések felé kiterjesztd, szeanszszert, performativ
befogaddi forma.®

A véros szovete tehat fizikai helyekb6l, kulturalis elképzelésekbél és narrativ terekb6l fonddik 6ssze,
hiszen az épiiletekbe kulturalis reprezentaciok és elképzelések is beleépiilnek, ugyanakkor a megépiilt
terek tapasztalatokat, interpretaciokat generalnak. Ez a kettGsség sziikségessé teszi, hogy a fizikai
értelemben vett varos fogalma mellé a megélt, az elképzelt, a bejart, a leirt, azaz a szimbolikusan
megalkotott varos fogalmat helyezziik. Az igy felfogott varos paradigmatikus példdja annak, hogy
miképpen alakul 4t egy foldrajzi tér kulturdlis értelemben vett térré (Szentpéteri 2010, 12).

° Példaul Essegvar romjanak egykori birtokosai a Kisfaludyak felmenéi kozott szamontartott Himfyek
voltak.

EN

Kozbevetdleg egy rovid gondolat a rege elnevezésrél is. A fogalom hasznalata a 18-19. szazad fordu-
16jan meglehetésen kovetkezetlen. Gulyas Juditra hivatkoznék, aki tobb tanulmanyaban is emlitette
ezeket a miifaji terminoldgiat érinté egykort bizonytalansagokat - tudniillik a mondénak (die Sage),
vagy a ma (szdbeli vagy irodalmiasitott) mesének (das Marchen) mondott mtfajcsoportra is hasznal-
jak még ekkor a rege szot (sét Fazekas is igy jeloli meg a Liidas Matyit). Voigt Vilmos megfigyelései
alapjan - a sz6hasznélat kovetkezetlensége inkabb a névhasznalat irdnyait jeloli — a rege inkabb a
kovetkezetleniil etimologizalt régiség fogalmai felé kozelit (mindannyiunk ismeri persze a TESZ regél
~ réviil parhuzamat is), a mese pedig a kitalalas, ldsd még ,talalés mese’, a fiktivitas fogalmai felé.
Az ,,agg rege” Kisfaludynal tobbszor is elébukkané szokapcsolatat értelmezve még Feny6 Istvan is
elég meggy6zGen érvelt a régiség felidézésének szandékaihoz kotott értelmezés mellett. Ami, persze,
a verses formaval és a fikcié mar emlitett jelenlétével egyiitt merében mas, mint amilyen rendet a
torténeti folklorkutatds vagni volt képes ebben a terminoldgiai kdoszban. Gulyés Judit Kultsar Istvan
nek dolgait, kéltétt kdrnytlalldsokkal adjak el8” (TESZ I11. [O-Zs] 1976, 361; Gulyés 2008, 165-241;
Fenyd 1961, 225-226).
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1927. évi tanulményaban Toth Béla veti fel, hogy a regék el6hangjaiban ,,jut
kifejezésre az a viszony is, melyet a kolté 6nmaga és kozonsége kozott képzel el.
A regél6 ugyanis mindig egy meghatarozott tartasbol és hangnembdl beszél, mely
éppoly konvencionalis lesz, mint volt a kozépkor kiilonféle csoportokba tartozd
énekeseié...” (Toth 1927, 7). A Csobdncz két- és a Somlo tizenhat stréfanyi el6hang-
jarogzit egy hatarozott narrativ keretet, azt, hogy a ,,regekolt6” — aki talan inkabb
a torténet irasba foglal6janak szerepét tolti be — a rege ,,elbeszélGjének” adja at a
sz0t, vagyis a torténetmondas maga egyfajta szobeli el6addsmodot imital: tulajdo-
nitsuk ezt valamiféle tradicionalis, rogtonzé-felidézé énekesi gyakorlatnak vagy
patetikus dikcionak. A Somldban meg is jelennek ezek az énekld karakterek, a
multjat titkolo, Stimegre kolt6z6 Kéry Kalman és leanya, Lora:

(11.) Akkor a nép egy szerdfot
Vélt hallani szaviban,

S mennyet-foldet dszvezengni
Az orgona hangjaban: -

Enekének szdrnyaival
Felkapvin a lelkeket,

A mennyei idvességgel
Tolté meg a sziveket.

(12.) Ha pediglen gyors ujjakkal
O hdrféjdt pengette,

S szivérdekld verseiben
Onn’ dalait zengette;

Ha Mohdcsrdl vagy Virndrol
Szélott Homér lelkével,

Vagy Hunnia diadalmit
Mondta Pindar tiizével; -
(Kisfaludy 1807, 129.)

A Somléban az intrikus Lucza, Lora férjének régi szeretdje is énekel egy
dalbetétet az asszonyi hitlenségrol.

(60.) Az asszony-sziv, mint az avar,
Igen hamar lobbot vet;

De mire megujul a hold, -
Mdr nem érez az hevet;

7 Kéry Kalman alakjéba Kisfaludy koltéi énjének el6képét irja bele; bizonyos értelemben visszavetiti
a kolt otthonos terét, Siimeget és a szimbolikus, allegorikus, a cselekmény helyszinét a befogadas
terévé alakito gesztusat a rege torténetének idejére.
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S a legszentebb érzésekkel,
Férje boldogsdagaval,
A természet kotelivel
Ugy jdtszik, mint koczkdval...

Toth Béla észrevételét tehat tovabb kellene arnyalnunk, hiszen mar az elsé
harom Kisfaludy-rege is a szerzé-olvasd, eléadé-hallgaté medialis viszonyok
nagyon Osszetett variacioit jeleniti meg. A Somldban egyenesen az éneklés maga
lesz a cselekmény mozgatoja. Ne felejtsiik el - errél egy korabbi tanulmanyom-
ban irtam (Hermann 2014, 373-390) -, hogy a Himfy-stréfa tipusaihoz szoro-
san kapcsolddik egy széles dallamhagyomany is, vagyis nemcsak A kesergd és
A boldog szerelem dalait és énekeit, de a regéket is lehetett énekelni — amiga 19.
szazad elsé évtizedeiben még élt ez a hagyomany - egy akkoriban kozismert
és nagyon valtozatos dallamrepertoarhoz igazodva, de a regék esetében akar
egy egykoru, ,,néman, magunkban énekelve” olvasas is autentikus befogaddi
aktusnak latszhat.

A regék eléadasmoddja még ennél is Osszetettebb medialis megoldasokkal
szolgalt a késGbbiekben. Kisfaludy Sandor Hdtrahagyott munkdi kozott szerepel
egy németiil irt szovegcsoport, amely a Himfyhez, a két poétai romanhoz és az
els6 harom regéhez kapcsolddd képleirdsokat tartalmaz. Ezek koziil néhany a
cim alapjan is — ,,Plan’, ,Entwurf zu einem historischen Gemahlde” - hatarozot-
tan az illusztratoroknak vagy egy torténelmi festmény leendé alkotdinak sz6lo
utasitds, és az 1807-es kotetek illusztracidi mutatnak is egyezést a leirasokkal.
A Hdtrahagyott munkdk kozreaddja, Galos Rezs6 éppen ezért 1805 koriilre teszi
a feljegyzések keletkezését. Ugyanebben a szovegcsoportban olvashaté a hdrom
rege egyes jeleneteinek képleirasa is, ahol azonban kovetkezetesen, mindhdrom
esetben a ,,Die Scene ist...” formuldval kezd6dnek a leirasok, ezek tehat késébb
is keletkezhettek, és ugyanolyan jol alkalmazhatok egy szinpadi él6kép, tablé
berendezéséhez, mint egy-egy kotetillusztracio elkészitéséhez. Egy részt idéznék
a Somlohoz késziilt leirasbol:

Die Scene ist ein Schlosshof. Ein junger schéner ungarischer Ritter nimmt
Abschied von seinem Weibe, und Schwiegervater; er selbst ist in der
Mitte; mit dem rechten Hand umarmt er das Weib, mit der linken halt
er die Hand des Alten. [...] Der Schloss ist gothischer Art - tiberhaupt
die Geschichte und der Kostiim aus dem 13.-ten Jahrhundert... (Kisfa-
ludy 1931, 347; Kerényi 2001, 305).

Balatonfiiredrdl, a szinhaz repertoarjardl sajnos nincsenek hianytalan adata-
ink, tudjuk, hogy Kisfaludy ,igazgatoként”, az 1831 utani években kinosan
keriilte, hogy a sajat szinmiiveit jatsszak az itt megforduld tarsulatok (lasd Hudi
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2008, 63-110), de korantsem biztos, hogy az él6kép mifajaban, a zenekiséret-
tel, esetleg a regék részleteinek elszavalasaval kisért, diszletezett alloképek nem
keriiltek mtisorra. A fenti idézethez kapcsolt ,,mottd”, a bucsuzas teatralis él6ké-
péhez tartozo szoveghely a Somlobol:

Megyek én is, Lora lelkem,
Szivem édes kedvesse!

Edes hazdm vdltsdgdra, -
Dolgunk Isten vezessel!...

Egy érdekes budai adat is van arrol, hogy 1833. november 28-an Katona
Hédervdri Czeczilia cimti darabja utan, zarasként a szinészek a Somlé él6képét
adtak el6. A tudositast Katai névvel jegyzo kritikus tesz is észrevételeket a miifaj
elharapdzd, tehat a recenzens izlésének tul gyakori szinrevitele és a korszerti
szinjatszashoz méltatlan divatja ellen, de szovegébdl az is kideriil, hogy a tarsu-
latok és a kozonség kedvelik ezeket a szinreviteleket, és nem lehetetlen, hogy
a Kisfaludy-regék koziil tobb is igy keriilt szinpadra az 1810-1830-as években
(v6. Galos Rezsé jegyzeteivel: Kisfaludy 1931, 607-610, 609).

A regék mediatizdldsanak még egy fontos eleme van, és igy tiinik egy félmon-
databdl, Toth Béla is észrevette a regéknek ezt az aspektusat, amikor ezt irta:
»a jelennek kivetitése inkabb egy-két kiils6leges vonas meghuzasabol all, mint
amilyenek a rom-silhouette, a helyrajz- és névmegjelolés, az utvonal és a vidék
képe” (Toth 1927, 7). A Csobdncz Rozsdja a badacsonyi sziireten a tdrsasagtol
elvonulva, a Szent Gyorgy-hegy tetejérdl ,,a Balatonra meresztvén le szemeit”
nyeldegli konnyeit (Kisfaludy 1807, 6-10. strofa), mig Laszlo, akinek halalhi-
rét koltotték, raérésen, Nagyvazsonyig ,,Kinizsyvel / Es tobbekkel utazott...”
(Kisfaludy 1807, 19). A Titika elsé énekének els6 harom versszaka a Bakony
latképével kezdddik. Itt olvashato az a négy sor, amit Festetics Gyorgy grof kébe
metszve beépittetett Tatika omladék falaba:

Tadtika, mint egy korona,
Feltéve a tetére,
Biiszkén dllott s nézett ald

A Foldre és idére...
(Kisfaludy 1807, 50.)

Galos idézi a kdtabla teljes szovegét, emlitve, hogy Domotor Pal 1825-ben
kelt napldja tudésit arrdl, hogy Domotor Miguel portugdl herceggel felkapasz-
kodott a var romjaihoz, és hogy Domotor fejbol volt kénytelen idézni a kétabla
Ruszek Jozsef kanonok tovabbi négy sorral megtoldott szovegét, mert a tablat,
banatukra, ottjartuk idejére valakik elloptak (Kisfaludy 1931, 610).



Hermann Zoltan: Varromok

A Somlé el6hangja meg is nevez egy ilyen utazgatd, hegyet maszo tarsasa-
got, valosag-e, vagy fikcid, hogy Kisfaludy Sandor Goérog Imre és Péteri Takacs
tarsasagaban szintén felkaptatott ezekhez a varromokhoz, nem tudjuk:

Gorog, Takdcs! hallgassdatok
Szittya-muzsdm szavait,
Ki megjdrvin éseinknek
Most mdr puszta vdrait,
Somlon, e jo borii hegynek
Napnyugoti ormdban
Ezen regét olvasta volt
A vdr mohos faldban. -

Néz a magyar, - ki Balaton
Szivemeld tdjarol

Siimeg felé — Somlonak jon,
S a mult id6 kordrol

Emlékezik, jobbra balra
Osink iires fészkeit

Ldtvadn, s mintegy koriilottiik
Sejtvén azok lelkeit.
(Kisfaludy 1807, 114-115.)*

Kisfaludy ,,szittya muzsaja” ki lehet? A koltéi ihlet elvont megszemélyesitGje,
vagy akar egy valdsagos holgy, egy szinésznd, aki felolvassa a regét a varba kiran-
dul6 tarsasagnak? Hogy 1807-ben ez valdsagos esemény, vagy egy lehetséges, csak
késdbb megvaldsuld, kultikus, irodalmi szeanszra vald invitalas, ezt sem tudni.

Az azonban feltiin6 érdekessége a harom regének, hogy ezek a nemesi, kozos-
ségi, tarsas Osszejovetelek minduntalan elGkeriilnek a torténetmesélés részei-
ként. A Csobdnczban a badacsonyi sziiret van emlitve (Kisfaludy 1807, XXIII.
és 20);° a Tdtika els6 énekében (5. strofa és tovabb) Szanthé Gaspar 6zvegye,
Czudar Judit és bizalmasa, a cseh Herman didk mulatsagokon, ,,Hagymasynal
[...] Szent-Gréthon” herdaljak a vagyont, Manczi 6rokségét (Kisfaludy 1807,
51. skk.); a Somléban pedig egy nemesi mulatozas hosszu leirasdba ékel6dik
be Kalman és Lora éneke (Kisfaludy 1807, 143. skk.). Hogy Kisfaludy tarsasagi
életet idéz0 strofai vajon hitelesen irnak-e, beszélnek-e a térténetek idejében, a
14-16. szazadban zajlo, idillizalt nemesi mulatsagokrol, vagy a 18-19. szazadi,
féleg a balatonfiiredi gydgykuaraikban idejitket mulatd, kirandulgaté tarsasagok

8 Az El6hang 3-4. stroféja, kiemelés t6lem - H. Z.

° A Csobdncz El6hangjaban és 39. strofdjaban.
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kedvtelésének leirasai, visszavetitései a multba, megint csak eldontendé kérdés.
Az j, a Kisfaludy-regék megirasanak szandékat és a regék egykoru népszerti-
ségét ebben az értelemben tekinthetjiik az elképzelt, régi tarsas életet megidézd
allegorizalasnak. A Fiiredr6l szolo, régebben és jabban kiadott emlékanyag-
bdl - taldn ma a legtébben Schlachta Etelka 1838-40-ben irott napldjat ismerik
(»...kacérkodni fogok vele”, 2014) — jol ismerjiik ennek a varos kornyéki sétakat
tevo, a tavolabbi latnivalokhoz elkocsizgatd, elcsdnakazé tarsasagnak a minden-
napjait. Ezek a tarsasagok magukra is ismerhettek a Kisfaludy-regék ,,implicit”
konverzacios-kontemplacios kozosségeiben. Vagyis — ne vessiik el eleve ezt a lehe-
t6séget — a Balaton-felvidék varromjait megénekl6 regék egy tjabb mediatizalasi
gyakorlatat kell keresniink abban, hogy az omladékokhoz ellatogato, turistas-
kod¢ tarsasagok helyben olvassak, szavaljak el Kisfaludy verses elbeszéléseit.

Ennek a romokat — mint kirdandulé célpontokat — irodalmi és nemzeti
kultuszhelyekké alakit6 gyakorlatnak nalunk tényleg Kisfaludy az elsé szamu
innovatora,' gondoljunk csak a magyar romantikus poézis kés6bbi, hasonlé
gesztusaira, Kolcsey Husztjatol (1asd Végh 2015)." Petéfi Salgdjaig sok ilyen
példat idézhetnénk.

A magyar romantikus lira romversei vagy a Toth Béla altal 6sszegytijtott
regeutanzatok mellett (Toth 1927, 10-21) azonban fontos néhany pillantast vetni
az el6zményekre, Kisfaludy mintdira is. Mar a Naplo és francia fogsdagom elsé
részében, 1796-ban, az osztrak-olasz hatarvidéken keresztiil utazvan (a katonai
oszlop egyik parancsnokaként) minduntalan a hegycsticsokon lathat6 varakrol,
varromokrol beszél Kisfaludy, a klagenfurtirol, a friesachi varromrol: ,,Ezen vér-
omladékoknak egyikébe ma délutdn fel-masztam, és egy ké-darabra le Glvén
pipdra gyujtottam - ’s innen epedtem utannad, te egyetlen egy kebel-baratom!”
— irjaa Naplé cimzettjének, Gorog Imrének. Késébb ir a klauseni klastromrol, a
camparai var sziklabortonérdl és igy tovabb (Kisfaludy 1997, 40-118)."

Kisfaludy a Naplonak ebben a részében tulajdonképpen a 18. szazadi uti
beszamolok allandd narrativajat ismétli meg, a német nyelvii svdjci, német-
osztrak (Stagl 1983, 15-34), vagy éppen a német nyelvii 18. szazadi magyar-
orszagi (gyakran kéziratban maradt) utazasi irodalom elbeszél6i technikajat
(Ablonczyné Nador 2005)."

' Ma Ujra a varturazas, a helyreallitasok, tjjaépitések nagy korszakat éljiik.
11 Végh Veronika fentebb emlitett disszertdcidja kiilon fejezetben értelmezi Kolcsey Huszt-versét: 74-80.

12 A Kisfaludy kiilén-kiilén naplobejegyzéseiben itt emlitett helyek: Friesach, 13dik szallas: 49.; Kollman,
28dik szallas, 56.; Campara, 35dik szallas, 59.

" Nagyon érdekes, a korabeli német nyelv(i utazasi irodalom feldli betekintést ad a magyar anyagba
Ablonczyné Nador Zsuzsdnna 2005-6s doktori munkdja, Ungarn: Das gesegneteste Land Europas. A
bevezetd részek médiatorténeti (az utazas mint médium) fejtegetései utdn killonosen érdekes attekintés
olvashaté a Reiseliteratur iiber Ungarn és az Ungarn in Europa cim fejezetekben: 30-35.
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Arrdl van sz6, hogy a kitiintetett topografiai helyeknek a leirasahoz, kultusz-
targgya tételéhez, atpoétizalt terekké valtoztatasahoz mindig hozzatartozik egy
~mondaszer(l” torténet elmesélése, ezek azonban csak az els6 pillantasra torté-
neti, a helyhez k6t6d6 mondak (Sage) vagy hiedelemelbeszélések a maguk folk-
lorisztikai értelmében, sokkal inkabb vandor-, tobb helyen is elismételt torté-
nettipusok, narrativ sémak. A 18. szazadi utazasi irodalom alakitja ki ennek
az elbeszél6i formanak a miniatiirizalt valtozatat, — amit André Jolles Einfache
Formen cim{i munkajanak szellemében - akar 6nall6 kismifajként, az utiraj-
zok kotelezd, rovid narrativ betétjeiként is meghatarozhatnank (Jolles 1930)."
Ha belegondolunk, ennek a 18. szazad végére kialakulo ,,turisztikai kistorténet”
mufajnak a folytatasa az, ami az 1827-t6l megjelend baedeckerek, a klasszikus
atikonyvek sajitossaga lesz. Kisfaludy is el6ad egy ilyent a Napléban. Aprilis
23-4n, Trientbdl irja:

...de @ mi nemtsak Trientben legnevezetessebb, hanem egész Europaban
is jeles, és ugyanezen Templomban van, az az Orgona, mellynek Réma-
ban vagyon tsak egy parja. Mind a kett6 egy Mesternek Remekje, de az
ide val6 tokélletes’bb a’ Romainal, minthogy ez masodik munkaja. Azt
mondjak: ezen orgondnak megkésziilése utan kiszuratott @ Mesternek
mind & két szeme az irigy papsag altal, nehogy tobbet is tsinalhasson, és
kegyelempénz adatott nékie (Trient, 32dik szdllds: Kisfaludy 1997, 58).

Gyerekkorombdl rémlik, hogy ugyanezt a szemkiszuros torténetet mondta
el ibuszos idegenvezeténk a trencséni var irdatlan mély kutja folé szerkesztett,
fabol acsolt vizemel6 szerkezetrdl és a pragai dratorony mechanikajardl is."

A naplobejegyzések varkultuszanak és a varromok emlékezethelyként és
~torténetgeneratorként” valo szerepeltetésének okat Kisfaludy nem rejti el.
Unzmarktbdl irja:

Szallasomnak szobdjabol felséges kildtdsom van egy magas hegyre,
mellynek innentsé meredek partjan egy régi varnak déledéke kevé-
lyen lattatik truttzolni az id6t puszta maganossagaban - hajdan biiszke
vitézeknek, most varjak, és csokaknak lakohelye. Ha a” hajdani kornak
regéibol, mellyeket Veit Weber olly eredetien, és szépen ad eld, némelly
Scénakat ezen var-omladékokba helyheztetek, mellyeknek olvasasa tavaly

“Jolles természetesen nem nevezi meg és nem is vizsgalja a ,turisztikai kiselbeszélésnek” a miifajat,
azonban kétségtelen, hogy a korai utleirasok és a késébbi utikonyvek narrativajanak kozponti elemei
ezek a kivonatolt, réviditett mondaimitaciok.

1> Magyar Zoltan monumentalis, tizenegy kétetes, ij mondakatalogusa nagyrészt keriili ennek a kismu-
fajnak a szoveganyagat — azaz nem hasznalja forrasként az utazasi irodalomban olvashaté monda-
varidnsokat —, a térténeti vagy lokalis mondakat tartalmazo6 kétetekben nem is lehet visszakeresni a
regék helyszineihez kothet6 folkloranyagot — lehet, hogy ilyen nincs is? (Lasd Magyar 2018.)
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Bétsben nékem, Wlassits, és Waldsteinnak annyi téli estvéinket el-foglald,
és szarnyara kéltt képzel6-erém eleven szinekkel rajzolja koriilottem o
torténeteket, mellyekbdl annyi nagy, olly dits6 tétemények tiindoklenek;
nagy érzemények tdmadnak bennem is, és lelkem emelkedik (Unzmarkt,
11dik szdallas: Kisfaludy 1997, 47).

Persze, a mildnéi hadicselekmények és a fogsag elkovetkeztével utobb majd
alaposan megvaltozik a szoveg elbeszél6i fokusza, masra, a habortra, Miland
ostromanak és a fogsag eseményeire terel6dik a napldiré figyelme.

Veit Weber (Leonhard Wichter, 1762-1837) vagy Joseph Alois Gleich hata-
sat nem lehet alulértékelni a Kisfaludy-regék forrasait tekintve. Tudjuk, hogy a
Somlé cselekménye Veit Weber Sagen der Vorzeit cimt gytjteménye II. kétetében
megjelent, Wolff cim{i dramatizalt elbeszélésének az atdolgozasa, magyaritasa
(Weber 1790). Veit Weber kapcsan azonban nem szokds emliteni egy fontos
és szintén utazdsi kisnarrativumokbdl épiil6 masik munkdjat - Kisfaludynak a
figyelmét aligha keriilhette el ez a kotet a fogsagbol valo visszatérése utan -, a
Sagen der Vorzeit aus Herzyniens romantischen Gegenden cimiit, ami 1800-ban,
Quedlinburgban jelent meg, s a szerz6 sztikebb patridjanak, Als6-Szaszorszag-
nak és Braunschweignek a nevezetességeirdl szdl, és a hozzajuk fliz6d6 legen-
dakat gyjti 6ssze. (Tobb érdekes, szintén vandormotivumnak szamité helyi
legenda olvashat6 benne, péld4ul a Teufelsmiihle - ’Ordogmalom’ - helyhez
kothetd torténet: Weber 1800, 97.) A Veit Weber-hatas tehat nem pusztan a
Somlo cselekmény-el6zményeként, hanem az elbeszél6i formanak az utleirashoz
kothet6 szerepe miatt is érdekes. Josep Alois Gleichnek a ,,magyar el6id6kbdol”
(Gleich 1800) vett gotikus rémtorténetei'® — ezeknek tobb magyar forditasa is
letta 19. szazadban'” - mindig egy rovid topografiai leirassal kezdddnek, a liptoi
hegyekkel, Trencsén varosaval, a Blatnica melletti Mazarna barlang leirasaval
stb."”® Nem is nehéz felismerni, hogy a Gleich altal megirt torténetek szintén egy
kozos régio, a Trencsén, Turdc, Liptod varmegyék rekonstrualt(?) vagy teljesen
fiktiv, preromantikus mondaimitécidi. Erdekes kérdés, hogy a bécsi sziiletést,

1 Ez a vérfagyaszto sirromantika a Somléban is felbukkan (Kisfaludy 1807, 264), rdadasul egy tipi-
kus ,turisztikai legenda” forméjdban. Bakats Elek vezeklését — vagyis, hogy a két egykori szerelmes
csontvazait egymast atolelve taldlja meg az utékor Kéry Lora sirjaban - igy irja meg Kisfaludy a
Somlo legvégén: ,Mikor s miként halt légyen meg, / S oda miként juthatott, / Arrél soha bizonyo-
sat / Halandé nem mondhatott. / Hire volt, hogy elevenen / Ment Léranak melleje: - / Lérat szoros
olelése / Volt e hirnek kutfeje”

17 A T6th Béla dltal felsorolt ,regehamisitvanyok” k6zott is vannak ilyenek, amik nem is Kisfaludy-regék
miifaji, hanem a Gleich-elbeszélések szovegének plagizalasai, példaul Pettényi Gyongyossy Janos:
A fiatal Arpad a mazdrnai barlangban cimi 1824-es regéje (Toth 1927, 18).

'8 Gleichnek évtizedekkel kés6bb fiktiv utirajz formajaban megirt konyve is megjelent az ,,otthoniil4
utazni vigyoknak” ajanlva (Gleich 1841).
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hivatalnokként, szinmuiréként, késébb helyettes szinhazigazgatoként mikodo
Gleichot mi vonzotta ehhez a vidékhez, hiszen a Sagen der ungarischen Vorzeit
tiz elbeszélése ugyanugy hasznalhato egy szimbolikussa alakitott taj turacélpont-
jainak kisérdszovegeként, mint Veit Weber als6-szaszorszagi és braunschweigi
utikalauza - vagy ahogy Kisfaludy varregéinek sokaig csak szétszort, virtualis
és egyben el6szor az 1833-1838-as munkaiban olvashato gytjteménye.
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Zoltan HERMAN

RUSEVINE ZAMKOVA
Legende Sandora Kisfaludija i putopisna knjizevnost

Tri legende (Cobanc, Tatika, Somlo) iz dela Sandora Kisfaludija (1772-1844) naslovljenog
Himfy/Junosa i objavljenog 1807. godine, nisu samo istaknuti tekstovi madarskog
predromantizma, u rezultatu romanti¢nih, individualnih nacina ¢itanja, ve¢ se u njima -
saglasno mojoj hipotezi — mogu otkriti i drustveni, medijatizovani oblici ¢itanja. Starovremska,
otmena, drustvena okupljanja Cesto se pojavljuju kao motiv u stihovanim narativima §to
imitiraju lokalne legende, kao delovi istorijskog pripovedanja. Kisfaludijeve strofe koje
evociraju drustvenu zabavu iz vremena 14-16. veka, ujedno docaravaju idilizovane otmene
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zabave izletni¢kih drustava koja su se provodila u banjama Balatonfireda u 18. i 19. veku,
koje su bile projektovane u proslost u svojstvu alegorije. Kisfaludi koristi ovaj mali ,,turisticki®
pripovedni zanr i u sopstvenim putopisima, ¢ije tematske izvore istoric¢ari knjizevnosti
pronalaze u gotickim horor pricama Vejta Vebera i Dzozefa Alojza Glajha, u kojima su takode
bili zastupljeni pod-Zanrovi §to podrazavaju predanja. I onovremeni zapisi idu u prilog ovom
zakljucku: legende iz opusa Kisfaludija izvodene su kao ,,zive slike”, grupe izletnika su se u
prvoj polovini 19. veka okupljale kod rusevnih zamkova navedenih u naslovima tih legendi,
koje su skupa ¢itali, recitovali i pevali.

Kljucne reci: legende, putopisna knjizevnost, medijatizacija, podrazavanje zanra, pred-
romantizam

Zoltan HERMANN

RUINS OF CASTLES
Sdndor Kisfaludy’s novels in verse and the travel literature

The three novels in verse (Csobdncz, Tatika, Somlé) of Sandor Kisfaludy’s (1772-1844)
Himfy, published in 1807, are not simply texts of Hungarian preromanticism, of romantic,
individualistic ways of reading, but - according to my hypothesis - they also reveal communal,
mediatized forms of reading. The old, Hungarian noble, communal, social gatherings are often
found in verse narratives (the reges) imitating local sagas, as part of storytelling. Kisfaludy’s
stanzas evoking social entertainment are reminiscent of the idyllic noble entertainments of
the 14" and 16" centuries, but they are also descriptions, allegories and throwbacks to the
past of the 18" and 19' centuries, especially of the excursionist parties who spent their time
in their spa treatments at Balatonfiired in the 1830-40s.

Kisfaludy already uses this ‘touristic’ narrative genre in his own travelogues, but his thematic
sources, the Gothic horror stories of Veit Weber and Joseph Alois Gleich, which have been
researched by literary historians, are also full of these genres of imitative sagas. The Kisfa-
ludy tales were also performed as theatrical productions (live pictures), and groups of
excursionists gathered at the castle ruins indicated in the titles of the tales and read, recited
and sang them together in the first half of the 19" century.

Keywords: novel/rege, travel literature, mediatisation, genre imitation, preromanticism
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