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Patterns Merging into a Map

Gorozdi Judit, Balogh Magdolna szerk., 2022. Kiilorszdgi konyvespolcokon:
Tanulmdnyok Esterhdzy Péter idegen nyelvii recepcidjarol. Budapest: Reciti Kiado.

»Attekintésiink nem tudja teljes mértékben lefedni az iré idegen nyelvii
recepcidjat’ — olvassuk Gorozdi Judit elészavaban (10), amely megjegyzés
mogott a szerénység retorikai alakzatat kell sejteniink, hiszen az el6ttiink allo,
kis hijan négyszaz oldal, minden hidny ellenére is, éppen ellenkez6 benyomast
kelt. Esterhazy muveinek német, francia, brit, amerikai, cseh, szlovék, szlovén,
szerb, roman, orosz, finn és japan forditasait és befogadasat elemz6 tanulma-
nyok igazan méltanyolhato, széles kord, de kdzben mély meritést szakkonyv-
vé allnak Ossze, amely amellett, hogy recens, batran nevezhetd a hét esztendeje
sajnalatosan lezarult életmi recepcidja mérfoldkovének.

A tanulmanykotet azoknak az el6adasoknak az irott valtozatait gytjti dssze,
amelyek az Esterhazy Péter muveinek kiilfoldi recepcidja cimii nemzetkozi tudo-
manyos konferencian hangzottak el 2021. szeptember 9-10-én Pozsonyban, a
Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézetében. A kotet a szlovak
és magyar akadémia sokéves egyiittmiikodésének ujabb példdja.

A kotet Gorozdi Judit el¢szava utan Peter Michalovic szlovak esztéta és irénk
ért6 olvasdja Esterhdzy — az intertextualitds stilisztikdja cimi, kiilon I. részbe
sorolt irdsaval folytatddik. Michalovi¢ a modernitas és a posztmodernitas filozo-
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fiai és irodalomelmeéleti diskurzusait (Kristeva, Bahtyin, Lyotard) vazolva igyek-
szik elhelyezni az Esterhdzy-féle iroi jelenséget kortarsai, Kertész Imre és Nadas
Péter irodalomkoncepcidjanak és posztmodern-fogalmanak kontextusaban. Az
Osszevetésbdl szarmazd konkluziok igazan izgalmasak, példaul a kovetkezo: ,Ha
Kertész irasmuvészetének alapstratégiajat az a meggy6z6dés mozgatja, misze-
rint a mivészet az életet utdnozza, ugy Esterhazyét akképp hatarozhatjuk meg,
hogy amennyiben az irodalmi széveg utdnoz valamit, az semmi esetre sem a
valdsag, hanem mas szovegek” (20).

A koétet magjat a II. részbe sorolt tanulmanyok adjak, ezek ugyanis konk-
rét befogadoi jelenségeket térképeznek fel, Esterhazy életmivének vagy adott
miivének recepcidjat az adott nyelv és kultura terepén. Tobb tanulmanyszerzé
utal Esterhazy német recepcidjanak kulcsszerepére s egyben a kelet-kozép-euro-
pai, un. ,,kis” irodalmak reaktivitasara, amelyek a német konyvpiac és irodalmi
események trendjeit kovetik. Furcsa helyzet, hiszen ez sokszor azt jelenti, hogy a
szomszédba is Frankfurton vagy Lipcsén keresztiil vezet az tt. (Hacsak nincsenek
olyan kulcsszerepldk, akik a magyar és a befogaddkultura kozott kozvetitenek.)
Magatdl értetédik tehat, hogy a tanulmanykotet élére tobb, a német recepciot
vizsgald tanulmany keriil. A nyolcvanas évek végén megindulé Esterhazy-recep-
cio els6 évtizede fel 1évén dolgozva, Lérincz Csongor az 1996-t6l 2017-ig terje-
dé6 idészakot targyalja részletesen, a befogadds tendenciait elemezve. Ramutat
egyebek mellett a regionalis és vilagirodalmi mozgasok iranyara. Az ,,Esterhazy-
szovegek torténelmi profiljanak” kozvetithetdsége Lorincz szerint a német kritika
f6 kérdése (39). A német nyelvi régiok recepcids mozgasait elemezve érdekes
megjegyzést tesz: ,Feltling, hogy az osztrak, svajci, esetleg délnémet kritikusok
tobbszor olyan metaforakhoz folyamodnak, amelyek valamiképpen Esterhazy
nyelvének [...] érzékletességét probaljak meg artikulalni” (42). Elemzésében
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Esterhazy-befogaddsban rezondlo jellegze-
tes stilus és keveredd regiszterek olvasasa a torténelmi athalldsokkal kiilonb6z6
moddon vihet6 at, s értelemszertien az osztrak kozeget jobban is érdekli. Lérincz
arra a hallgatasra is felhivja a figyelmet, amely a szerz6 haldla utan érzékelhetd
a német recepcioban mind a kritika, mind a szaktanulmanyok tekintetében.

A német recepciot kozelebbrdl vizsgald, Esterhazy egy-egy miivének hatasat
feltérképezo két tanulmany kovetkezik a kotetben: Szarka Szilvia a Harmonia
ceelestis befogadasat vizsgalva megjegyzi, hogy a recenzidk ,,olykor tulzasba
esnek Esterhazy személyét és csaladtorténetét illetden, a recenzidk tobbsége
példaul zsolozsmaszertien ismételgeti Esterhazy valamennyi rangjat és cimét”
(75). Kulcsar-Szabé Zoltan pedig a Bevezetés a szépirodalomba fordithatésaga-
nak és olvashatdsaganak kérdéseit vizsgalja, példaul, hogy a Kis Magyar Porno-
grdfia és a Fuharosok diktura-nyelvparddidja, illetve torténelemre referalasa
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mennyire fogadhato be: ,,a kotet igazi teljesitményét elhomalyositja annak a
torténelmi tapasztalatnak a hattérbe szoruldsa, melynek kritikai atvilagitasara
vallalkozott” (93).

A tovabbi oldalakon bebizonyosodik a német befogadas f6lénye a tobbi
targyalt vilagnyelvvel szemben. Az angol nyelvi recepcioét szintén tobb iras
dolgozza fel, a brit befogadast Varga Zsuzsanna targyalja, Adam Z. Levy egy
cikkébdl idézve irja a magyar irodalom kiilf6ldi befogadasarol: ,,Németorszag
az esztétikai elfogadottsag biztositasat latja el, az angol nyelvteriilet pedig az
ezt kovetd népszerliség vagy kereskedelmi siker szinhelye” (97). A szerényebb
brit befogadas utan Szollésy Judit, Esterhazy tapasztalt forditdja az amerikai
befogaddst tekinti 4t. [rdsat élmény olvasni, nem 4llhatom meg, hogy ne idéz-
zem bel6le a mai allapotokra vonatkozo kovetkezo reflexidt: ,,...mostansag
nincs hova disszidalni. Viszont még mindig segit, ha egy szerz6 politikai toltet(i
konyvet ir, vagy egy konnyen emészthetd konyvet, vagy egy kozeleg a vildagvé-
ge, itt a vége fuss el véle konyvet” (111). Talan felesleges emliteni, hogy Ester-
hazy ennek ellenpélddja — volt. A forditoi ars poeticaként is olvashat6 irasban
csupa megszivlelendd dolog (segéd)igéit ragozza, példaul a forditdi kihivasrol
megjegyzi: ,,Ahol nincs kihivas, ott unalom van” (112). S ezt mar, akar Ester-
hazy mondatait, szintén athallasként olvassuk.

A francia befogadds kimondottan 6vatosnak vagy lanyhdnak tlinik Kanyadi
Andras optikajan keresztiil szemlélve, a Harmonia ccelestis sem valtott ki nagyobb
lelkesedést, eltekintve néhany kritikatol. A tanulmany szerzdje egyébként egy
francia nyelvii Esterhdzy-tanulméanykétetet is jegyez szerkeszt6ként, amely
néhany éve jelent meg az irénak szentelt konferencia anyagabdl - nyilvan innen
a tanulmany cime: A hetedik te magad légy. Kanyadi fontos megjegyzéssel zarja
tanulmanyat, amely szerint ,,...atgondolt kultarpolitikai stratégiak [...] nélkiil
nehéz lenne a magyar irodalmat nagy multa kiilfoldi kozegben sikeresen forgal-
mazni. Plane a Szajna-parton, ahol a mdsik é1” (131).

A szlovak irodalom alighanem kivételes helyzetben van Esterhazy befogadasat
illetden, nemcsak a kozos torténelem adta kontextualis kozelség miatt, hanem
azok miatt a szlovakiai magyarok miatt is, akik a transzferszerepre alkalmasnak
bizonyultak. Itt mindenekel6tt a Szigeti Laszl6 és az altala vezetett (szlovak)
Kalligram szerepét sziikséges kiemelni, valamint Gorozdi Judit tanulményait,
aki a Szlovak Tudomanyos Akadémia Vilagirodalmi Intézetében mar korabban
is fontos kutatasokkal jarult hozza Esterhazy befogadasahoz. Itt olvashaté tanul-
manyabol kideriil, hogy a szlovak Esterhazy-recepci6 részben a normalizacié
sziirke éraja miatt késve indult, utdna viszont annal nagyobb lendiiletet vett,
a Harmonia ceelestis 2005-6s megjelenése utan 2010 koriil valédi Esterhazy-
kultusz alakult ki, amelynek izgalmas fejleménye a Gorozdi altal attekintett
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szlovak szerz6kre gyakorolt hatasa (Pavel Vilikovsky, Veronika Sikulova, Peter
Michalovic, Silvester Lavrik, Etela Farkasova és masok). E kultusz egyik bete-
tézésének tekinthet$ Esterhdzy egyik utolsé miivének, a Mercedes Benz cimu
torténelmi reviinek a bemutatdsa, amelyet a szerz6 a Szlovak Nemzeti Szinhaz
felkérésére irt. Gorozdi a szlovak Esterhazy-befogadasban mulhatatlan érde-
meket szerz6 forditd, Deak Rendta forditdi stratégiajat elemezve megallapitja,
hogy ,,a nyelvi megformalasban kifejtett szerzdi intenciot tartja elsédlegesnek,
egy sajatos szlovak irodalmi nyelvet alkotott meg...” (149).

Azonos kozegben maradva, Maria Kusa tanulmanyaban egy tagabb néz6-
pontot kinal, az Esterhazy-jelenséget a kortars magyar irodalom szlovak fordi-
tasainak kontextusaba helyezi, és a Jan Holly forditoi dij szerepét firtatja. Anita
Hutkova az Esterhazy-miivek szlovak és cseh forditasaiban elemzi a nyelvi repre-
zentacié mellett a nyelven kiviili kulturalis kdrnyezetet is magaban foglalé un.
lingvokulturémadakat, legyenek bar azok etnikai és nemzeti szimbélumok, kotott
nevek, irodalmi mifajok, frazeologia, folklér vagy térténelmi vagy irodalmi
lingvokulturémak.

A cseh recepci6 kezdeteire értelemszertien szintén a normalizdcié nyomta
rd a bélyegét. Az 1987-ben Michal Cerny 4ltal meginditott recepciéban Dana
Galova birt fontos szereppel, majd Robert Svoboda fordit6. Gal Jen6 tanulma-
nyaban azonban emellett az Esterhazyrdl értekez6 irdsoknak is nagy figyelmet
szentel, példaul Martin C. Putna szerepének. A cseh Esterhazy-forditds az Akarja
latni Arany Budapestet? cim(i Hrabal-parafrazissal kezd6dik, és fontos fejlemé-
nye Dora Kapralova 2014-ben kiadott konyve, amely az Egy né cimi konyvre
irédott valaszul. A Marta Paté jegyezte kovetkezd tanulmany szisztematikusan
tekinti at a cseh recepciét, féleg a paratextusokat, amelybdl Gél Jend szerepére
is fény dertil, aki a cseh Esterhazy-értelmezésnek el6/utdszavaival, illetve cikkei-
vel alapot vetett. Erdekes eszmefuttatdst kozol Pat6 arrol, hogy a kilencvenes
évek cseh olvasdja ,,mennyire masként kozelitett a kozép-eurdpai irodalomhoz,
mint az e téren joval olvasottabb és ambiciézusabb magyar olvasd” (194). Azéta
a helyzet, ahogy Pat6 megjegyzi, sokat valtozott, s talan nem csak a bonmot
kedvéért tehetjiik hozza, de a kiilfoldi szerz6k kopar magyar befogadasara vald
tekintettel is: mara ez a forditottja felé billent.

A szlovén befogadast Ruda$ Jutka tanulmanya tekinti at, amelybdl egye-
bek mellett az is kideriil, mennyiben alapozta meg azt Esterhdzynak a Vilenica
irodalmi fesztivalon valo jelenléte a nyolcvanas évek masodik felében, illetve
ennek alkalmabol késziilt mtforditasok. Rudas szintén kénytelen szamot vetni
a befogadokulturaban valé olvashatdsag kérdésével. Mladen Pavici¢ a Javitott
kiadas forditasaban alkalmazott jegyzetapparatusa kapcsan példaul kideriil,
hogy enélkiil a szlovén olvasé szamadra ,eltlin[ne] az egész miinek a szatirdja,
kesertisége, lapos lesz, de legalabbis érthetetlen” (230).
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Farag6 Kornélia irasabol pedig nemcsak az deriil ki, hogy a szerb befogadast
mennyiben segitette el6 az Esterhdzy-univerzum Danilo Ki$ével valé viszonya,
de yjra a fordito kulturalis transzferszerepére is példat talalunk. MindenekelStt
Sava Babi¢rol van sz, aki muforditasai mellett sajat Esterhazy-kalauzt, illetve
egy érdekes, a befogadokultura lehetéségei mentén Osszeallitott forditasvalo-
gatast (Halacska, hattyu, elefant, orrszarvi...).

Az 1989 utdn indulé roman recepci6, mint az Banyai Eva fejezetébdl kideriil,
a tobbi szomszédos irodalomhoz gyorsan felzarkézva hamar szinkronba kertiilt
velitk. Két érdekességet emelnék ki: azt, hogy akdrcsak Kapralova, szintén az
Egy nére valaszol Ruxandra Cesereanu A folyékony vigyak sziiletése cimii kony-
vének egy fejezete is, korabban pedig A sziv segédigéirdl is irt a szerzé. Illetve
azt, hogy Iolanda Malamen 2010-ben megjelent La inceput eram incd un om
normal: dialog cyberspatial (,,Kezdetben még normalis ember voltam - Kiber-
téri parbeszéd” — 259) cimi interjukotetét még nem forditottdk le romanrdl.

Kiilonosen érdekes kérdéseket feszeget Vjacseszlav Szereda (maga is Ester-
hazy-fordito) irasa, aki a Javitott kiadds orosz befogaddsaban a moralis kérdés-
felvetés feletti toprengéseket tekinti at, illetve annak az erésen ellentmondasos
megitélését, hogy mennyire volt etikus megirni a mtivet, s feltarni az apa mult-
jat. Végiil az is kidertil, hogy Ljudmila Ulickaja Jdkob lajtorjdja cimi miivét a
Javitott kiadds hatasara kezdte irni (270-271).

A konyv rendszeresen dolgozik a kulturalis transzfer fogalmaval, vagyis
azoknak a — mondjuk igy — kulturalis nagykoveteknek (forditok, kiadok, mene-
dzserek, kritikusok) kulcsszerepével, akik Esterhazy miiveinek ,megagyazva’
alakitani igyekeznek a recepcidt, ajanljak a miivet, megszervezik a fogadtatasat.
Erre sok példa kinalkozik a tanulmanyokban, de gy ttinik, hogy a legtobb ilyen
transzferszereppel az olasz befogadas folyaman talalkozunk. Antonio Sciacovelli
tanulmdnydban feltérképezi Marinella D" Alessandro, Giorgio Pressburger és
Beatrice Tottossy szerepét az olasz forditok, szakirok, irok mellett.

A Hahn-Hahn gréfné pillantdsa forditéja, Waseda Mika mindeddig e japanul
egyediiliként olvashat6 Esterhazy-regény fogadtatasat és olvashatdsagat tarta fel.
A kilencvenes években megjelend finnre forditott Esterhazy-muvek fogadtatasa,
amint az Vesa Lahti és Fenyvesi Kristof fejezetébdl kittinik, egészen friss és felké-
szlt volt, s annal is furcsabb, hogy a Harmonia ccelestis, illetve a Javitott kiadds
maig nincs leforditva finnre, ahogy a Termelési-regény sem, amelyrdl pedig a
szerzd forditdja, Hannu Laulonen mar koran értekezett. Persze, a recepciokuta-
tas nem lehet szamonkérés, de ahogy a kétet tanulmanyai koziil tobb is példazza
konkluzidjaval, a kritikus elemzés mellett a j6v6 feladatainak kijelolése is fontos.

Erdemes kiragadni néhdny hasonld jellegd, de kiilonb6z4 targyt és kontex-
tust parhuzamot a recepciés mozgasokat illetéen, amelyek elsésorban a ,,kis”,
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kozép-kelet-eurdpai irodalmakat jellemzik. El6szor is azt, hogy milyen sokat
koszonhet kiilfoldi befogaddsa annak, hogy Esterhazy szovegei egyes kortars
irokkal, életmiivekkel milyen szoros kapcsolatot alakitottak ki, illetve, hogy ezeket
mennyire épitette be. Erre a kettds, vagy tiikrozott recepciora a legjobb példa
Bohumil Hrabal, illetve Danilo Ki$ esete, amely megalapozta Esterhazy cseh
és szerb recepcidjat — lasd Gal Jend (170) és Farag6 Kornélia irasat (243-246).
De tobb hasonld eset (pl. Peter Handke) vizsgalatara kinalkozik még lehetdség.

Masodszor, tobb tanulméanyban teritékre keriil az a fontos kérdés, hogy a
posztmodern szévegirodalom mennyire szamitott honosnak az adott id6szak-
ban, hiszen ez eldsegithette Esterhazy beépiilését, és meghatarozhatta a befo-
gadds irdnyat az adott kultardba. Gél Jend a cseh posztmodernrdl folytatott
diskurzusokat, illetve az emigrans Patrik Oufednik konyveinek hazai megjele-
nését emeli ki e szempontbol (173). Gorozdi Judit pedig arra is ramutat, hogy
Deak Renatanak, Esterhazy forditdjanak azért is volt nehéz dolga, mert nem allt
rendelkezésére olyan tipusu irodalmi nyelvhasznalat, amelybdl merithetett volna
(149) - a helyzet ,,menet kozben” megvaltozott, elsésorban Pavel Vilikovskynak
koszonhetden, akit, mint azt Gorozdi megjegyzi, a magyar recepcio ,,a szlovak
Esterhazy” cimmel ruhazott fel (138). A befogaddkulttra Esterhdzyhoz hasonld
irodalomkoncepciot és szoveggeneralasi stratégiat mtiveld iréinak szerepe tobb
iranyban vizsgalhato tovabb (pl. Milorad Pavi¢ szerepe a szerb befogadasban,
amelyet Farag6 Kornélia emlit — 238).

A kotet harmadik részébe az Esterhazy-forditokkal valé kerekasztal-beszélge-
tés leirata kertilt (Gorozdi Judit, Németh Gabor), amelyre eredetileg 2021. szep-
tember 10-én Pozsonyban a Goethe Intézet konyvtartermében keriilt sor, Alfoldy
Mari, Buda Gyorgy, Deak Renata, Heike Flemming, Racz Péter, Vjacseszlav
Szereda, Szoll6sy Judit, Robert Svoboda, Teresa Worowska részvételével.
A beszélgetés mintha multipolaris esszévé valtozott volna a leirat soran, fontos
problémak érintése mellett a humort és felszabadultsagot sem nélkiilozve intel-
lektualis csemegeként fogyaszthato a konyv végén.

A tanulmanyok prizmain at szemlélt kulturak befogad6i mozgasait azért is
tanulsagos dsszeolvasni, mert a hasonldsagok és a kiilonbségek, a sajatos prob-
lémadk és dltalanosan el6forduld jellegzetességek még akkor is kirajzoljak a befo-
gadas mintdzatait, ha e térképen tobb fehér folt marad: a vildgnyelvek koziil a
spanyol, a kozép-eurdpaiak koziil mindenekel6tt a lengyel és a horvat térség.
Egyaltalan nem talz6 azonban azt dllitani, hogy a majdnem négyszaz oldalas
konyv tekintélyes teljesitmény, mind szervezési, mind tudomanyos tekintetben.
Kétségtelen, hogy mérfoldkonek szamit Esterhazy recepcidjaban, pontosabban
a recepcio recepcidjaban.
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