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AZ EMBER TRAGEDIAJA SZEPIRODALMI
TRANSZFORMACIOINAK
ALAKULASTORTENETEROL - KIEMELTEN
A MADACH-CENTENARIUM EVEBEN

O stvaralackoj istoriji knjizevnih transformacija
Covekove tragedije -
u godini stogodis$njice Madacevog rodenja

On the Evolutionary History of Fiction Transformations
of the Tragedy of Man -
Particularly During the Madach Centenary Year

Madéch Imre Az ember tragédidja cimt dramai kélteménye a magyar irodalom azon alkota-
sa, melynek minden bizonnyal a legnagyobb az értelmezéstorténete, intertextuadlis, inter- és
multimedialitds-vonatkozdsa. Tanulmanyomban Az ember tragédidja szépirodalmi transz-
formacidit és egyben alakulastorténetiik sajatossagait vizsgdlom, kiemelten 1923-ban. Az
alakulastorténetben az alapmiitél valé eltavolodas forduldpontjat megallapitva, Czobel Minka
és Karinthy Frigyes szabad ujraalkotasait emelem ki. 1923-ban a Nyugat és a kolozsvari
Pdsztortiiz folydiratok Madach-emlékszamaiban megjelent versek tobbsége a pretextus ,,és
mégis” kiizdésfilozofiajaval folytatnak egy hermeneutikai természetd, polemikus diszkusz-
szi6t. A lirikus transzformacidk vonatkozdsaban ily modon megtort az a tendencia, mely a
pretextus gondolatainak elfogad6 ismétlését, magasztaldsat tartalmazta. Kosztolanyi Dezsé
Lucifer a katedrdn (Jaték egy felvondsban) cimi szinmuve az dltalam elemzett szépirodal-
mi transzformaciok koziil ugyan a legtavolabbra keriil a madachi pretextustdl, dm mégis
megmutatja a legf6bb kapcsolddasi pontokat annak tovabbgondolhatésagaval és aktualizal-
hatésagaval egytitt. Ez a tipust szabad tjraalkotas egy olyan szépirodalmi transzformacionak
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tekinthetd, mely meglep8en eredeti volt szdz évvel ezeltt. Osszességében megallapithato,
hogy az 1923-ban keletkezett szépirodalmi transzformaciok alapvetd valtozasokat hoztak
azok 1862 Ota meglévé alakulastorténetében.

Kulcsszavak: muvészeti transzformacio, szépirodalmi transzformacio, hermeneutika, szabad
tjraalkotds, Madach Imre, Az ember tragédidja, kiizdésfilozofia, Czobel Minka, Karinthy
Frigyes, Kosztolanyi Dezs6

Madach Imre (1823-1864) — haromszaz kolteménye, kilenc dramaja, jo
néhany dramakisérlete és toredéke, 6t elbeszélése, négy ,,széptani” irasa, cikkei,
beszédei és vegyes feljegyzései mellett — Az ember tragédidja ciml dramai kolte-
ményével egy olyan kiilonleges bolcseleti miialkotast teremtett, mely a magyar
irodalom leginkébb vitatott és egyben a legnagyobb (kisebb konyvtarnyi) terje-
delmt értelmezéssorozattal, irodalomtorténeti és filologiai szakirodalommal biré
remekmiive (Maté 2018, 19-35).! Az altala ismert killonboz6 eszmék, filozédfiai
problémakorok szuverén ujraformaldsaval, széles miiveltségének birtokdban,
egyéni gondolkodas- és latasmodjaval — Az ember tragédidja 1862. januar 12-i
(1861-es évszamu) megjelenése Ota — egy szinte allanddan jelen 1év6, autoném
mualkotast teremtett. E folyamatossagot mindenekel6tt a konyvkiadasok és — az
1883-as budapesti Nemzeti Szinhaz-i 6sbemutato, a szaznegyven év 6ta — folya-
matos szinre vitelek sorozata jelzi, melyeket egyetlen alkalommal szakitottak
meg ideoldgiai okokbdl: a Magyar Kommunista Part 1948-t61 1955-ig szinhazi
el6adasait betiltotta, illetve 1954-ig nem jelenhetett meg konyvkiadasban sem,
Lukdcs Gyorgy és Révai Jozsef kritikdjanak kovetkezményeképpen (Koltai 1990,
185-215).

Az ember tragédidja jelenléte kimagaslo szamokban is mérhetd: 2010-ig 177
kiilonb6z6 kiadasban nyomtattak ki magyar nyelven (Blasko 2010). Negyven
nyelvre forditottak le 1995-ig, angol nyelvre kilenc, németre tizenhat forditds-
valtozatban (Praznovszky 1995). Madach f6 muvének jelenvaldsagat, hatasat
és tovabbgondolasat a képz6-, zene-, szinhaz- és filmmivészeti, valamint a
szépirodalomban val6 tovabbélése bizonyitja, elsé megjelenésétdl napjainkig.
Nincs még egy olyan szépirodalmi mii hazankban, melynek ekkora mennyisé-
gli és ennyiféle dtvaltozasa, miivészeti és szépirodalmi transzformacidja lenne.
Csak néhany f6bb adatot kiemelve: Az ember tragédidja masodik megjelenésétol

Filozofikum és esztétikum kolcsonviszonydrol - kiemelten a maddchi életmiiben cim(i monografiiamban
attekintem a bélcseleti és esztétikai megkozelitéseket is hordozo kritikakat és értelmez6 tanulmanyo-
kat, monografiakat és kritikatorténeti 6sszefoglaldsokat. Megéllapitom, hogy a végletesen ellentétes
mindsitéseket mutatd recepciok eszmetorténeti, bolcseleti, esztétikai, valamint irodalomesztétikai
és irodalomtorténeti szempontjait a 20. szdzad elejétdl fokozatosan hattérbe allitottak az ideologikus
szempontokat hordozo kritikdk és értelmezések, melyek két nagyobb hullimban 6sszpontosultak,
1923 és 1932, valamint 1948 és 1965 kozott.
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a leggyakrabban illusztralt konyv (Blaské 2010). Csaknem félszaz kiilonboz6
illusztraciésorozat késziilt az alapmirél Than Mér Addm az iirben cimi olaj-
festménye (1863) ota. A Paulay Ede altal rendezett 1883-as Nemzeti Szinhaz-i
6sbemutatot kovetden a legtobb szinhazi estén eléadott mii hazankban, 2008-ig
1151 kiilonb6z6 rendez6i szinre vitelt foglalva magaba (Enyedi 2010), adaptaciok
és szabad adaptaciok formajaban. Egyuttal a legtobbszor és a legvaltozatosabb
zenei mufajokban megzenésitett szépirodalmi m, a kisérézenéktdl, dalmaivektol
és Dohnanyi Erné - szabad tjraalkotasként 1941-ben eléadott — Cantus vitae
cimi oratériumétdl kezd6dden, Ranki Gyérgy 1970-ben bemutatott opera-
adaptaciojan keresztil, E6tvos Péter Lilith cimf, inspirativ jellegli operajaig
(2014). Madach alakja és f6 miive ihlette lirai és prozai transzformaciokat két
kotet gytijti egybe (Praznovszky 1993; Praznovszky 1994). A filmmuvészetben
Szinetar Miklos 1969-es tévéjaték-adaptacidjat 1980-ban Kass Janos inspira-
tiv jellegli Dilemma cimi animacids rovidfilmje kovette, Jeles Andras Angyali
iidvozlet cimd, szintén inspirativ jellegi mavészfilmjét pedig 1984-ben mutattak
be. Végiil tobb mint két évtized alatt, 2011-re késziilt el Jankovics Marcell 160
perces animacios rajzfilmje, szabad adaptacidja.

Madach dramai kolteménye idealis irodalmi alkotdsnak bizonyult a mtivé-
szeti és a szépirodalmi transzformaciok létrejottéhez, melyet az alapmi eszté-
tikumadnak sajatossagai tesznek lehet6vé, igy a revitalizalddasra valo képessége,
hermeneutikai feltolthetGsége, tobbszélamusaga, a masképpen-értésekre — mint
a kiilonboz6 alkalmazasokra és aktualizalasokra is — lehetdséget ado nyitottsa-
ga (Maté 2018, 35-78). Valamint a dramai koltemény 6nmagan beliili medialis
kevertsége® révén is kiilonosen alkalmassa valt a killonb6z6 miivészeti agak
inter- vagy multimedialis atformalasara.

Az ember tragédidja miivészeti és szépirodalmi transzformacidinak alaku-
lastorténete egy alapvet tendenciat mutatott, melynek viszonyitasi mércéje az
alapmiihoz képest torténd jelentéstelitédés, és ebbdl kovetkezden az alapmithoz
képest a kozelség, illetve az eltavolodas mértéke és annak jellege. A kiilonbo-
z6 transzformacioknak a pretextussal, illetve a premédiummal val6 kapcso-
lataban eldszor a ’kolcsonds létben-tartas’ elve’ érvényesiilt: a szépirodalmi

> A vizuilis, auditiv és kinezikai jelenségek leirdsa vagy a jelenlétiiket jelz6 bevonasa — a dramai
koltemény szovegében direkt formaban — a szinek elején levé szerzéi utasitasokban talalhatd, tobb-
séglikben a latvany leirasa, a fény erdsségének, milyenségének jelzése, a mozgasformak, valamint a
legkiil6nb6z6bb hanghatdsok megjelolésével. Indirekten pedig az egyes dialogusok latasra, hallasra,
érzékelésre felszolitd, illetve utald szovegrészeiben.

w

A kolcsonviszony intertextualis és/vagy intermedialis, illetve multimedialis terében mindkét maal-
kotas, igy mind az alapmi (mint pretextus és/vagy premédium), mind az adott mtivészeti, szépiro-
dalmi transzformadcid, ha veszit is 6nmaga szuverenitasabol, ez mégis a kolcsonviszony, a kolcsonos
létben-tartas és egymas gyarapitasa javara torténik.
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transzformaciok esetében az intertextualitds révén; az inter- és multimedialis
muvészeti transzformaciok esetében pedig az illusztraciok, az adaptaciok és a
- premédiumtol mar tavolabbra es6 — szabad adaptaciok? formdjaban. Majd az
alapm(itél valo eltavolodas egyre inkabb dinamikusabba vélt a szabad tjraalko-
tasok megjelenésével, melyek bar teljes mértékben autoném alkotasok, azonban
ha rejtetten is, az alapm tovabbirasat, tovabbgondolasat, néhany mozzanatara
vald rajatszasat tartalmazzak. Negyedik transzformacios alaptipusba pedig azok
az alkotdsok tartoznak, melyek az alkotdi folyamatot tekintve a Tragédia vala-
mely inspirativ hatdsara jottek 1étre. Az inspiracié nyoman objektivalédott, az
alapmi egészétél mar a legtavolabbra esé transzformacio sajatossaga az, hogy
a pretextussal, illetve a premédiummal valé Osszekottetését csupan néhany
motivum vagy hasonlésag jelzi. Valamennyi tipust egyiittesen transzformacio-
nak nevezem, azaz atfogoan és Osszességében azokat az alkotasokat, melyek
az eredeti miivel valamilyen mértéki és jellegli egybevagosagon alapulnak. Az
alapmtél valo eltavolodas novekvé mértéke egytitt jart a miivészeti és a szép-
irodalmi transzformaciok autonomitasanak és sajatos jelentéstelitédésiiknek a
novekedésével (Maté 2018, 263-353).°

Jelen tanulmanyom a szépirodalmi transzformaciok vonatkozaséban egyév-
nyi idéintervallumot vizsgal, mégpedig Madach sziiletése 100. évfordulojanak
évében irt szépirodalmi transzformaciokat és egyben alakulastorténetiik saja-
tossagait is.

El6zetesen a szépirodalmi transzformaciok alakulastorténetének néhany
sajatossagat foglalom 6ssze, majd az alapmiitél valé eltavolodas fordulépont-
jat. Mar a Tragédia els6 megjelenésétdl talalkozhatunk olyan lirai alkotasokkal,
melyek nemcsak a koltnek allitanak emléket, hanem f6 miivének inspirativ
hatasat jelzo, rejtett vagy manifeszt médon megnyilvanuld intertextualitassal, a
Tragédia valamely jelentésrétegére valo utalasokkal birnak (Kozma 2007, 76-84),
a ’kolcsonos létben-tartas’ érvényesiilésének teret engedve. Mint példaul E6tvos
Karoly Tudomadny és miivel6dés cimi verse (1862), mely a Tragédiat méltatva,
annak tidvot és reményteljes jovot igérd értelmezését emelte ki; vagy Szasz
Karoly Maddch Imréhez (1864) cimt 6dai szarnyalasu kolteménye a negyven-

* A képzémiivészetben az irodalmi szoveggel a legszorosabb intermedialis kapcsolatban 4ll az illuszt-
raci6, mivel a sz0-kép viszonyuk interreferencialis. Az adaptacié f6képp a multimedialis, a zene-,
szinhdz- és a filmmiivészet jelhordozdjara torténd atiiltetés tipusa, a premédium szellemiségéhez hit
maradva, ahhoz kozelalloként. A multimedialis adaptdcié 6nmagén beliil is tovabb tipologizalhato
a pretextustol valo tavolsag és az at-valtoztatas, az at-alakitas egyre novekvé szabadsagfoka fiiggvé-
nyében, mint szabad adaptécio.

@

Tanulmanyom e bekezdésében a miivészeti és szépirodalmi transzformaciok alakulastorténetének
koz6s sajatossagait, f6bb terminoldgidit foglaltam ssze a Filozofikum és esztétikum kolcsonviszonyd-
16l - kiemelten a maddchi életmiiben cim monografiam alapjan.
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egy évesen elhunyt bolcsel koltét és £6 miive eszmeiségét iinnepelte. A jobbara
intertextualis utalasokkal bird lirai muveket® kovetéen 1900-ban egy radikalis
valtozas tortént az alapmiitdl valo eltavolodast tekintve, mivel Czobel Minka
(1855-1947) Donna Juanna cimi dramai kélteménye az elsé olyan mi, amely
tovabbirja Az ember tragédidjdt (Czobel 1900), mégpedig Eva néz8pontjabdl a
nd tragédidjat. S bar teljes mértékben autoném mualkotds, mégis felfedezhe-
téek benne a hasonldsagok és parhuzamossagok a Tragédidval. Ilyen alapvetd
parhuzamnak vélem az adami metafizikai minden-tudasra val6 vagyodassal
analég Donna Juanna-i szandékot, mely egyetlen eszmény, a metafizikus médon
felfogott szerelem megismerésére és megvaldsitasara torekszik. Végkovetkez-
tetéstik is parhuzamos: Madachnal a metafizikai lényeg tudasa nem szerezhetd
meg az ember szamadra, az eszme megvaldsitasara valo torekvés pedig a haldl
hatarhelyzetébe sodorja Adédmot; Cz6belnél a szerelem nem élheté meg meta-
fizikai eszményként, mivel halalt hozéva valik Donna Juanna szamara. S6t, az
erre valo torekvés és vagyodas éppenhogy az ember tragikumanak legfébb oka,
Donna Juanna esetében boldogtalansagot, maganyt, majd elkarhozast okoz.
A metafizikai magaslatokba emelt szerelem nem élheté meg a f6ldi n6 szama-
ra, legyen barmennyire is foldontalian szépséges, ahogy Addm eszméi sem
valdsulhatnak meg az emberi gyarldsagok kozepette, legyenek azok barmilyen
»szent” és ,nagy” eszmék. Szembetling az analdgia a Tragédia dlomszineinek
torténelmi alakvaltozatai és Donna Juanna dlomszer talalkozasai kozott is, Juli-
us Caesarral, Szent Agostonnal és a Megvaltéval. Tovébbi parhuzamos vonds
a korra jellemz§ filozofiai eszmemozaikok megléte és a végletes ellentételezé-
sek gyakorisdga. Egyfajta szabad tjraalkotas Czobel dramai kélteménye, mivel
autonomitasa révén ugyan a legtavolabbra keriil a madachi pretextustél, am ha
rejtetten is, mégis hordozza a kapcsolddasi pontokat (Maté 2018, 306-321).”
1912-ben jelent meg Karinthy Frigyes Igy irtok ti cim(i kotete, melyben a
Madach Imre cimsz¢ alatt két dramaparddiaja is olvashato, Az embrio tragédi-
dja és a Tizenhatodik szin (Karinthy 1999, 129-142). A Tizenhatodik szin egy
szabad tjraalkotds, mivel felépitése ugyan analogikussagot mutat a Tragédia

o

Praznovszky Mihaly Maddch homlokdn til: Versek a koltérdl és a Tragédidrdl cimu versgytjtemé-
nyében 1990-ig tobbek kozott Arany Janos, Vajda Jénos, majd a 20. szédzad els6 feléb6l Szabd Lérinc,
Juhasz Gyula, Ady Endre, Reményik Sandor, Nyir Jozsef verseit, a szazad masodik felét6l pedig
Juhdsz Ferenc, Takats Gyula, Baka Istvan, Débrentei Kornél, Jokai Anna, Paskandi Géza, Laszloffy
Csaba kolteményeit sorolja fel, melyek tobbségiikben a koltd alakjét, élethelyzetét elevenitik fel, néhol
intertextudlisan utalva f6 mtivére is (Praznovszky 1993).

N

Madéch-monografiam ,, A Tragédia elsé ‘tovabbirdsa - Czébel Minka Donna Juanna” cim fejezetének
szoros szovegolvasaton alapuld elemzésébdl tomoritettem azokat a megallapitasaim és kovetkezteté-
sem, melyek Az ember tragédidjdval valo parhuzamossagokat fedték fel és egyben szabad jraalko-
tasként hataroztak meg.
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torténelmi szineivel - el6szor az adami vagyott eszmét, majd torz megvaldsu-
lasukat és végiil Addm csalddésat, kiabranduldsat mutatja be —, azonban emel-
lett autonom alkotas abban a vonatkozasban, hogy Karinthy kifejezetten a sajat
korara aktualizalva irja, gondolja tovabb a Tragédiat, els6ként a szépirodalmi
transzformaciok alakuldstorténetében. (Eléreutaléan megjegyzem, 1923-ban
Kosztolanyi Dezs6 Lucifer a katedrdn cimu szinmiivében szintén a sajat kora-
ra vetiti ra a pretextust.) Karinthy mér darabja alcimében pontosan kijeloli a
kapcsolddasi pontokat a pretextushoz, miként szinmiivének tovabbi intertex-
tudlis utalasaival is: ,, Az ember tragédidji-nak tijonnan felfedezett része, mely az
eredeti kiaddsbol véletleniil kimaradt, s amely a Kepler- és a Tower jelenet kozé
volt ékelve. Maddch Imre utélagos joviahagydsaval kiadjuk.” A Tizenhatodik szina
szerz6 egyik kedvenc kavéhazaban, a New Yorkban jatszodik, ahol Adéam, mint
vidéki szerkesztd, Lucifer pedig mint konyviigynok jelenik meg. Karinthy az
,,Alhirlapirék Kar”-4anak dalaval a Tragédia londoni szinének elején elhangzo, a
kar altal énekelt dalt parafrazealja, mely itt az anyagi haszonszerzés versenyére
buzditja a hirlapiras és a mivészet teriiletein munkalkodokat:

ALHIRLAPIROK KARA tdvolbdl. | Zg a tenger, z4g az élet, / Ez nem
véletlen, ez vélet, / Zug az ltal, zug a féleg, / O eléleg! O el8leg! / Téged
isten hol ver, hol ver, / O revolver! O, revolver! / Akadana egy tutis
talén, / O, 4talany! O, 4talany! / Lapot kéne alap’tani! / O, Hatvany! O,
Hatvany! / Csinalni kéne 4j reviit, / O, az beiit! O, az beiit! / Napilapot,
alabardost, / Kis Szinhdzat, a la Bardost, / Irok darabot, tanti, én / O
tantiéme, 6 tantieme, / Egy millio, két millio, / Lapokba nagy ribillié, /
Vagy egy mozit, vagy egy mozit, / Az jol hoz itt, az jol hoz itt, / Téren és
minden koron 4t, / Jaj! koronat! jaj! koronat! / Egy koronat! / Holnap
visszaadom! / Holnap! Holnap! / Holnap visszaadom!/H... 0... 0...]...
(Karinthy 1999, 129).

Majd a szint bevezeté, Addmmal folytatott parbeszédben Lucifertdl halljuk
az Eszme ért6 és a gondolat szabad kozvetitésének adami 6hajat, vagyott jovoké-
pét. E dialégusban intertextualis utalasokkal jelzi Karinthy a pretextus masodik
pragai szine utolso jelenetéhez valo kapcsolodast, idézjelbe téve a ,,Bar nem
tanulja senki, minden érti” kepleri sort, valamint az ,,egy nagy ember eszméit
megérti, S szabad sz4t ad a rejlé gondolatnak” sorok tartamara is utal:

ADAM / Mily orszag ez s mely nép, melyhez jovénk? / LUCIFER / Kivén-
tal kort, amelynek hajnalan / Az Eszmét érti s istapolja minden / S a
vak tomegnek nyiltan hirdeti, / Kimondott szot s merészen szarnyalot, /
Mely szebb szavakkal szebbet mond; s a nép / Megérti, mit a gondolat
sugall / S a gondolat hatalmas szézatat / ,,Bar nem tanulja senki, minden
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érti” / Nem igy beszéltél? Nos, helyben vagyunk. / Tekints koriil e csar-
nokok falan / S a sima marvanyasztalok felett, / Hol gornyedezve {il
Korszellemed / S fajod. Itt minden eszméket teremt, / Ez mind az ihlet
hés lovagja itt, / Miivészetének 6nbizé hevét / Itt minden egyes fennen
hirdeti / S nyiltan bevallja: ,En m{ivész vagyok.” / Miivész, az Eszme
s Szépség hdse hat. / Es minden érti az igaz valét, / Bar nem tanulja
(Karinthy 1999, 130-131).

A luciferi ironikus vélasz utén Adam egy veszekedésbe csoppen, tantja lesz,
miként keverednek perpatvarba a New York irodalmi kavéhaz (al)hirlapirdi egy
szinésszel. Teljhatalmu fénokiik, Kad, tiszteletteljes bemutatkozasukra ekkép-
pen valaszol: LKAD./ Hallja, ne duméljon nekem, mer’ a szajara {ilok. Ha tud
valamit valakir6l, akkor beszéljen, tiz kroncsiig tuti, masképp steigoljon innen a
sargiba” Adam meghokkenve fordul Luciferhez: ,,O Lucifer, mi rettent beszéd! /
Hova lett nyelviink, a dics6, s nemes, / Holott szavaban e nyeglének itt / Kiilva-
rosoknak szennye hiborog” Addm a ,minden érti” helyett a meg nem értést, a
veszekedést tapasztalja, a ,,szabad szd” helyett a nyelvromlast és a pénzszerzés
szolgélataba allitott hirlapirdst. Majd az Eszmébdl valo kidbrandulasat fokozza
egy szocialfilozofussal folytatott vita, annak 6ncélt okoskodasa. A szocialfilozofus
— az alapm londoni szinének Nyegléjére emlékeztetéen — tulajdonképpen az
altudds karikaturaja a 20. szazad els6 évtizedében. (Megjegyzem, Karinthy e
szovegrészben a ,,nyegle-képti” jelzdvel segiti az olvaso asszocidcidjat.)

SZOSZ a szocialfilozéfus, Addmhoz. | Az, hogy itt egy kiilvérosi,
hogy tigy mondjam nyelvgorbe képzédik, az egy kultarjelenség, amit
kultarcsavarodasnak nevezhetnénk. A fajisagnak egy talajrétegez6dése
szemlélhet6 az effajta kifejezésekben, mint ,dumalni” meg ,,steigolni”.
Bomlott kultaréletiink népéldanyai és himegyedei mintegy csticsgorbéi
ennek a fajisagnak. Kiilonben pedig, tigy hallom, 6n jambusokban beszél:
ez egy jellemzd kulturjelenség. On egy elfajult kulturegyede, hogy ne
mondjam, kultirparazitdja ennek a kornak: az elsé csimpanzsag jelle-
ge onben elfajilagosodott, és holmi gondolkodasi és értelmi sallango-
kat vett f6l. On egy kultarcsimpanz. / ADAM: félhdborodva. / Hogyan?
Csimpénz, én? Hah, te gaz lator, / Hidba voltam Kepler s Mérius / Es
Hellaszban hiaba harcolék / Kiilonb eszmékért, mint e korcs tomeg? /
Hidba tortem eszmék gadoran / Az Ur szinéig, s szembeszéllva, hah, /
Az elemekkel, mindhiaba szalltam / Az (irbe vissza, csillagok kozé, /
Hogy visszahullva, ember, képedig, / Sarral dobal - s csimpanznak
elnevez / E nyegle képti és csupasz legény? / Majd megtanitlak, korcs!
(Karinthy 1999, 135).
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Az adami - a falanszter-szin szélamat és az (ir-szint is felidézo — felhaboro-
das utan a londoni szin vasarteréhez hasonléan tovabb folytatddik a szerz6 sajat
jelenére jellemz6 irodalmi, muvészeti élet tipikus szerepl6inek a felvonultatasa.
A fenyeget6z0, zsarold dramairdval és a diktatorikus szerkesztdvel tortént konf-
liktusok utan - aki Addmot (mivel nem tud vélasztani a neo-impresszionizmus
és a nio-neo-impresszionizmus kozott) zenekritikak irasara, Lucifert pedig
gyermekversek irasdra kényszeriti — csalédasa teljessé valik: ,Elég — elég...
O, borzalom fog el! / Lélektelen vasart talaltam ott, / Hol eszméket s igazsa-
got kerestem.” S mivel az alhirlapirék is megrohanjék a kézirataikkal, ugy érzi,
menekiilnie kell elSliik. Végiil egy végso, az irodalomra utalé kidbrandulassal
zarul a Tizenhatodik szin: a kavéhaz agg, harisnyat kotoget6 ruhataros néjében
felismeri a valamikori Evat, aki egy mondatot sug neki: ,Adam, én kolténdnek
érzem magam.’ Adéam orditva menekiil Luciferrel egyiitt és ,,Elsiillyednek”

A szépirodalmi transzformaciok alakulastorténetére vald vazlatos kitekintés
nyoman megallapithatd, hogy a 20. szazad els6 két évtizedében a szabad tjraal-
kotasok jelentéstelitédésiik révén mar radikalisan talmutatnak a pretextuson,
amellett, hogy Madach dramai kolteményét jol ismerd befogadok kiillonbozd
jellegti kapcsolodasi pontokat taldlhatnak a pretextus iranydba, miéltal felfede-
zéseik a befogadas esztétikai élményét gazdagitjak.

A centendriumi év szépirodalmi transzformacidinak tobbsége, igy jo néhany
koltemény, Harsanyi Zsolt A szerep cimt elbeszélése és Kosztolanyi Dezs6 Lucifer
a katedrdn cimi szinjatéka a Nyugat és a kolozsvari Pdsztortiiz folydiratok 1923-as
Madéch-emlékszamaiban jelentek meg elészor. Osszehasonlitva a kolteménye-
ket, Juhasz Gyula, Reményik Sandor, Telekes Béla, Banyai Kornél, Gellért Oszkar
és Szabd Lorinc verseit, véleményem szerint tobbségiikben a madachi alapmi
filozofikumanak lényegi problémakorével, mégpedig az ,,és mégis” kiizdésfi-
lozéfidjaval® folytatnak egy hermeneutikai természet, polemikus dialogust.
A versek alkotoi sajat Tragédia-értelmezésiikon alapulva vonjak be olvasdikat a
pretextussal folytatott diszkusszioba, melynek eredményeképpen direkt médon
szembesiilhetiink a madachi mi hermeneutikai feltolthetéségével, masképpen
értésének lehetdségével és filozofikumanak tovabbgondolasra készteté mind-
ségével is. A Tragédidval mint pretextussal torténd, hermeneutikai természeti
polémia lényege — miszerint van-e értelme, célja és eredménye az ,,és mégis”
kiizdés filozofidjanak, akar az emberiség torténelmében, akar Madach halala

3

Az ,és mégis” kiizdés filozéfidjanak lényege: Addm csalédasait, bukdsait kévetd jrakezdésének
lendiilete, mégpedig egy ujabb eszme megvalositasa iranydba, mely tendencidjdban a tokéletesebbre
valé iranyultsagot jelenti a haladas, a folytonos fejlédés narrativéjaban. A Tragédia (ir-szinének végén
Adém - ,,A cél haldl, az élet kiizdelem / S az ember célja e kiizdés maga” - felismerése és a mii utolsé
mondata tomériti, az Ur parancsaként: ,Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzal!”
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utdni szaz év elteltével — dsszekapcsolddik a torténelmi korok ciklikus tanusa-
gainak Osszegzésével. A kolteményeket dsszehasonlitva kétfajta kovetkeztetés
szembesiil egymasnak: van célja és értelme a kiizdésnek, a folytonos bukasok
ellenére is, melyet csupan egyetlen koltemény, Juhasz Gyula Maddch kardal cimt
verse allit. Illetve, miként azt a koltemények tobbsége sugallja: nincs értelme a
kiizdésnek, mivel a mult, az els6 vilaghaboru és a trianoni dontés fajdalmas és
tragikus tapasztalatai ezt igazoljak. Ez utébbiak, Reményik Sandor, Telekes Béla,
Banyai Kornél és Szabd Lorinc versei a pretextus ,,és mégis” kiizdés filozofigjat,
néhanyan pedig az utols6 mondatot kérdéjelezik meg, egybefonddva az értelmet-
len harcokat és mérhetetlen szenvedést okozo6 eszmék biralataval. Juhasz Gyula
pedig dnmagaval is polemizal, amikor két, gyokeresen eltérd verset ir ugyanabban
az évben, miként azt a kolozsvari Pdsztortiiz folyéirat Madach-szamat beveze-
t6 kolteményében, a keser(i hangvételt Maddch Sztregovin (1923) versében és
az ezzel végletesen szembealld, a kiizdésfilozéfia optimizmusa mellett lelkesen
érvelé Maddch kardal (1923) cimi kolteményében olvashatjuk.

Ratérve az egyes kolteményekre: a kolozsvari Pdsztortiiz 1923. januar 28-i
Madach-szamat Juhasz Gyula Maddch Sztregovin cimi verse vezeti be. A kolté,
életérzését kitagitva (,, Magyar magany, viligmagany”) sajat kora ,,Bitang” eszméi-
nek torzulasat idézi fel oly mdédon, hogy az barmely torténelmi korra és kolts-
kronikasara érvényesithetd valjon, mind Madach élethelyzetére, mind az elsé
vilaghaborut, a proletardiktaturat és a trianoni dontést elszenvedé kortarsai-
ra is. A lirai én Madachot szélaltatja meg a bordalt imitalé soraival, kesertien
kiabrandult hangvételben. A kiilonb6z6 korok eszméinek hasonlatossagat a
»Véres sziiret” metaforajaba helyezve, a mindenkori eszmék torz megvaldsula-
sait analizalja, mely mindig egyiitt jart az Igazsag elbukasaval, az erkolcsi rela-
tivizmussal, igy alapvetden a kiizdés hidbavaldsagaval. Kesert rezignacioval
zarulo kolteményében az isteni teremtés feletti megelégedés sorait a sztregovai
koltovel ironikus hangvétellel mondatja ki. Kézbevetdleg megjegyzem, Juhasz
Gyula egy korabbi, 1906-ban irt Maddch cimi versében szintén a magany, a
banat a kiindulépont, majd élesen szembeallitja a kolté sszeomlott életének és
kornyezetének mulandodsagat a maga-teremtette koltéi vilagaval, kiemelve annak
orok érvényi és onmegvalté mindségét. Ez utdbbi kolteményével és a Maddch
Sztregovdn cimi versével is ellentétes (miként erre fentebbi 6sszehasonlitdsom
soran mar utaltam) a szintén 1923-ban irt, az ,,Enekkari szovegek” kozott helyet
kapé Maddch kardal cim{@ indulészerii verse. Kolteményében az ,,és-mégis”
kiizdésfilozofia szazadokon ativel6 folytonossagat hangsulyozza (a refrénszertien
kétszer is idézett ,,Kiizdj és bizva bizzal” intertextualis utalasaval) és egyuttal a
magyar torténelem viharait tulél6 folytonos ujrakezdéseket: ,Valahany csapas
jott, / Valahany bukas ért, / Megfizettiink mindig / A partoskodasért. / Minden
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vészbdl, gyaszbol, / Uj életre keltiink”. Az ,.és-mégis” kiizdésfilozofidjanak torté-
neti horizontjat a reformkor irdnyaba konkretizalva intertextualis utalast tesz
Kolcseyre a ,,Hymnust énekeltiink” soraval, majd Vorosmartyra is, a ,Lesz még
tinnep itten egyszer” verssorral, mialtal a Tragédia ,.és-mégis” kiizdésfilozofiajat
Juhdsz Gyula a magyar irodalom egyik {6 sodraval nyomatékositja. B6 évtized
mulva, az ,és-mégis” kiizdésfilozofiat értelmezve Szerb Antal tovabb béviti ezt
a névsort Madach-tanulmanyaban:

Madach életfilozéfidja ugyanaz az ,.és mégis” gondolkozas, melyet Zrinyi-
ben fedeztiink fel el6sz6r, Vorosmarty Csongor és Tiindéjében és Gondo-
latok a konyvtdarbanjaban lattunk teljes koltéi kifejlddésében, és most
Madéchnal jelenik meg, mint burkolt filozéfiai gondolat, hogy majdan
Ady Endrében lirai vilagnézetté szélesedjék. Az ,,és mégis™: bizalom
az irracionalis életosztondkben, melyek a végsé oran kitornek a lélek
mélységeibdl, megcafoljak a legvilagosabb logikat, utat talalnak az utta-
lanban, és megmentik az embert és a nemzetet. Legnagyobbjainknak ez
az életbolcsessége a magyar eidosz legsajatabb filozéfiai mondanivaléja
(Szerb 1978, 431).

Talan az 1920-as évek elejének egyre novekvo kilatastalansaga késztette
Reményik Sandor kolozsvari kolt6t (a Pdsztortiiz folydirat fdszerkeszt6jét) arra,
hogy a Tragédia utolsé mondatarol verset irjon, Az utolsé mondat problémdja
cimmel. Igaz, mar tiz évvel korabban is foglalkoztatta az utolsé sor, miként ezt
Olosz Lajos erdélyi koltd baratjanak irta: ,Madachnak lutheranus megoldasa
engem mindég bosszantott. »Kiizdj és bizva bizzal«. Sovany kis vigasztalas!”
(Kozma 2007, 80).” A kolozsvari Pdsztortiiz folydirat 1923-as Madach-emlék-
szamaban megjelent kolteménye egy koltdi kérdésozon és egyben a 'mi kész-
tette Madachot az utols6 mondat megirasara’ adott, néhol a kérdésbe bujtatott
valaszvariaciok sorozata, melyekben Madach életének fajdalmas torténéseit és
az emberiség létezésének tragikussagat llitja szembe az ,,Ember kiizdj és bizva
bizzal!” mondattal. Reményik verse tulajdonképpen egy hermeneutikai dial6-
gus a madachi fomu befejezésérol, egyben egy dialégusba bujtatott diszkusszio.
Az ellentételezésekre épiil6 koltdi kérdések formdjaban elinditott diszkusszid
az utols6 mondat relevancidjat kérd6jelezi meg, hiszen a kolté inkabb olvasna
a Tragédiat e nélkiil. A vitatott utolsé mondat (ma mar szalldige) sokféle élet-
helyzetre alkalmazhato jellege igéinek bovitménynélkiiliségébdl fakad. Mial-
tal a legkiilonb6z6bb lehetséges jelentéssikoknak valhat forrasava, melynek
oka a kiizdés céljanak jeloletlensége: , Mondottam, ember: kiizdj” — valamiért.
Reményik versének utolsé valaszvaridcidjaban - ,Vagy tan kotelességnek ismeréd /

° Reményik Sandor levelét Kozma Dezs6 idézi tanulmanyaban.
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Hitet ébreszteni - hitetleniil?” — mintha megsejtette volna azt, hogy a madachi
(és egyben adami) kiizdésfilozofia egy bels6, immanens etikai parancs, kanti
terminoldgidban szdlva egy kategorikus imperativus, melyet az Ur utolsé monda-
taban egy transzcendentalt erkolcsi paranccsa emel.

Az ,és mégis” kiizdésfilozofiaval valé polemikus diskurzus hasonloképpen
folytatodik a Nyugat Madach-emlékszamanak hasabjain is. Telekes Béla kolté
és mufordit6 (1873-1960) Az Ember Tragédidja cimt szabadversében szintén az
utolsé mondattal, valamint az ,,és mégis” kiizdésfilozofiaval és annak optimiz-
musaval polemizal, f6képp sajat kora torténelmének emberi szenvedést okozo
tapasztalata és eszmei kidbrandultsaga fel6l; egyuttal maganak az emberi léte-
zésnek a céltalansagat és értelmetlenségét is allitva. Reményik Sdndor versében
feltett koltoi kérdésre Madach iranyaba, hogy vajon ,,Ki sugallta e mondatot
Neked?”, valamint Telekes Béla hasonlo kérdésére (,,Kit osztokélhet vajon bizva-
bizasra?”) Szerb Antal (Szerb 1978, 431) és Sik Sandor (Sik 1934, 229-243) b6
évtized multan tanulmanyaikban valaszolnak: a magyar irodalom és a magyar
torténelem, a magyar lelkiilet "legkiilonbjei’

Banyai Kornél kolt6 (1897-1934) azonos, Az Ember Tragédidja cimi szug-
gesztiv erejli versében folytatja a polemikus diszkusszidt. Az eszmék harcat és
torz megvaldsuldsait, a jonak ciklikusan rosszra forduldsat, a folyton megujulé
eszmék mint ‘maglyas gondolatok’ miatti harcok altal okozott 6rokos emberi
nyomort, pusztitast és pusztulast idétlenné emelve kérdezi: ,, Miért?”, mi célbol
torténik e tengernyi szenvedés? Szabo Lérinc Isten cimii — a Nyugat Madach-
emlékszamat zaro - szabadversében, a hagyomanyos formakat szétfeszitd kolte-
ményében 6nmagat, a lirai ént a legkiilonb6z6bb létformakba, a torténelem
valtozatos iddsikjaiba helyezve egynek érezteti a vildigmindenség zajlasaval.
Ugyanakkor bels6 vilagaként éli meg a valtozatos létformak, a torténelmi ember
érzelmi, eszmei hulldmzasat, szinte felsorolva a madachi ellentéteket és ellenté-
tes egytittleviségeket, az 6roknek vélt kiizdés és emberi szenvedés tragikusan
egybefonddd folyamataban. Szabé Lérinc a lehet6 legnagyobb természeti és
torténelmi horizontra kitagitva érvel az emberi létezés, illetve az egyén létének
meghatarozé tragikussaga mellett.

Megallapithatd, hogy a Nyugat és a Pdsztortiiz folydiratok 1923-as Madach-
emlékszamaiban megjelend versek kozos sajatossaga az erételjes, szuggesztiv
hangvételli dialogus a Tragédia ,,és mégis” kiizdésfilozofiajaval, akar mellette,
akar annak ellenében. Lathattuk, hogy csupan Juhasz Gyula Maddch kardal
(1923) cimti kolteménye szolt lelkesen a kiizdésfilozofia optimista jelentéstar-
talmanak megfeleléen, mig ezzel szembenalléan a tobbi 6t koltemény (koztiik
Juhdsz Gyula masik, a Maddch Sztregovdn cimi verse) radikélisan céfolta a
kiizdés értelmességét és 1étjogosultsagat, mégpedig sajat koranak aktualis és az
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emberiség torténelmi tapasztalatainak szemszogébol. Mindez mutatja, hogy egy
kardinalis valtozas tortént a lirai transzformaciok alakulastorténetében. Megtort
az a tobb mint fél évszazados tendencia, mely Az ember tragédidja gondolatainak
elfogado ismétlését, magasztalasat tartalmazta, helyette pedig létrejott egy — a
kiizdésfilozofia iranyaba megnyilvanulé — hermeneutikai természetd, az értel-
mez8i magatartason alapuld dialogus és ezen beliil egy intenziv diszkusszié. Az
értelmezés — megértés — alkalmazas triadja fel6l e diszkusszié hermeneutikai saja-
tossagat abban latom, hogy a koltdk, akik a madachi f6 mu kiizdésfilozofigjanak
értelmez6i is egyben, verseik megalkotdsakor, az alkalmazdas, mint az értelmezés
pragmatikussaga feldl kozelitettek a megértésben,'® mialtal a kiizdésfilozofiat
elsésorban dnmagukra, korukra és torténelmi tapasztalataikra vonatkoztattak.
A versekben kibontakozé diszkusszié hermeneutikai természete, hogy a kolté
(mint a pretextus elsédleges értelmezdje) a Tragédia kiizdésfilozofiajat kora-
nak, illetve individualis szférajanak aktualis és konkrét kérdéseire (problémai-
ra) adott valaszként, megoldasként fogta fel és alkalmazta. S mivel sajat koruk
tapasztalata, reményvesztettségiik ezt a valaszt, az ,,és mégis” kiizdésfilozofiajat
nem igazolta, igy radikalisan utasitottak el azt.

Kozbevetdleg kitekintve Az ember tragédidja értelmezése nyoman sziiletett
esszéisztikus irodalomra, a kor e reményvesztettségét Sik Sandor egy évtized
multan igen pontosan foglalta 6ssze. Nemcsak a 20. szazad els6 évtizedeinek
eszmetOrténeti attekintését nyujtotta a madachi dramai kéltemény aktualitasa-
nak hangsulyozasa soran, hanem summazata éppugy aktualisnak vélheté ma is:

Aki Az ember tragédidjdt napjainkban olvassa, még inkabb, aki a szin-
padon nézi végig, annak els6, meglepd, szinte megdobbentd benyomasa
alighanem az lesz, hogy mennyire mai ez a drima. Mar maga a tartal-
ma is, a dramai mondanivaloja izgatoan, felkavardéan a mi élményiink.
Eszmékért lelkesedni, harcolni, aztan kidbrandulni vagy magukbdl az
eszmékbodl, vagy azokbdl, akik az eszmét megvaldsitani probaltak és nem
tudtdk, és csiiggedten lemondani a harcrdl: van-e ennél maibb élmény? Az
a nemzedék, amely a XX. szazad els6 harom évtizedét végig élte, tobbé-
kevésbé végigharcolta néhanyszor Addm kiizdelmét. Az egyik lelkese-
dett a liberalizmusért és kénytelen volt kidbrandulni bel6le. A masik a
haboruért és megborzadott téle. A harmadik a szocializmusért és meg
kellett érnie a legnagyobb szocialista taborok széthullasat s az eszme

12 Az alkalmazds, mint az értelmezés pragmatikussaga Hans-Georg Gadamer szerint ,,ugyanolyan
integrans alkotorésze a hermeneutikai folyamatnak, mint a megértés és az értelmezés” (Gadamer
1984, 218).

Almasi Miklos koncepcidjdban a megértés, az értelmezés és az alkalmazas tridszdban ,.ez utébbi lesz
az el6z6 kett6é probakove, illetve a megértés bizonyossaga” (Almasi 1992, 162).
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tehetetlenségét. Tudomany és miivészet semmivé lett, mikor a nagy szen-
vedélyek boszorkanytanca megkezd6dott. Vallas, erény és szeretet nem
tudta megakadalyozni a nagy katasztrofakat, haborukat és forradalmakat,
mert akik képviselték éket, kicsiknek bizonyultak. Forradalmak jottek
és emberek lelkesedtek értiik, és a forradalmak épp olyan tehetetlennek
bizonyultak, mint az utanuk kovetkezd ellenforradalmak, amelyekért
megint emberek lelkesedtek és megint kénytelenek voltak kiabrandulni.
Es napjainkban megint 4j eszméket latunk megsziiletni, északon, délen,
nyugaton, és 0j tomegeket lelkesedni értiik, és mi, Adéamnal is hama-
rabb csiiggedd Addmok, mar elére latjuk, hogyan fognak kidbrandulni
ezekbdl is és hogyan fognak megint felfigyelni Gjabb Luciferek biztata-
saira. Mi maradt a mai ember szamadra ez utan a sokszorosan végigélt
Adém-sors utdn? A tucat-emberek szdmara Sergiolus énkdabitdsa, az
érzékenyebbek széméra Adém 6ngyilkos sziklgja, a még kiilonbeknek
Kepler rezignacidja, a legkiilonbek pedig megint csak arra a szézatra
dobbentek rd, amely a végs6 bukésa utén térdre hulldé Addmnak adja
vissza az emberi élet egyetlen lehet6ségét: ,,Mondottam, ember, kiizdj
és bizva bizzal, énbennem bizzal, mert magadban és a magad fajtaja-
ban nem bizhatol” Mindny4jan 4téltitkk Adam tragédiajét, azért érezziik
mindnyajan a magunkénak (Sik 1934, 243).

A Nyugat 1923-as Madach-emlékszamaban megjelent Harsanyi Zsolt elbe-
szélése és Kosztolanyi Dezs6 szinmiive: egyszerre komoly és jatékos, fiktiv és
valdsagos szabad ujraalkotas. Mindkettd egy oda-vissza iranyul6 kapcsolatrend-
szert teremt a madachi mivel, az irodalom és a valosag felcserélhetéségének
nyitva hagyasaval. Harsanyi Zsolt'' A szerep cim, kissé terjengds elbeszélése nem
més, mint egy Addm szerepét tanulé vidéki szinész hosszt monolégja (,Csak
Adorjan vagyok, negyvennégy éves, vidéki szinész. Nem is Csak, fenét Csak,
Csepelka Adorjan vagyok, tot hentes fia, vidéken elpenészedett tehetség”).
A szinész a Tragédia els6 pragai szinének szovegét memorizalva von parhuzamot
sajat megromlott hazassaga, valamint Kepler és Borbala kapcsolataval. Az inter-
textualitds révén, illetve a szinészi szovegértelmezés sordn Kepler-Adam szavai
és a szerepét tanuld szinész parkapcsolati életének taglalasa egymasba fonddik.

Kosztolanyi Dezs6 1923-ra mar kidbrandult a kommunista forradalombal,
megundorodott a hdboru értelmetlen, szornyti vérengzéseitdl, s mindezt bete-
tozte a trianoni dontés tragédiaja. Ezért véllalta el a Vérzé Magyarorszdg cimt
antolégia szerkesztését, ,koncepcidjanak is ez a lényege: bizonyitani, hogy az

" Harsanyi Zsolt (1887-1943) az 1932-ben megjelent Ember kiizdj... cimi Madach-életrajzi regény
szerzje is egyben.
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orszag trianoni feldaraboldsa képtelenség” (Kiss 1979, 92-95). Ez a képtelenség
vetiil ra a Lucifer a katedran (Jaték egy felvondsban) cimi szinmuvére is, mely a
Nyugat 1923-as Madach-emlékszamaban jelent meg el6szor, egy groteszk para-
frazisként, egyfajta szabad ujraalkotasként.

A torténet a Madach-centendrium évében, 1923-ban egy tanari szobdban
jatszodik, szokvanyos diszletek kozott, meglepd elemként a katedra f6l6tt Madach
mellszobra lathaté. A f8szereplék: Adam, a mindenét elvesztett egyszerti polgar;
Eva, a nem , kékvér, de kékharisnya”; Lucifer professzor, aki a trianoni ’béke-
mivet’ biiszkén a sajatjénak is tartja. Addém dolgozni szeretne e pénzért lohold
vilagban, a tanari palya mellett dont, mivel ,,Mindig ezért lobogtam: / K6z6lni
massal azt, amit tudok, / Faklyazva égni éjszakak kodén. / (Elakad) / S mondd,
Lucifer, megélhetek bel6le?” A luciferi valasz ironikus: akik ma dézs6lnek, és
mindent megkapnak pénziikért, azok a nagyszert jelen épitéi, a tudédsok, a
bolcseldk, a tandrok. Mig a megvetettek és a kivertek: a kereskeddk, az ardra-
gitok és a ,,tokfejek” Adéam bizakodik, hiszen e dics6, igaz kort csak kdszonteni
lehet, hol a ,,J6 a magasban és a rossz alant”. A tanari palyahoz azonban diplo-
ma kell, melyet Lucifer professzor adomanyozhat — emberbérbél. Adam vizs-
gaztatasa két tanar el6tt zajlik, Lucifer, a tisztes 6sz szakallu egyetemi profesz-
szor, tobb akadémia tagja mellett Eva, a csinos fiatal ldny a vizsgaztat, a ,nem
feminista” akadémikus. A targy irodalmi, a szobor kapcsan maga Madach, kiért
Eva rajong, mig Lucifer fanyalog, mivel szerinte Madach jelentéktelen és mar
kimeritett témakor. Csupan bolcs, am nem igazi poéta, hiszen nyelve fanyar,
pesszimista, s 6 miive az ember bukdsardl szdl (,,Latjuk az ember sivar kudar-
cat”). Az adami Madach-felfogassal (,,6 egész volt, s nékem is egész’, ,hisz az égi
szikra oszthatatlan”) szemben Lucifer részekre szabdalja, hasonléan kora kriti-
kusaihoz, akik pesszimistara és optimistara, nyelvmtivészre és rajongora vagy
Faust-utdnzdra bontjék szét Madach szellemiségét. Adam szerint Lucifer magat
a teremto koltészetet tagadja meg véleményével, s ezzel egyiitt az 6t megterem-
t6 koltot is, hiszen Madach ,,a te istened, / Ki draga fajdalmabdl alkotott”. Itt
nyilik meg a szinmtiben a valdsag és az irodalom felcserélhetdsége. A vitaban
Eva Adam mellé 4ll. Végiil Lucifer veresége akkor lesz teljes, amikor érveire,
az adami torténelmi alakvaltozatok ,,Korcs tévedd” cimkéjére és a ,Tudod ki
vagy?” kérdésére Addm igy vélaszol: ,Hatdrtalan nagysag vagyok: az ember. /
Véres valosag és siras: az ember. / Igazsag és hazugsag: én, az ember” Majd hidba
hénytorgatja fel Lucifer Eva druldsait, Eva Addm mellé dllva Madéch sz6szdloja
lesz, életutjanak felidézdje, mert ,,6 a Megbocsatas és a Josag™. Lucifer szamara
elviselhetetlenné valik Addm és Eva egymésra talalsa, valamint kozos Madach-
tinnepélyiik, s miel6tt eltdvozik, még visszaszol, miszerint a végs6 gydzelem ugyis
az 6vé lesz, mivel harom kotetben, kétezer lapon fogja birdlni Madachot, aki
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»langész lehet”, de 6 majd 6rdogi kritikusa lesz. A befejezésben megvaltoznak
a diszletek, Addm és Eva mintha hossza dlombol ébrednének, majd elkezdik
olvasni Az ember tragédidjat.

Kosztolanyi szinmiivének egésze igen eredeti. Miként a befejezése is — az
1967-ben kiadott Gabriel Garcia Marquez Szdz év magdnyara emlékeztetden —,
hiszen azzal ér véget, hogy Addm és Eva elkezdik olvasni sajit maguk torté-
netét, Az ember tragédidjdat, mely ,A mi tragédiank. / Tragédiaja nagynak és
kicsinynek” Az alapétlet egy korkorosségen alapuld, decentralizalt dilemmat
is sejtet: mi van el8bb, a val6sag vagy az irodalom? Adédm, Eva és Lucifer ugyan
a Tragédidban megjelend karakterrel birnak, azonban dialégusaik egyszerre
kapcsolédnak a Tragédia szovegéhez, annak értelmezéstorténeti hagyomanya-
hoz és a maddchi élettorténések kozegéhez is. Kosztoldnyi Gjrairva Addm és Eva
torténetét, az Ur pozicidjaba az alkotd, a teremté Madéchot, a koltét helyezi
és mindemellett tobbszorosen is jatszik: egyszerre parafrazeal, atir és egyben
yjrair, groteszk és ironikus mozzanatokkal, meglepetésekkel telitett, oda-vissza
iranyul6 kapcsolatrendszert teremtve a Tragédidval, egyben rezonalva koranak
politikai, tdrsadalmi, s6t, a dramai koltemény értelmezéstorténeti kontextusara
is; az irodalom és a valdsag felcserélhetségének nyitva hagyasaval. Ily médon
az altalam elemzett irodalmi miivek koziil ugyan a legtavolabbra keriil a mada-
chi pretextustol, am mégis megmutatja a legf6bb kapcsolddasi pontokat annak
tovabbgondolhatdsagaval és aktualizalhatésagaval egyiitt. Ez a tipusu szabad
yjraalkotas egy olyan szépirodalmi transzformacionak tekinthetd, mely igen
eredeti volt szaz évvel ezel6tt.

Megallapitasaim Osszegezve: Az ember tragédidjdnak 1923-ban keletkezett
szépirodalmi transzformadcidi alapvetd valtozasokat hoztak az 1862 6ta meglé-
v6 alakuldstorténetben.
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Zuzana MATE

O STVARALACKOJ ISTORIJI KNJIZEVNIH
TRANSFORMACIJA COVEKOVE TRAGEDIJE -
U GODINI STOGODISNJICE MADACEVOG ROPENJA

Drama u stihovima Imrea Madaca Covekova tragedija je delo madarske knjizevnosti koje
zacelo ima najbogatiju istoriju interpretacije, kao i impresivan intertekstualni, inter- i
multimedijalni znacaj. U studiji ispitujem niz knjizevnih transformacija nastalih 1923. godine,
uz ukazivanje na posebnost njihove stvaralacke istorije. Medu delima koja se prekretnicki
udaljuju od osnovnog dela isticem slobodne re/kreacije Minke Cobel i Fridesa Karintija.
Vedina ovih tekstova je objavljena 1923. godine, u komemorativnim brojevima ¢asopisa
Nyugat (Zapad) i Pasztortiiz (Pastirska vatra) iz Kluza, u znaku kreativne polemike sa
Madacevom filozofijom borbe i njenim ¢uvenim polazistem ,,pa ipak” Time je prekinuta
tendencija koja je ukljuc¢ivala ponavljanje i velicanje ideja ¢uvenog predloska. Drama Lucifer
za katedrom (Igra u jednom ¢inu) Dezea Kostolanjija je najudaljenija od Madacevog pretexta
medu analiziranim knjizevnim delima, ali ipak poseduje spojne tacke sa njim, podvrgavsi
ga daljem promisljanju i aktuelizaciji. Ova vrsta slobodne re/kreacije moze se smatrati
knjizevnom transformacijom koja je bila iznenadujuce originalna za to vreme.

Kljucne reci: umetnicka transformacija, knjizevna transformacija, hermeneutika, slobodna
re/kreacija, Imre Mada¢, Covekova tragedija, filozofija borbe, Minka Cobel, Fride$ Karinti,
Deze Kostolanji
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Zsuzsanna MATE

ON THE EVOLUTIONARY HISTORY OF FICTION
TRANSFORMATIONS OF THE TRAGEDY OF MAN -
PARTICULARLY DURING THE MADACH CENTENARY YEAR

Imre Madach’s dramatic poem The Tragedy of Man is the work of Hungarian literature that
certainly has the greatest history of interpretation, as well as its intertextual, inter- and
multimedia relevance. In my study, I examine the literary transformations written in 1923 and
at the same time the peculiarities of their development history. In the development history,
I highlight the free re-creations of Minka Czdbel and Frigyes Karinthy as the turning point
of the departure from the basic work. In 1923, most of the poems published in the Madach
commemorative issues of the magazines Nyugat and Pdsztortiiz in Cluj-Napoca engage in
polemical discussions with the struggle-philosophy of the pretext ,,and yet”. This broke the
tendency that included the acceptance of the pretext’s thoughts and glorification. Dezsé
Kosztolanyi’s play Lucifer on the Teachers’ Platform (A Play in One Act) is the furthest away
from the Madach pretext among the literary works I have analyzed, but it still shows the
main points of connection along with its possibility to be further considered and actualized.
This type of free re-creation can be considered a literary transformation that was surprisingly
original a hundred years ago.

Keywords: transformation of art, transformation of literature, hermeneutics, free reproduction
Imre Madéch, The Tragedy of Man, struggle philosophy, Czdbel Minka, Frigyes Karinthy,
Dezs6 Kosztolanyi
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