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A DIGITALIS FORRADALOM HATASAI
Kulturdlis ipardgak, kdanonok és filterbuborékok

Uticaj digitalne revolucije
Industrije kulture, kanoni i filter mehuri

The Impact of the Digital Revolution

Cultural industries, canons, filter bubbles

Bérany Tibor - Hamp Gabor - Hermann Veronika szerk. 2020. Kulturdlis ipardgak, kédnonok
és filterbuborékok. Budapest: Typotex.

A digitalis forradalom egyik nyilvanvalé kovetkezménye az j kommunika-
cios formdk megjelenése és elterjedése. A virtudlis tér és azon beliil a kozosségi
média halozati jellege a kultura termelésének, kozvetitésének és fogyasztasanak
madjait is befolyasolja. Diskurzuskozosségek, értelmezd kozosségek, kainonok
korabban is 1éteztek, felmeriil tehat a kérdés, vajon a technologiai valtozasok
lényeges valtozasokat hoztak-e ezek mitkodésében. Példaul, mennyiben befo-
lyasoljak kulturafogyasztasi szokasainkat a véleményformalé kritikusok és a
hagyomanyos marketingfogasok mellett-helyett az tigyesen megirt dntanuld
algoritmusok? A témakdrnek szentelt tudomanyos konferencia 2019. februar
14-15-én zajlott a Budapesti Gazdasagtudomanyi és Muszaki Egyetemen, a Kultii-
ra a digitalis forradalom idején konferenciasorozat nyitanyaként. A konferencia
el6adasainak tematikus sokszintsége is jelzi, hogy olyan problémak allnak itt
kozéppontban, amelyekrél érvényes mondanival6 fogalmazhaté meg a kommu-
nikaciétudomany, a kultiratudomany, a médiatudomany, a zenetudomany, a
diskurzusanalizis és szdmos tovabbi diszciplina, kutatdsi irany fel6l. A kotet-
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ben ezeknek kevesebb mint a fele jelenik meg, ami ha ugy tetszik, lesziikiti ezt
a horizontot, ha ugy tetszik, koherensebb diskurzusként jelenik meg. Minden-
esetre, a 196 oldalas kotet tiz tanulmanya ha nem is atfogd, de tobbé-kevésbé
reprezentativ képet ad a témakorhoz kapcsol6dd problémafelvetésekrol, kérdés-
iranyokrol. Ezt az anzikszjelleget tamogatja a tizenkét szerz6 (két tanulmanyt
szerzOparos jegyez) sokrétl diszciplinaris beagyazottsaga, a médiatudomanytol,
kommunikaciokutatastol, az irodalom- és kultiratudomanytol a szociolégian,
a muzeoldgian és a zenetudomanyon at a mtivészettudomanyig, a popularis
kultara kutatasaig. A kotet tematikus szerkezete a cimben szerepld hivoszavakra
épiil, forditott sorrendben, harom fejezetbe rendezve: Filterbuborékok, Kanonok,
Kulturdlis ipardgak. A szerkesztOk el6szava mellett a kotet elsé tanulmanya segi-
ti az olvasét abban, hogy képet alkosson a targyalt jelenségek osszefiiggéseirdl
és jelentdségérol; hasonld szerepre vallalkozik a méasodik fejezetben a kanon-
nal kapcsolatban - részben halézatelméleti kontextusban — Rakai Orsolya.
A tanulmanyok tobbsége konkrét példakon keresztiil mutat be a medidlis atala-
kulasokkal sszefiiggd jelenségeket, esetleg azok vizsgalatabol von le elméleti
kovetkeztetéseket, eltéré mélységgel és kifejtettséggel.

A Filterbuborékok fejezetben Vincze Hanna Orsolya nyitétanulmanya (Hirko-
zosségek és véleménybuborékok) azt a technoldgiai és elméleti kontextust vazolja
fel, amelybe a kotetben vizsgalt jelenségek illeszkednek: a halézati technologia
manipulativ lehet6ségeinek, a véleménybuborékoknak és a populizmusnak az
a baljoslatt 0sszefliggése, amely ugyanakkor a részvétel, a szolidaritas, az auto-
nom kozosségi cselekvés hatékonyabb megszervezésére is lehetdséget ad. Fogal-
milag a véleménybuborék és a visszhangkamra kozotti fontos kiilonbség, hogy
mig az el6bbi a valdsaggal, illetve az ellentétes nézetekkel valé inkongruencia
felismerésének hatasara megsziinhet, utobbi esetében ez elképzelhetetlen, itt
»a megerdsitd hatds akkor is érvényesiil, ha eltéré nézetekkel talalkozunk” Ez
esetben lehetetlenné valik a konstruktiv vita, igy a demokratikus kozbeszéd is,
marad a torzsilogika, a 1ovészarok-hadviselés. Ehhez jarul az alhirek és a hirfo-
lyam algoritmusok technolodgiai lehetéségeivel vald szervezett politikai vissza-
élés valosagga valasa. A mesterséges intelligencia segitségével tokélyre fejlesztett
személyre szabott meggy6zés velejardja, hogy a fogyaszto, a szavazopolgar egyre
kevésbé képes tajékozddni, mérlegelni, donteni — a preferenciaalapti meger6-
sitésre épité médiahatasok a széles kord, objektiv tdjékoztatas végét jelentik.
A technopesszimistak szerint tehat az 4j médiakornyezet kiteljesiti a manipu-
laciéra épiil6 fogyasztdi tarsadalmat és minden eddiginél hatékonyabba teszi a
politikai propagandat. Az ezt elemzé elméleti apparatus kialakulasdnak vazo-
lasa utan Vincze szamba veszi a visszhangkamra-hatast korlatozé tényezdket,
valamint annak pozitiv szocialpszicholdgiai hatasait.
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A halézati hozzaférést a tudomanyos publikaciok vonatkozasaban Mardthy
Szilvia tanulmanya vizsgélja (A nyilt és a zdrt tudomdnyrdl). Az ezzel kapcso-
latos f6 kérdések a hatékonyabb tudasmegosztas és ellendrizhet6ség az ,,open
science” viszonyai kozott. A szép elvek mogotti valdsaghoz tartozik, hogy a nyilt
hozzaférésti kozlés gyakran a szerzére haritott koltségét nem minden intézmény
képes, illetve hajland¢ kifizetni, nem beszélve a fiiggetlen kutatékrdl. Problé-
mat okoz az OA-konstrukciokhoz val6 kapcsolddas az olyan human tudomanyi
folydiratoknal is, amelyeknek gyakorlatilag nincs koltségvetése, jelentds részben
tarsadalmi munkéban késziilnek, viszont szeretnének megfelelni a lathatdsag
tudomanymetriai szempontjainak. Maréthy a digitalis filologia, a szamitogé-
pes irodalomtudomany szempontjai alapjan tdrgyalja a szabad hozzaférés és a
nyilt forraskod kozotti kiilonbséget, a kiilonb6z6 kodolasokat, ezek jelentdségét.
Kétségtelentil fontos mddszertani, infrastrukturalis és szerzdi jogi problémai
ezek a tudomanyos munkanak napjainkban, azonban nem vilagos, miért ebben
a fejezetben kapnak helyet.

A masodik, Kdnonok cimt fejezet négy tanulmanya a digitalizacio és a
halézatisag hatasait vizsgalja a miivészeti, irodalmi diskurzusokra. Rakai Orso-
lya a kanonizacio jelenségét a hagyomanyos értékelméleti megkozelités helyett a
Barabasi Albert-Laszlé nevével fémjelzett halézatelméleti kutatasok és a diskur-
zuselemzés szemléletmodjaval vizsgalja. A halozati csomdpontta valas els6dleges
feltétele nem elsésorban a tartalmi relevancia, az érték, hanem a figyelem megra-
gadasara vald képesség. Az irodalom mint diskurzus mikodésének lényegét illetd
kérdés, hogy milyen tényez6k milyen mértékben befolyasoljak ezt a potencialt,
ami tehat a lathatdsag, a siker els6 szamu feltétele. Nyitott kérdés a mindség, az
izlés, a professzionalis kritikus objektiv kritériumainak meghatarozhatésaga,
valamint ezek jelentésége a diskurzuson beliil, illetve egy adott mu sikerének
hétterében. Rakai az esztétikum, az irodalmisag kérdésével kapcsolatban utal a
széles korben elfogadott hermeneutikai komplexitas, a kimerithetetlenség és a
kanonizaci6 0sszefiiggéseire, am mindez nem visz kozelebb az eredeti kérdés —
halézatelméleti megfogalmazasban: az alkalmassag mibenlétének — megvalaszo-
lasahoz (ahogyan a XIX. szdzadi magyar kritikatorténeti el6zmények feltarasa
sem). Erzésem szerint ehhez az érint6legesen emlitett dijak, érdekcsoportok,
lobbitevékenység szerepének targyaldsa fontosabb kiindulépont lehetne, f6képp
a valasztott haldzatelméleti-diskurzuselméleti keretben. A véleményformald
kritikusok hagyomanyos és kozismert szerepe mellett éppen a digitalis halozati
strukturak ,,alkalmassagot” befolydsold szerepe marad nyitott kérdés.

A fejezet tovabbi harom tanulmanya szerényebb elméleti célokat fogalmaz
meg, viszont jol kériilhatarolt problémakat jar koriil, konkrétumokkal aldtamaszt-
va. Mélyi Jozsef a miikritika helyzetét és a kritikus szerepét tekinti at az 4j média-
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kornyezetben: egyfeldl a kritika kozvetitd szerepére egyre kevésbé van sziikség, a
mukritikus hangja mar nem privilegizalt a figyelem eléallitasaban, visszaszorul
a szakértoi szféraba, masfeldl a kortars muivészeti haldzatok jellegébdl fakaddan
a ,kortdrs képzémiivészet még mindig erdsen tekintély- és szovegfiiggd” (Erde-
kes parhuzamot kinalnak ezzel kapcsolatban Barabasi Albert-Laszlo A képlet
cimd, 2018-ban megjelent konyvének vonatkozo részei.) Hasonlo szerepvalto-
zasokat elemez Havasréti Jozsef az irodalmi nyilvanossag és a kritikai beszéd-
moddok vonatkozasaban, a nyilvanos és a privat kommunikacios szféra ssze-
vegylilését és a kritikai beszéd laicizalodasat allitva kozéppontba. A kozosségi
oldalak nagyobb lathatdsagot biztositanak a szerzdi onreprezentacionak éppugy,
mint a rajongoéi ldjkoknak és hozzaszoélasoknak. Mindez, kiegésziilve az eladasi
toplistak és az értékeld skalak marketingfogasaival, egyértelmiien a professzio-
nalis kritikai attitiid és a vitaképesség hattérbe szorulasat eredményezik ebben
a digitalis halozati kozegben. Még érdekesebb, ahogyan ennek a diskurzusnak
a normai és érvelésmaddja atszlirédnek a professzionalis kritikdba. Havasréti
kitér a magyarorszagi politikai-ideologiai kozeg hatdsara ujraéledt kadarizmus
kori beidegzddésekre (parabola, viragnyelv, iildozési mania, szolidaritaskriti-
ka). A kritika laicizdlodasanak jelei tobbek kozott a ,,spoilerezés” kertilésének
kovetelménye és az ennek hatterében meghuz6do torténetcentrikus, drama-
turgiakozpontu befogadds — részben a sorozatok hatdsara — az irodalommal
kapcsolatban. Barany Tibor tanulmanya ugyancsak a digitalis forradalomnak
az irodalomkritikara gyakorolt hatasaval foglalkozik. A ,kis kritikavita” felidé-
zése alkalmat ad a professzionalis kritika és az olvasokozonség kozotti kapcso-
lat hidnyossagainak tematizaldsara. Az elméleti-szaktudomanyos beszédmaod,
a belterjesség, az esztéticista megkozelités mind okai lehettek annak, hogy az
olvasdk az internet lehetdségeit kihasznalva megprobaltak létrehozni sajat kriti-
kai nyilvanossagukat, példaul blogok, podcastok, konyves kozosségi oldalak és
Facebook-csoportok forméjaban. Ez a valtozas végiil nem bizonyult forradalmi-
nak, részben a kritikusok alkalmazkodasanak is koszonhet6en. Ez egyben azt is
jelenti, hogy a kritikai intézményrendszer ,,6rokletes problémai nemhogy nem
oldodtak meg, hanem inkabb sulyosbodtak” Ennek a laikus kritikai nyilvanos-
sagnak a jellemz3ir6l nem allnak rendelkezésre pontos adatok, ezért Barany egy
esettanulmany formajaban probal képet alkotni annak miikodésmaodjarol, Jessie
Burton A babahdz tirndje cimi konyvének értelmezéseit vizsgalva.

A kotet harmadik blokkja (Kulturdlis ipardgak) killonb6z6 kulturalis teriile-
teken vizsgalja a digitélis forradalom hatasait és kihivasait, a kortars komolyze-
nétdl a zenei és filmes streamer szolgaltatokon keresztiil a muzeoldgiaig. Faze-
kas Gergely a zeneszerzo és a kozonség viszonyabol kiindulva a (hegelidnus)
zenetorténet és a kanonok helyzetét vizsgalja a tonalis, konnyen befogadhaté
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zene visszatérése utan. Fazekas ramutat arra, hogy Gorecki és Part sikereiben
mekkora szerepe volt az 1990-es évek zeneipari valtozasainak, noha az alta-
la vizsgalt folyamatokban a digitalis technolégia még a CD-lemez elterjedé-
sét jelentette. Tofalvy Tamas és Barna Emilia tanulmdnya a mai értelemben
vett digitalis zeneipart vizsgalja a kritikai kultdrakutatas szempontjai alapjan.
A zenei streaming-szolgaltatok algoritmusainak mikodése nem transzparens,
a fogyasztas ezen j mddja is kevéssé kutatott, azonban a tanulmany alapjan
valdszintinek tlinik, hogy a meglevé tarsadalmi, nemi, regionalis egyenl6tlen-
ségeket inkdbb djratermelik, mintsem cs6kkentik ezek az internetes platformok.
Keszeg Anna a televiziézasban paradigmavaltast hozé HBO esetében hasonld
modon elemzi a tartalomszolgéltatasi logika regionalis aspektusait. A kotetet
Czékmany Anna és Sidé Anna tanulmanya zarja, bemutatva a Pet6fi Irodalmi
Muzeum digitalizalt gy(ijteménye kapcsan azokat a technikakat, amelyekkel a
befogadas interaktivva, az archivalt anyag pedig a szélesebb k6zonség szamara
vonzéva tehetd.

A kotet kétségbevonhatatlan erénye a széles latokort, multidiszciplindris
kozelités a targyalt jelenségcsoporthoz. Ennek arnyoldala a vizsgalati szempon-
tok kozos nevezdjének esetenkénti hidnya — bar a szovegek egy része jol kapcso-
l6dik egymashoz. Az irodalomtorténeti-esztétikai megkozelitések hajlamosak
elkanyarodni a digitalis forradalom hatasanak vizsgalatatol, az audience studies
és cultural studies ihlette megkozelitések esetében pedig hidnyoznak a szociold-
giai adatgytjtések. Utobbi nem a kotet szerzdéinek hibdja, inkabb tekinthetjiitk
iranymutatasnak a tovabbi kutatdsokkal kapcsolatban. A kotetben (Rékai Orso-
lya tanulmdnyaban) felszinesen megjelenik a diskurzuselemzés modszertana,
Havasréti, Barany és Tofalvy—Barna és Keszeg elemzése is tekinthetd (kritikai)
diskurzuselemzésnek, Norman Fairclough, illetve Ruth Wodak koncepcioja értel-
mében, ahogyan a muzeoldgiai gyakorlat (szelekcié, kombinacio, kommentar)
esetében is (Czékmany-Sido) relevans egy ilyen elméleti keret. Taldn ez lehetett
volna az a modszertani kozos nevezd, ami a kiilonboz6 vizsgalt teriiletekhez
éppugy illeszkedik, ahogyan a muzeoldgiahoz, az irodalomkritikdhoz, a popu-
laris kultirahoz vagy a médiakutatashoz.
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