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JOBB A PASZTORBOTOM A KORONANAL

A pasztorok képe a 18-19. szdzadi magyar népszerii irodalomban’

Moj pastirski $tap bolji je od krune

Slika pastira u popularnoj madarskoj knjiZzevnosti 18. i 19. veka

My Shepherd Stick is Better than the Crown
The image of the shepherd in 18"-19" century Hungarian popular literature

A 18. szazadi magyar irodalomban egyre gyakoribb motivum a pasztoroké. Ez egyarant
Osszefligg a konszolidalodé mezdgazdasagi viszonyokkal és a soknemzetiségii orszag gazdag
pasztorkultarajaval, példaul a szlovak és roman hegyi pasztorkodas jobb megismerésével.
Az antik toposzok és a valosagos néprajzi élmények sajatosan keveredtek s valtak az j
irodalom kellékeivé. A 19. szazad elejétdl a ponyvairodalom is segitette e motivum terjedé-
sét, féleg zsanerdalok, koztiik Edes Gergely és Matyasi Jozsef gulydsnétéi, Vitkovics Mihaly
pasztordalai, késébb Pet6fi Sandor pusztai tematikaju versei. A korai betyarballaddk hései
eredetileg szintén csikdsok és gulyasok, csak késGbb lépnek a rablok dtjara. A tanulmény a
pasztorok magyar irodalmi dbrazolasat szeretné arnyalni néhany f6 motivum elemzésével.

Kulcsszavak: pasztorkodas, magyar kozkoltészet, ponyvairodalom, betyarok, 18-19. szazad

A 18. szazadi magyar popularis irodalomban a pasztormotivika harom,
egymassal intenziv kapcsolatban all6 tertileten gazdagodott:

' A tanulmany angol nyelvii el6addsként hangzott el a Visegrad Fund 2021. marcius 23-24-én tartott,
Portraying Countryside in Central European Literature cim( konferencidjan, az Ostravai Egyetem
szervezésében. F6 célja, hogy e szertedgazd témat a kiilfoldi kutatok szamara is dttekinthetvé tegye.
A magyar valtozat csak kis mértékben hosszabb ennél, s elsédleges feladatanak a témakor vazlatos
osszefoglalasat tekinti. Az idézett szovegek kritikai és forraskiaddsaiban szamos tovabbi filologiai adat
talalhato, ezeket itt mellézziik. A tanulmany a Nyugat-magyarorszadgi irodalom 1770-1820 Lendiilet-
kutat6csoport keretében késziilt.
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1) antik, bukolikus pésztorfigurak Vergilius eclogai nyoman;

2) akaracsonyi dramatikus jatékok és szokasdalok rokoko pasztorai (isko-
lai szinjatszas, cseh és szlovak pasztormisék magyar valtozatai stb.);

3) a18-19. szazadi valésagos pasztorok zsanerfigurai.

A pasztorok idealizalt képét kétségkiviil az dkorbol orokoltiik. Nem vélet-
len, hogy az 6kori irdk ugy tekintettek rajuk, mint valamely aranykor tuléldire:
a pasztorkodo tarsadalmak vildgszerte a legarchaikusabbak kozé tartoznak. Az
antik gorog-romai istenek pésztori kornyezete (lasd a marhatolvaj Hermész
torténetét) ugyanezt a magas presztizst érezteti még évezredeken at. Mivel
a pasztorkodas nem igényelt szamottevé technolodgiai fejlesztést, évszazados
modszerekkel lehetett (izni e mesterséget a késobbi, szervezettebb gazdalko-
dasi formak kozott is. Egyszertsitve: a tarsadalom massal foglalkozo allattu-
lajdonosai helyett a mindenkori pasztorok biztositottak az allatok fejlodését,
szaporodasat, igy értékiik fenntartasat. Ez a szerepkor archaikus, mégis modern,
hiszen a szolgaltatas egyik formajat jelenti. A pasztorok a tarsadalom peremén,
jorészt a természetben éltek, s egyfajta mikrotarsadalmat alkottak, sajat érde-
keik védelmére gyakran szovetkezniiik kellett egymassal, de egyiittmiikodtek
mas csoportokkal, rablokkal, betyarokkal, 1azad6 bujdosokkal is. A tarsadal-
mon kiviili lét a pasztorok nézépontjat is formalta, hiszen a gyorsulé gazdasag
és kultura hatdsaitdl tavolabb éltek, ugyanakkor munkdjuk nélkiil6zhetetlen
volt, s6t sok egyéb informacidval rendelkezhettek, amelyekért a kozosség vagy
az ellenség halaval tartozott. Kozismert példak: az Ithakaba hazatéré Odiissze-
uszt egykori kondasa, Eumaiosz ismeri fel; a bolondozé pasztorok végiil hasz-
nos tanacsokkal latjak el a kozépkori francia mesék hdseit, példaul az egymast
keresé Aucasint és Nicolete-et. Mindentudok, bizalmatlanok, mégis irigylésre
méltok. A falvakban-vérosokban €16, egymast sziinteleniil megfigyel és kont-
rollalé emberek szamara mar Vergilius koraban ellenvilagot jelentett a maga-
nyos pasztorélet egyszertisége. Az eclogak pasztorai az artatlan 6romok (evés-
ivas, zene és koltészet, tavoli szerelem) mellett elmélkedo karaktert kaphatnak.
Vergilius IV. eclogdjaban szinte latnokként jovendolik meg a Messias — eredeti
értelmezés szerint Augustus csaszar — érkezését.

E motivum fontos parhuzamot rejt a zsido-keresztény hagyomannyal. David
kiraly sorsat évezredes csaladi szokas pecsételte meg: gyerekként azért kellett
juhokat Griznie, mert nem 6 volt a legiddsebb testvér (1Sam 11, 16). S mégis 6
emelkedett a kirdlyi tronra, ahogy a szimbolikus utddat, Jézust els6ként megla-
togatd és megajandékozo betlehemi pdsztorok is elséként nyerik el a Messias
kegyelmét (Lk 2, 8-20). A pasztori sors David 23. zsoltaraban szintén kélcsonos
kiildetés: ,,az Ur az én 6riz6 pasztorom” - s én magam is pasztorként élek boldog
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reménységben. E gondolat, 6sszefonddva a bukolikus pasztorok sokszor felidézett
képével, évszazadokra meghatarozta a pasztorokrol szol6 irodalmi alkotasokat.

A kozép-eurodpai pasztorkultura régi szazadairdl keveset tudunk, de egy
fontos jelképet a romaiaktdl rokoltiink. Pannonia provincia ugyanis a kozhi-
edelem szerint Panrdl, romai nevén Faunusrol kapta a nevét — ez nem feltétle-
niil igaz, de a toposzt az ujkorban is ismerték. Marpedig a kecskelabu, pansipot
fajo gorog isten egyuttal a Dunantdlt is pasztori vidékkeé szenteli. A kozépkori
magyar kultiraban viszonylag kevés pasztori tematikaval taldlkozunk, s majd
csak a reneszansz korban figyelhetjilk meg a pasztorélet jelképpé emelkedését,
ahogy egész Eurépaban. Nélunk azonban az irodalom motivumkincsébe ekkor
még ritkan keriil be. A legnagyobb magyar reneszansz koltd, Balassi Balint a Szép
magyar komédia forditasakor maga is vitéz ifjuként emliti az olasz eredetiben
(Cristoforo Castelletti: Amarilli, 1587) szerepl6 szerelmes pasztorokat: magyar
viszonyok kozt a mediterran pasztoridill a végvari életformaval tlinik rokonit-
hatonak (Szentmartoni Szabd 2004, 55). Egyetlen pasztorfigura marad meg, a
komikus és tragar Dienes, neki azonban mar az eredetiben is a faragatlansagan
nevethetett a kozonség. A 17. szazad végéig alig latjuk nyomat magyar irodal-
mi jelenlétitknek néhany karacsonyi éneken, illetve az elsé magyar betlehemes
jaték (Kilian 2017, 75-114)* Vergiliustdl vett pasztornevein kiviil.

Egy kivétel mégis akad: a magyar marhapasztorok, a hajtok, ismertebb néven
a hajduik, akik Magyarorszagrél akar Niirnbergig elhajtottak a gulydkat. Ok a
magyar néplélek megtestesitGjeként szerepelnek a nyugati szemtanuk leirasaiban:
vad, éserejl, katonas karaktert férfiak, akik nagy kockazatot vallalva terelték
sok mérfoldon at hatalmas és veszélyes allataikat. Akrobatikus, néha fegyverrel
jart tancaik, a hajdiitdncok, illetve régies-egzotikus dudazenéjiik nagy hatassal
volta 16-17. szazadi német muzsikusokra, tobb ilyen dallamot megorokitettek.
A hajduk azonban a pasztortarsadalomnak eleve elkiil6niilé, mozgékony csoport-
ja voltak, afféle szabadkatonaként is alkalmazhatok. Hamarosan koznemesi
el6jogokat kaptak, Bocskai Istvan erdélyi fejedelem hatalmi bazisat erdsitették,
késdbb eredeti szakmajuktdl eltavolodva a varmegyei hajdukat a rendfenntarto
er6khoz soroltak at. A hajduk kései leszarmazottja, Arany Janos tobb mtivében
megemlékezett roluk, de pasztori multjukat nem emlitve.

A 18. szazadban jelentds valtozas kovetkezett be. Egyrészt a torok hodoltsag
utani Magyarorszag tavolabbi vidékei kozt is konnyebbé valt a kommunikacio,
s a nemzetiségek betelepiilése nyoman a magyarok szamos j mezégazdasa-

* A toredékesen fennmaradt karacsonyi jaték valoszintileg Dengeleghy Bir6 Péter munkaja, s Alvincen
mutathattdk be. A Viradi betlehemes névadés oka, hogy Szenci Kertész Abrahdm varadi nyomdasz
egyik kiadvanyanak kotéstablajabol aztattdk ki. A forrast Turdcszentmartonban 6rzik. A betlehemi
pasztorok nevei: Menalchas, Tityrus, Daphnis, Meliseus, Dametas, Camillus és Pan.
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gi, ipari, miivészeti stb. jelenséggel talalkoztak, amelyek korabban nem voltak
jellemzdk az adott régidra. Masrészt az elit kultdra is sok, pasztori vonatkozasu
elemmel gazdagodott. Az olasz és francia rokoké miveltségben elterjedt falusi-
as és pasztori motivumok szerepe ekkorra mar rogziilt; mindig az udvari vagy
varosi életmdd intrikaitol mentes, romlatlan életmodra utalt a képzémiivésze-
ti, zenei és irodalmi alkotasokban. Kiilondsen erdsen hatottak a magyar nyelvi
koltészetre Faludi Ferenc eclogai, amelyekben a vergiliusi pasztorok magyar
tajszavakat hasznalnak, s a dundntuli, f6leg Bakony kornyéki tajat emlegetik.
Természetesen keveredhettek is a hatasok, igy példaul a karacsonyi pasztormi-
sék, a dramatikus iskolai és népi szokasok (f6ként a betlehemes jatékok) gyakran
magukba fogadtak a bukolikus motivumokat, a Vergiliustdl ered6 pasztorneveket:
Tityrus, Daphnis, Menalchas stb. Eppigy nyomot hagyott térségiinkben a nyugati
barokk zenében is elterjedt pastorale hangzas (duda és havasi kiirt imitaciéja).’

A felsorolt kulturalis elemek mind éreztették hatasukat a 18-19. szazadi
magyar kozkoltészetben. Itt csak vazlatos attekintésre van maod és id6, de a téma
megérdemli, hogy egyszer majd 6sszehasonlitsuk egyes szovegek vagy miifajok
magyar, szlovak, cseh, délszlav vagy roman valtozatait, idébeli és tartalmi elté-
réseit, illetve felbukkanasukat a késdbbi népkoltészetben. Tény ugyanis, hogy
a pasztorélet motivumai, kiilondsen a havasi juhaszok szereplése a szlovak és
roman népkoltészetben sokkal gyakoribb, mint a magyarban, ahol jellemzébb
a gulyédsok és csikosok, azaz a pusztai pasztorok megjelenése. Am még igy is
vannak parhuzamok a pasztorkodas e tavoli tipusainak irodalmi abrazolasaban.
Fontos azonban el6rebocsatanunk, hogy az alabb bemutatandé szévegcsaladok
egytol egyig kiilsé nézépontuak, a kozkoltészetet miiveld also értelmiségiek
(didkok, alsopapsag stb.) és néhany, névrél ismert koltd alkotasai. Semmiképp
sem a pasztorok vagy a falusi tarsadalom élldspontjat tiikrozik tehat, inkabb
az Oket szemléld, sorsukat irigylé vagy veliik egyiittérzo irokét. A kozkoltészet
ritkan alanyi szemlélet; a referencialitds, az oktatd szandék (didaxis) vagy akar
a propaganda nélkiilozhetetlen elemek voltak e hagyomanyban. Ennek tuda-
taban tekintsiink tehat az idézett szovegekre, hiszen mar sajat korukban sem a
néprajzi vagy szociografikus olvasatuk volt az elsédleges, hanem a mentalitast
formald, mara mentalitastorténetté valt szempontjaik.

A legismertebb 18. szazadi magyar kozkoltészeti pasztordal tobbnyire a
Juhdszok éneke vagy a Pasztorélet cimet viseli, egy alkalommal: Cantus Corydonis
(RMKT XVIII/14, 192. sz., 46 varians). Latin és magyar versszakok valtakoznak
benne, kezd6 sora: Si quis vivit jucundus, illetve Ha gyonyoriiségesen él valaki.

* Akétlegismertebb magyar pasztormisét a morva szarmazasu, szlovak anyanyelvii ferences barat, Juraj
Zrunek (Zrunek Gyérgy) komponalta 1766-67-ben. Szlovak véltozatuk Zsolnan késziilt, a magyar
atdolgozas Gyongyoson. Kozos kritikai kiadasukat lasd Kilian 2017, 547-752.
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Mar az 1740-es években felbukkan, valdszintileg az erdélyi protestans kollégiu-
mokban sziiletett, talan egy iskolai szinjaték betétdala volt eredetileg. Az 1760-as
évektol orszagosan elterjedt, Debrecentdl a Dunantulon at Alsékubinig sokfelé
felbukkan az 1840-es évekig. Ponyvan és kalendariumban is megjelent 1810
koril, immar csak magyar strofakkal. Egyszert rokoko dallama a népzenéig
nyomon kovethetd, ugyanis a vidam betlehemi pasztorok dalaként is terjedt.
Hése a természetben €16, boldog pasztor, Tityrus:

Ha gyonyoriiségesen

El valaki, én frissen

Elek, juhdsz, a mezében,

Terelvén nydjam erdében

A hegyek havasira

S a vizek forrdsira.

(RMKT XVIII/14, 192/1. sz., 2. versszak)*

A fiilemiile és a gerlicék dala mindennap felviditja 6t, a hii kuvasz pedig
minden ellenségtél megdvija a nydjat, igy a juhdsz jol tlri a perzsel6 napfényt, a
szelek és es6k viszontagsagait, hiszen boldogan élhet, tavol mindentdl. A szem-
pontunkbol legfontosabb sorok:

Kirdlyok korondjat,

Nem kivanom pdlcdjat,

Jobb e pasztori bot anndl,

Orszagok birodalmandl!

Mar, juhaim, sétaljunk

Az akolba, s ott hdljunk!

(RMKT XVIII/14, 192/1. sz., 12. versszak)

A juhdsz egészsége-boldogsaga tehat onnan ered, hogy mentes a hatalmi
vagyaktol, s a baranyokon kiviil mast nem akar vezetni.

A magyar kozkoltészetben szerepld pasztorok koziil egyértelmtien a gulya-
sok vannak tobbségben. A legismertebb anonim dalt mar a 18. szazad végén
feljegyezték, ponyvén is megjelent, s kés6bb Edes Gergely irt beldle parafrazist.
Néhany részlet:

En vagyok a petri gulyds,

En 6rzém a gulydt, nem mds.

A bojtarom a gulydndl,

Magam vagyok a rézsamndl. [...]

* A sz6veg egy valtozata a Mezei juhdsz dallok cimii ponyvafiizetben is megjelent 1790 koriil, v6. MVP
IL. 6. sz.
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Menjiink fel a lapanyakra,
Nézziink széjjel a gulydba’,
Nincsen-e kdr a marhdba’,
Nincsen-e kdr a marhdba’?

Felmentiink a lapanyakra,

Széjjelnéztiink a gulydaba’,

Nincs semmi kdr a marhdba’,

Nincs semmi kdr a marhdba’.

(RMKT XVIII/14, 217/1. sz., 1. és 3-4. versszak)®

Az éneket egy idilli képsor zarja: a gulya a szomszéd dombnal legelészik, s
a gulyas tovabbra is a kedvesével mulat, borozik. Azaz nyugodtan kivonhatta
magét a kotelessége alol, a bojtarok rendet tartottak. Erdekes, hogy a gulyasok
kapcsan ez a motivum szinte minden koézkoltési dalban visszakoszon. Matyasi
Jozsef 1820-as évekbeli, szintén kozdalla valt Gulydsnétdja a korabbi pasztor-
dicsekvések sok elemét tovabbviszi:

Nem bdanom hogy parasztnak sziilettem,
Csak azért hogy Gulydssa lehettem,

EDb cserélne cserép palotaval,

Vagy életet koszvényes nagy tirral.

Kis kirdlysdag igy is dllapotom,

Igazgato torvény bunkés botom,
Orszdgom az egész baromjdras,

Nagy Potentqdt egy révbeli Gulyds.

Hat bojtarnak vagyok fejedelme,
Igy tisztelnek: Gazduram Skelme |...]
(MVPII. 13. sz., 1-3. versszak)°®

A dicsekvé gulyas tehat feliigyeli a bojtarok munkajat, de nem neki kell
mindenre figyelnie, azaz még a pasztori életforman belill is szabad, fiiggetlen
embernek szamit. Visszakoszon a kiralyi palca és a pasztorbot képe, s6t egy
késdbbi versszakban az is, hogy nem cserélné fel a sziirét az urak elegans ruhd-
jara vagy posztokopenyre. Ugyanezt a tonust képviseli Vitkovics Mihaly egyik
népies dala: ,Hej, pajtas, be nevetem vilag bolondsagat” A szintén ponyvan
kiadott dal hése is tehénpasztor, aki mindig a kedvesével mulathat, jokat ehet-
ihat, s fltyiil a vildgra. A zardstrofa:

° Fé terjeszt6je 1800 tajan a Leg-is leg-ijjabb Petri Gujds nétdji cim{i ponyvatipus volt, amelynek cimadé
dala. V6. MVP II. 11. sz.

¢ Cimlap nélkiili, toredékes ponyva, 1820-as évek.
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Egy szoval Paraditsom

A’ Pasztor’ tanydja,

Mert oda el nem hat

A’ Vilag’ larmdja.

(MVPIL 12. sz., 18. versszak)’

Fazekas Mihaly Hortobdgyi dalaban is egy gulyas portréja jelenti a megelé-
gedés csucsat:

Van husa, szalonndja,

Ot érii bunddja,

Szép zoldell6 mezbében

Legel a’ marhdja.

(Fazekas 1836, 29-30, 13-16. sorok)

Egy masik, igen kozkedvelt énekben (RMKT XVIII/4, 117. sz.)® egy alfoldi,
tiszantuli csikos az ,,igazi’, kelet-magyarorszagi magyarok allegéridjaként 1ép eld,
kigunyolva az idegen szavakat hasznalo, ,romlott” dunantuliakat. A csufol6dé
tanitast a vers szerzdje ,Rakosndl, a pesti vasarkor” hallgatja meg a messzir6l
jott csikdstol. Ertsd: Pesten, az orszag kozepén, ahol hajdan az orszéggytiléseket
tartottak. Lam, egy igaz lelkd csikds mondhatja ki a hazafias tizenetet:

Rdkos mezdn egykor, Pesti Vasdrkor,
Tul @’ Tiszdn 1évo Csikés Bunddstiil,
Duddstil,
Bundastuil,
Hdrom ittze finom borra bé forduil.

Azt kérdezik az ott valok tréfabul:
Ha tudnak-é tul a’ Tiszdn Magyaril?
Tiszantul?
Magyarul?
Felel nékik ezen Csikos tréfabul:

Tul @’ Tiszdn iszik Magyar Korsébiil,
Jo paprikds hiist-is eszik Bogrdcsbiil,
Tiszantul,
Bogrdcsbuil,
Ugyan bizony helyessen van Magyarul!
(Szirmay 1804, 19, 1-3. versszak, vd. RMKT XVIII/4, 117/X. sz.)

7 A ponyvakiadasok szintén a szerz6 nevének emlitése nélkiil jelentek meg.

8 Népszertiségét jelzi, hogy 1790 és 1840 kozott 22 variansrdl tudunk.
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A kandszok vig élete és csinos viselete is kozmondasos a dalokban:

Megismerni a kandszt csak a jardsardl,
Cifrdan kotott bocskordrdl, tarisznyaszijarol,
Gic, gic gic!

(VEV 176. sz., 1. versszak)®

S6t a pasztorok koziil egyediil ket abrazoljak hazas emberként - a kandsz
szép felesége viszont ura tavollétében a vendégekkel kacérkodik:

Itthon van-e a kandsz vagy a felesége?
Nem kell nekem a kandsz, csak a felesége.
(Matray 1854, 80-81, 1. versszak)"

A disznépasztorok sorsa mégsem volt konnyt; sokat jartak a veszélyes erd6k-
ben, betyarok, tolvajok kozelében. A rajuk bizott joszag elveszitése silyos biin
volt. Ennek emlékét 6rzi az 1780-as évekbdl valo Alsékubini kézirat szovege,
amely egyike a legrégebben feljegyzett magyar balladdknak. Hése, a gyongyosi
kondas elveszitett egy malacot, s mindent bejar utana, de tudja, hogy felakasztjak
a mulasztasért. O nem volt mindig kondas, s atkozza a percet, amikor messzi
foldre jott emiatt a veszélyes szakma miatt:

Jobb lett volna nékem a Tiszdn tul menni,

Biis kenyeret enni, katondnak menni,

Almdsi Janosnak konyhdjdt keriilni. [...]

Kdr volna még nékem az haldlra menni,

Szép bodor hajamat szélnek elhordani |[...],

Mert soha ['mintsem egy’] disznéért embert akasztani,
Ily arva legénynek vilagbul kimiilni.

(RMKT XVIII/14, 227. sz., népkoltési valtozatokkal)

A pasztorok és a devians csoportok (tolvajok, betyarok) kozti kapcsolatok
allandé toposznak szamitanak, amely talan a valésagon alapult. Mar Opre Todor
notdjdban, a 18. szazad elsd évtizedeiben arrol értesiiliink, hogy a tolvajbanda
tagjai pakuldrnak, azaz juhdsznak nevezik magukat (az ének roman-magyar
vegyes nyelvii), s marhalopasaikat egy cinkos pdpa is segiti (RMKT XVIII/14,
223.sz.). Az alfoldi gulyasok és a csikosok a lovas életforma miatt még kozeleb-
bi kapcsolatban alltak a korai magyar betyarokkal. S6t, Angyal Bandi ponyvan
megjelent balladdja (Az Alfoldre menend6 Angyal Bandi nétdja, 1810-es évek)

° Horowitz Fiilop-énekeskonyv (1837).

'"Ez a Duda-ndta Métray Gébor jegyzete szerint 1820 és 1846 kozott volt ismert Fejér, Somogy és Veszp-
rém varmegyében.
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épp azzal kezd6dik, hogy az észak-magyarorszagi, nemesi szarmazasu ifjut 6va
intené az 6 veszélyes tarsasaguktol:

Ldm, megmondtam, Angyal Bandi, ne menj az Alféldre,
Csikosoknak, gulydsoknak kézibe, kizibe.

Mert megtanulsz lovat lopni izibe, izibe,
Majd 1gy keriilsz a varmegye kezébe, kezébe.
(VEV 21. sz., 1-2. versszak)

A pasztori mesterség a 19. szazad elején mas hivatasokhoz képest néha leér-
tékel6dik. Egy sokfelé ismert (Debrecen, Dunantul stb.) mulatédal igy kezdédik:
Ha valaki vigan él, a juhdsz éppen 1igy él — az ekkor mar évtizedek ota énekelt,
mar idézett Ha gyonyoriiségesen él valaki tovabbgondolasaként, s6t a dallamuk
kozt is van kapcsolat. A kezd6 strofa mindig a juhdsz vidam életét festi, a tobbi
szakasz viszont mas-mas foglalkozasokat. Az utols6 mindig a diak, aki a tanu-
las kozben is pipazik. Az éneklék épp e kozosség tagjai voltak, igy a szakmai
korkép végén mindig ,hazaértek”, noha irigyelték a jo levegén €16 juhaszt, aki
»sétdl, pipal, furulyal, billeg-ballag, meg-megall” (RMKT XVIII/14, 195. sz.).

A hanyag juhaszt csufolja egy 1810-es évekbeli parbeszédes dal, amelynek
népi valtozatait is ismerjitk Aluszol-¢, te juhdsz? kezdettel. Minden stréfa tjabb
részleteket arul el a kelekotya pasztorrdl, aki hagyta, hogy a farkasok megté-
pazzak a nyajat:

Ugattdk-é a kutydk?

Hej, nem is nevettek.

Vittek-é el sok bardnyt?

Jaj, de nem is hoztak.

Szaladtdl-e utdnok?

Hej, nem is el6ttok.
(RMKT XVIII/14, 219/1L. sz.)

A kozkoltészetre jellemz6 oktatd szandék ezt az éneket is attételesen didak-
tikussa teszi a humor mellett. A szerelmétdl pasztori teenddi miatt tavol 1évo
juhasz vagy mas pasztor képe szintén toposz volt a 19. szdzadban, s6t az emiatt
hatrahagyott nydj képe is felbukkan példaul Vitkovics Mihaly zsanerversében:

Fiiredi pasztor’ dala

Hej juhdsz bojtar! hol @’ juh?
Mért vagy te ollyan szomoru?
Balaton mellett, ott a’ juh,
Engemet 6ldos egy nagy bil.

11
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Nem ettem s ittam én még ma,
Itt fekszem diilve, mint a’ fa,
Lenyugszik a’ nap az égen,
Engemet itt hagy inségben.

Megesett rajtam, s faj nekem,
Nem szeret engem a’ szépem;
Hasztalan fuvom furullydam’,
Nem hallja, nem néz 6 énram.

Fris tejet adtam, bardnyt is

En néki, teljes bogldrt is,

T6le nem szdntam semmimet,
Odadtam volna lelkemet. [...]

(Toldy 1828, II. kétet, 125, 1-4. versszak)

A Sir az egyik szemem, a mdsik konyvezik kezdet(, 18. szazad végi, pony-
van terjedé keservest — néhany szép, altalanos érvényt panaszkodo sor utan -
ugyancsak a szétszéledt nydj (esetiinkben: ménes) képe vezeti be. A toredékes
jelenet hdse a lovait keres6 csikos, aki mintha az éj leple alatt a faluban segite-
ne titokban asztagot rakni (a csalddjanak?), hajnalra viszont nyoma vész a ra
bizott lovaknak. S noha bekopog egy ismeretlen csapszékbe, az 6zvegy csaplar-
né nem engedi be, taldn a csikdsok-betyarok kétes hirnevétdl tartva. Az éneket
egy arvasagot siratd versszak zarja, amely igy egyarant érthetd az asszony és a

szerencsétlen csikos panaszaként:

12

Majd le-viszi Isten a’ szép fényes napot,
Setétségben hadgya a’ szegény parasztot.
Fel-deriti Isten a’ fényes tsillagot

Hogy rakhasson minden szegény jo asztagot.

Mikor @’ szép hajnal mar frissen ki-dertil,
Akkor az én labom kengyelembe mertil,
Lora Tsikos, lora, el-szaladt a’ ménes,

Tsak egyediil maradt a’ panyvin a’ nyerges.

Keresi, keresi, de semmit nem lele,
Jartaban, koltében taldl egy tsapszékre
Galambom Tsapldrné ereszsz-bé engemet,
Biz én nem eresztlek, nem tudom nevedet.



Tanulmanyok, Ujvidék, 2021/1. 62. fiizet, 3-16.

Tsikos vagyok biz én galambom Tsapldrné
Kérlek a’ nevedre nem eresztel-é-bé,

Bizony nem banom én monda a’ Tsaplarné,
Nintsen nékem Uram, nem szabad jonni bé.

Arva vagyok, drva, én vagyok az drva,
Aldja-meg az Isten, ki az drvdt szdnja.
Biival és banattal élem vildgomat
Biival teritették az én asztalomat.
(MVP L. 66. sz., 2-6. versszak)

Hasonl6 példank a reformkorbdl is akad. A kezdetben gondos és vidam
kanaszként lefestett Marci az ének strofai haladtaval valtoztat iranyt, mert aggod-
ni kezd kedveséért. Végiil az egész kondat ,,barna babdja felé” terelgeti:

Mikor sziirét nyakdba vetve csapat disznajat

Terelgeti Marci: ,Hiics utdn siska, te!” - csak azt emlegeti.
Duddja is kezébe van, tilinkéjdt fiijja,

Iszik red jo bort, ,,Hiics utan siska, tel” - megint azt pengeti.

Megint redrivalkodik: ,,Hiics utan siska, te!
Galambom is nem tom, hogy van, jaj, szegény! Hiics utan siska, te!”

Mikor lenyugszik a nap, igy keriti disznajat,
Terelgeti nydjat: ,,Hiics utdn siska, te, barna babdm felé!”
(1820-30-as évek; VEV 175. sz.)

Nem nehéz felismerni az ének hatasat egy valamivel késobbi, kozismert
zsanerdalban: Pet6fi Sdndor Megy a juhdsz szamdron kezdet(i versében. A drama-
turgiai helyzet hasonl6 - s a korabbi toposzokkal is 6sszhangban all -, hiszen a
fia a pasztori teenddk miatt van tavol szerelmétdl, akiért aggddnia kell. A kozkol-
tési dalban (amelyet Pet6fi legkés6bb Papan megismerhetett) talan kedvezé
hirek varjak a kanaszlegényt, am Pet6fi hdse mire hazaér, holtan talalja a lanyt.

A pasztortipusok rangsorara utal egy 1824 koriili ének, amely a lovon jaré
csikdst sokkal elébbre sorolja, mint a gyalogos juhdszt:

A csikdsnak jol van dolga,
Egyik l6rél a mdsikra.
De a juhdsz, mint a kutya,
Egyik dombrol a mdsikra.
(RMKT XVIII/14, 562.)

Am a foglalkozasok tagabb 6sszehasonlitdsa méds eredményt mutat. Az
igazan élelmes pasztorok példaul Gj palyat kereshetnek:

13



Csorsz Rumen Istvan: Jobb a péasztorbotom a koronanal

Voltam csikos, voltam gulyds,
voltam nddudvari juhdsz.

Nem 6rzom mdr senki juhdt,
Ad nekem a csdszdr ruhdt.
(1809 k.; VEV 150. sz., 1. versszak)

- kialtja egyikiik vidaman, aki a kiilonféle pasztorkodas utan katonanak csap
fel, s ezzel biiszkélkedik.

Arany Janos A betydr cim(i ,romanctoredéke” (1850) az 1848-49-es szabad-
sagharc idején jatszodik; teljes szdvege csak 1867-ben latott napvildgot (AJOM
I. 66-70). A vers hése, Pista eredetileg bojtdr, de hirt kap a harcokrol, ezért
csak kurtan bucsuzik el szeret6jétdl, néhany drara betydrra ,valtozik’, lovat
lop, majd elszegddik vele huszdrnak, ahol a sajat 16 is a csatlakozas feltétele.
Aldlopas itt egy hazafi sorsat teszi értelmezhetévé, hiszen kitorést jelent egykori
bojtar szerepébdl. Ez a harom foglalkozas, s épp ilyen sorrendben rajzolodik ki
Pet6fi Sandor Jdnos vitéz cimi elbeszéld kolteményébdl, amelyet természetesen
Arany is jol ismert (PSOM II1. 227. sz.). Mint koztudott, a szegény, falusi drva
gyerek, Kukorica Jancsi juhdszbojtarként tengeti napjait, de a kenyérad¢6 gazdaja
mulasztason kapja a fiut (melyet a kedvese mostohaanyja idéz el9), s elcsapja a
juhdszkodastol. Bujdosni indul, a zsivanyok tanyajara vetédik, de végiil nem villal
kozosséget velitk, hanem rajuk gyujtja a hazat, s elmenekiil. Késdbb huszarnak
csap fel, s 4j nevet kap, a koltemény cimszerepl6jévé, Janos vitézzé valik, immar
végérvényesen kilépve hajdani sorsabdl. Boldogsagat azonban halott kedvesével
egylitt csak Tiindérorszagban lelheti meg. A pasztorsagbol a devianciaba, majd
onnan a katonasaghoz vezet6 palya vilagosan jelzi az irodalmi hagyomanyt.
S ez a korabbi toposzokkal is 6sszhangban all:

juhasz - zsivany - huszar
csikos - tolvaj (,,betyar”) - huszar
\2
CiM Janos vitéz
\2 A betydr

Egy pasztor elégedetten félrehtizddhat a vilagtol, am ha a koriilményei
nyomorusagosak, tovabb kell 1épnie, beljebb a vildg rengetegébe. Igy 1ép az
egykori juhaszlegény vagy Pista bojtar el6szor a biin, végiil az erény utjara.
A bilinoz6k kozeli, de kaotikus vilaga helyett a katonasag, attételesen a nemzet
rendezett soraiba.
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Iitvan CERS RUMEN
MOJ PASTIRSKI STAP BOLJI JE OD KRUNE

Slika pastira u popularnoj madarskoj knjizevnosti 18. i 19. veka

U madarskoj knjizevnosti 18. veka motiv pastira postaje sve uobicajeniji. Ova pojava je
povezana kako sa konsolidacijom poljoprivrednih prilika, tako i sa bogatom pastirskom
kulturom multietni¢ke zemlje, na primer sa boljim upoznavanjem planinskog pastirstva
Slovaka i Rumuna. Anticki toposi i stvarna etnografska iskustva su se na poseban nacin
stopili i postali sastavni elementi nove literature. Od pocetka 19. veka $irenju ovog motiva
pomogla je i popularna knjizevnost za narod, narocito zanrovske pesme, uklju¢ujuci kravarske
pesme Gergeja Edesa i Jozefa Macasija, pastirske pesme Mihalja Vitkovic¢a, a kasnije i poezija
Sandora Petefija na temu madarske pustare. Junaci ranih hajduckih balada izvorno su takode

15



Csorsz Rumen Istvan: Jobb a péasztorbotom a koronanal

bili ¢ikosi (konjari) i ¢uvari stoke, da bi tek kasnije postali razbojnici. Studija ima za cilj da
nijansira prikaz pastira u madarskoj knjizevnosti analizom nekih glavnih motiva.

Kljucne reci: pastirstvo, madarska popularna poezija, knjizevnost za narod, razbojnici,
18-19. vek

Istvin CSORSZ RUMEN

MY SHEPHERD STICK IS BETTER THAN THE CROWN
The image of the shepherd in 18"-19" century Hungarian popular literature

In 18"-century Hungarian literature, the motif of shepherds is becoming more and more
habitual. This is related both to the consolidating agricultural conditions and to the rich
pastoral culture of the multi-ethnic country, as well as a better understanding of mountain
pastoralism in Slovakia and Romania. Antique topoi and real ethnographic experiences
blended with each other in a specific way and became the props of new literature. From
the beginning of the 19" century, broadside literature also helped the spread of this motif,
especially genre songs, including herdsmen’s songs by Gergely Edes and Jézsef Matyasi,
pastoral songs by Mihaly Vitkovics, and later poems by Sandor Pet6fi about the Hungarian
plains (“puszta”). The heroes of the early outlaw ballads were originally also horsemen and
herdsmen, only later taking the path of robbers. By analyzing some main motifs, the study
would like to nuance the representations of shepherds in Hungarian literature.

Keywords: shepherding, Hungarian public poetry, broadside literature, outlaws, 18%-19
century
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