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FELIRATOK HELYESIRASI HIBAI

Pravopisne greske u titlovima

Spelling Issues of Subtitles

Marosvasarhelyen 2008 6ta miikodik alapképzésben fordito és tolmacs szak, melynek kereté-
ben a hallgaték audiovizualis forditasok készitésével is foglalkoznak. Jelen tanulméany angol
nyelvii TED-feliratok hallgatok altal magyarra forditott véltozataiban taldlt hibatipusokat
vizsgalja 534 Gsszegyjtott példa alapjan. Bar példaanyagunk zome helyesirasi hibakra foku-
szal (példaul eliras, kiilloniras és egybeiras, irasjelek hasznalata, révid és hosszt hangzok,
szamok), bemutatunk néhdny technikai és forditasi hibat is. Kitériink arra is, hogy a forditds
soran aktiv helyesiras-ellenérzével jelentdsen lehet ezen hibak mennyiségét csokkenteni,
hiszen a mindségi ellenérzés tobbszorésen megtériil.

Kulcsszavak: TED Talks, felirat, helyesiras, mindség, amatér

1. Bevezetés

Okleveles szakforditok és komoly forditoi tapasztalattal rendelkezé szakma-
beliek gyakran lenézik az amat6rok munkadjat, hiszen a kezdok — lelkesedésiik
ellenére — gyakran kovetnek el sulyosnak szamit6 hibakat, és komoly kovetkez-
ményekkel szembesiilhetnek. Ezért tobbségiik olyan teriileteken kezdi palyafu-
tasat, ahol a tévedésekért nem kell nagy arat fizetni, mint példaul a forditéipar
két legdinamikusabban fejl6d6 agaban: audiovizualis forditasok, illetve video-
jatékok forditasa (un. szamitogépesjaték-lokalizacio).

A feliratkészités az audiovizualis forditasok egyik legnépszeriibb agazata
(Diaz Cintas 2008a, 1), és a kozhiedelem szerint ehhez ,,mindenki ért”, ennek
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kovetkeztében pedig nagyon sokan megprobalnak amatdr feliratot késziteni egy
idegen nyelv ismeretében (tobbnyire angol), illetve ingyenesen elérhetd felira-
tozo6 programok segitségével.

Amat6r feliratnak nevezziik azt a feliratot, amelyet kezd6 fordité készitett,
hiszen - meglatasunk szerint — nem feltétleniil szakiranyu képzés és diploma
birtokaban valik valaki professzionalis forditova. A kezd6 fordito tapasztalat és
képesités hianydban egy technikailag tobbé-kevésbé elfogadhato feliratot készit
fizetség nélkiil, 6nkéntes alapon, amit megoszt az internet segitségével masok-
kal, és gyakran csak becenevét ismerjiik, esetleg egy e-mail-cimet ad meg, az
igazi nevét elérhetGséggel pedig csak a legritkabb esetben.

A crowdsourcing a tomegek egyiittmikodésére épit6 kozos (nonprofit)
feladatvégzés, amely fokozottan jelen van a forditas vilagaban, melyre az egyik
legjobb példank a TED Talks feliratok készitése. Ezek jelenleg 116 nyelven érhe-
ték el, és kozel 35 000 forditdé munkajanak koszonhetden tobb mint 160 000
leforditott el6adast nézhetiink meg.'

Marosvasarhelyen 2008 6ta mikodik akkreditalt fordito- és tolmacsképzés
alapszakon, és 2012-t6l foglalkozunk audiovizualis forditasokkal (angol-magyar,
német-magyar és roman-magyar nyelvparok). A TED-el6adasok népszertisé-
gének, illetve a viszonylag konnyen elérhetd feliratozé szoftvereknek kdszonhe-
téen a hallgatok nagy igyekezettel készitik el elsé 6nallé TED-feliratukat, melyet
elméleti bevezetd, kozds szeminariumi megbeszélés és mintaanyag vizsgalata
el6z meg.

A tantargy oktatasa soran tudatositjuk, hogy a j6 mindségt feliratok készi-
téséhez mind az idegen nyelv, mind pedig a magyar nyelv komoly ismerete
sziikséges, hiszen a felirat ,mindent megmutat’, és a fekete hattérben megjelend
fehér szovegben 1év6 hibat konnyen észreveszi a nézo.

Harmadéven a SubtitleEdit, Subtitle Workshop és az Aegisub ingyenesen elér-
hetd szoftverek segitségével mutatjuk be a feliratkészités alapjait, melyet elméleti és
gyakorlati bevezetd el6z meg, kiilon targyalva technikai, kulturalis és nyelvi prob-
lémaékat (példaul Ford Williams 2009, ITC Guidance on Standards for Subtitling 1999,
Diaz Cintas 2008b, Diaz Cintas—Remael 2007, Carroll-Ivarsson 1998). Ugyan-
akkor felfrissitjiik a magyar helyesirassal kapcsolatos tudnivalokat (A magyar
helyesirds szabdlyai, 2015), beleértve az AkH." online elérhetdségét is.> Mind-
ezek ellenére azt tapasztaltuk, hogy a hallgatok munkdinak mindsége nagy
szOrast mutat:

1 https://www.ted.com/participate/translate (2020. marc. 12.)
2 https://helyesiras.mta.hu/helyesiras/default/akh12 (2020. mérc. 12.)
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o egyfeldl évente 2-3 hallgatonk regisztral az Amara adatbazisban (ezen
a feltileten késziilnek a TED Talks feliratok), és meg is jelenik a felirata
a tantargy lejarta eldtt;’

« masfeldl olyan hibdkat kovetnek el a forditas/feliratozas soran, amelyért
mar a kozépiskolaban is elmarasztal(hat)tak dket.

Tény, hogy az anyaorszagban csak mesteri szinten folyik forditd- és tolmacs-
képzés, amikorra a jelentkezék mar komolyabb nyelvi hattérrel rendelkeznek, és
az is igaz, hogy alapképzésben még kevésbé igényesek a hallgatok 6nmagukkal
szemben. Erre egy masik friss tanulmadny is ravilagit, melynek szerz6i ugyanazon
hallgatokkal forditasi gyakorlatokat végeztek (Gercsak-Toth 2019, 100-112).

Bar ,,tokéletes” forditas aligha van, a feliratok tekintetében sziikséges olyan
mindségl forditdst nyujtani, amely az egyre igényesebb nézok taborat (féleg az
angol nyelvbdl forditott feliratok esetében) is kielégiti. Az Audiovizudlis fordi-
tdsok tantargy keretében a hallgatok magyar nyelvi kompetenciajat is mindsit-
jiik, hiszen ezen tantargy keretében (angol-magyar nyelvpérositasban) f6ként
TED-el6adasok angol nyelvii feliratat forditjuk magyar nyelvre, és szeminariumi
tevékenységek soran egyénileg mutatjak be felirataikat. Ezekbdl gyujtottiink 534
hibat, melyeket az alabbiakban szemléltetiink.

2. Technikai jellegii hibdk

A korabban emlitett szakirodalom targyalja a feliratkészités alapvetd szaba-
lyait (példaul leiitések szama, felirat tagolasa, etikai tudnivaldk stb.), amelyet
kiegészitiink a TED-feliratok elkészitéséhez sziikséges informacidval is. Ezek
elsajatitasa — legalabbis elméletben — nem szokott gondot okozni.

Ennek ellenére néhany hallgat6 a standard (telepitéskor alapbeallitasnak
szamito) feliratszabvanyt mddositotta, igy megtortént, hogy a tul kis mérett
karakterek megnehezitették az olvasast, illetve a fehér alapt hattérben nem latszott
a fehér karakter. Két esetben az is el6fordult, hogy a feliratsor a megszokotthoz
képest rovidebb ideig volt olvashaté* (,hamar eltiint a felirat”, ,,tal gyors”), és
egy esetben elhangzott az a javaslat is, hogy a videdban lathaté angol nyelvii
szavakat cimkézni kellene.

TED-specifikus hibak is el6fordultak, hiszen az el6adasok végén felcsen-
diil6 tapsot csak (Taps) felirat jelzi, és nem (Tapsvihar), illetve (Sohajtds) nem

3 Egyik legsikeresebb (mar végzett) hallgaténk Borsos Agota, akinek 15 felirata van.

4 Soronként 1-7 mésodperc, figyelembe véve azt is, hogy egy sor nem lehet tobb 43-47 letitésnél
(vo. https://www.capitalcaptions.com/services/subtitle-services-2/capital-captions-standard-
subtitling-guidelines/ [2020. apr. 14.]).
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szerepel hivatalos TED-feliratokban. Tordelési hibanak szamit az, amikor nem
megfelel6 sortorés neheziti a kozérthetdséget:

Bizonydra, ha van olyan globdlis holdra / szdllds, amit érdemes tdmogatni...
abban, hogy tartsunk-e meg bizonyos / mennyiségii nukledris fegyvert

Az UTF-8-as karakterkodolas hianya (példaul az 6 és #i karakterek eseté-
ben) az alabbi esetekben eredményezett eltéréseket a szabvanytol: felsofoku,
létezo, elore, kitiinoek, valosziniileg, a helyes felséfokii, létezd, eldre, kitiindek és
valésziniileg helyett.

Az 534 esetbdl 29-et sorolhatunk technikai jellegi hibak kozé, ami a teljes
példaanyag 5,43%-at teszi ki. Ez nem mondhato jelentésnek, és a hallgatok
nagyon hamar megtanuljdk ezen hibak kiigazitasat.

3. Kulturahoz kapcsolédo ismeretek

A feliratok viszonylag kevés kulturalis ismerethez kothet6 esetet tartal-
maztak, hiszen az idegen neveket (tulajdonnév, markanév, foldrajzi neveket és
intézményneveket — realiakat) a helyesirasi hibak kozé soroltuk.

Osszesen négy olyan esetet azonositottunk, amely idesorolhaté (0,74%):

De emlékszem valamire, amit Kennedy mondott...
3 1ab magas

mérfold

basszus, (taldald ki...)

Az elsé esetben a megfelel6 torténelmi-politikai hattérismeret segithet az
értelmezésben (v0. Gercsak-Toth 2019, 107), tudva, hogy a csaladnév vonatkoz-
hat Kennedy elnokre, illetve egyik kortarsara is (Robert Francis Kennedy, RFK),
aki szendtor volt, és szintén meggyilkoltak.

A kovetkez6 két példa esetében nem drtott volna a metrikus rendszerben meg-
adni a magassagot és a tavolsagot, de hasonld esetet jelzett Gercsak—Toth tanul-
manya is (2019, 107).

A 4. példa nyelvi regiszterét illeten tobb hallgato is kifogast fogalmazott
meg, amely nem igazan elfogadhat6 egy TED-el6adés esetében.

A kulturalis eltéréseket viszonylag konnyen lehet tudatositani, és a hallga-
tok hamar megtanuljak, hogy bizonyos események, mértékegységek, datumok,
szolasok és kifejezések tobb figyelmet igényelnek a forditdsa soran.

4. Forditdsi hibdk

Bar tanulmanyunk nem kézponti része a forditasi hibak taglalasa, 81 esetet
sorolhattunk ebbe a kategéridba, ami a teljes példaanyag 15,16%-4t jelenti.
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El6fordul néhany angolbdl vagy romanbol szarmazo sz6 (drendl = lecsapol,
imitdl = utanoz, kapszalogép = tiz6gép), viszont szembesiiltiink angolos szérend
meghagyasaval, illetve értelemzavaro6 vagy -modositd szorenddel is:

a bevandorlo gyerekek fogva vannak tartva (szenvedd szerkezet)

vagy kivive a renddrség daltal

a két nemzet dsszedolgozott egy programon

Egy este amikor hazatért ez az érids gyerekeket taldlt jatszani a kertjében.

De a legféképpen azt tanultam meg, hogy létezik ezek kialakuldsdra kilenc
kiilonbozé tudomdnyos ok.

Tehat valtani fogok, csak egy mdsodpercre és beszélni fogok onoknek a képze-
letbeli bardtomrdl, akit Jazminnak szeretek hivni,

2014-ben talalkoztam az elészor fogolytaborban élé gyermekekkel.

(Back in 2014, I met some of the first children in detention centers.)

Természetesen, mivel él6 beszédrdl van sz, az esetek tobbsége nem feltét-
lentil mindsil hibanak®, amennyiben a kozérthetdséget nem zavarja. Az utolsé
példaban viszont lathat6, hogy a magyar felirat az eredeti angol mondat jelenté-
sétl eltér, hiszen nem arrdl van szd, hogy a gyerekek el6szor a fogolytaborban
éltek, hanem a fogolytaborba els6ként érkez6krél van szo.

Esetenként lathatd, hogy a hallgaték annyira koncentralnak a technikai vagy
nyelvi kihivasokra, hogy a szambeli egyeztetésben is hibat kovetnek el:

ember szdzaival
Idébe telnek a kutatdsok elvégzése...
Sok évtizedeken keresztiil...

Mas esetekben pedig szokatlan forditasokkal lepnek meg: belerdzo jdték
(0sszerazd), csapatba dlltam, f6 antagonista, izgalom villama, tehetséges megol-
dds, onéletrajzokkal tanitottdk be, iizenetek hurrikdnja, vagy siirgds vdlsdg. Néhol
vildgos, hogy ezek hatterében példaul téves széasszociacio lehet (fdszerepld > f6
antagonista), vagy a hamar, gyorsan bedll6 vdlsdgra siirgds megoldasokat, kény-
szermegoldasokat kell keresni. Mashol mar nem annyira kénnyt megallapitani,
hogyan jottek létre ezek a szokapcsolatok.

Az is el6fordul, hogy tévesen forditanak, és az angol pedestrian (gyalogos)
gyerek lesz, egy tucat szerepel tobb tucat helyett, és a tobbes szam harmadik
személy is igy szerepel: az 6k koriikben.

A TED-el6adasok nem kifejezetten tudomanyos eldadasok, igy a szakzsargon
hasznalata ritkan fordul eld. Ezért nagyon kevés helytelen forditast talaltunk a
szakszavak teriiletén, de igy is el6fordult kiiloniras (novény termék fogyaszto <

5  Koszondm ezt a megjegyzést a cikk egyik névtelen biraldjanak.
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plant product consumer), vagy tiikérforditds (orosz harci fejek < Russian warhead,
azaz robbandfej vagy rakéta).

Egy utolsé megjegyzés ebben a kategoriaban az lenne, hogy az angol ismét-
16d6 szavakat ritkan lehet azonos médon forditani, melyre a lehetséges alterna-
tivat zarojelben adjuk meg:

Nem igaz? Hmm? Hmm? Hmm? (Nem igaz? Nos?)

5. Helyesirdsi hibdk

Az emberek tobbsége kovet el helyesirasi hibakat, ezért kiilonos gond-
dal igyeksziink a hallgatokat felkésziteni ezek minimalizaldsara. Mar elsééven
megtanuljak a szamitégép alapvetd konfiguracidjat, szovegszerkesztési tippeket,
a Microsoft Office és a LibreOffice helyesiras-ellen6rzé moduljanak nyelvspecifikus
telepitését és hasznalatat (Imre 2013, 102-154), illetve a memoQ forditastamogatd
szoftvert is (példaul Kis—Mohacsi-Gorove 2008, kiegésziilve frissen megjelent
online atmutatékkal), amely specifikus feliratformatumokat is tud kezelni (vo.
MemoQ Video Preview), és szintén rendelkezik telepithet6 helyesirds-ellenér-
z6vel (Hunspell vagy Microsoft).

Harmadéven felfrissitjiik ezek megfeleld hasznalatat, ennek ellenére még
mindig sok olyan hibat talaltunk, melyeket a helyesiras-ellenérzé ki tudott volna
szlirni. A tovabbiakban ezeket taglaljuk, kategoridkra bontva.

5.1. Tipogrdfiai hibdk

Az irasjeleket az AKH." tipografiai hibanak tekinti (240. rész), és megem-
liti, hogy a sz0koz a legfontosabb irdstagold, igy természetes, hogy a szokoz
hianya hibanak szamit. Amennyiben a Microsoft Office Word nyelvspecifikus
helyesiras-ellenérzéje aktiv (F7 funkciobillentyt), pirossal vagy kékkel mutatja
a szokozzel kapcsolatos hibakat:

;

A magassaga

1. dbra. Sz6koz hianyanak jelolése, MSO Word

Ellenkez6jének szamithatjuk a f616s szokozt, amely kiilondsen zavaré sorkez-
detkor, hiszen a feliratban ez konnyen észlelhetd, és dsszesen hét alkalommal
fordult el6. Bar nem mindig lathato, nyolc alkalommal kettds szokozt is taldl-
tunk; ehhez viszont mdr arra volt szitkség, hogy megnyissuk a feliratot Microsoft
Office Word segitségével, amely kett6s kék alahuzassal figyelmeztetett.
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A TED-feliratokat a memoQ vagy a SubtitleEdit szoftverek segitségével
készitjiik, melyekhez ingyenesen lehet let6lteni helyesirds-ellenérz6t®, melyek
az alabbi abrakon lathaté moédon jelzik a hibakat:

new yorki lakbére barki szémara elérhetd, legyen az munkanélkiili vagy igazgatd. 0%
A
Figyelmeztetések X
alabb egy | ksq Leirés Mellszés

103050 Tobb szokoz egymas utan

1at kell ha

2. abra. Helyesirasi hiba és tobb sz6k6z, memoQ

Befejezési id6 IdGtartam  Szoveg A
00:00:15.986 2.675 T6bb mint 40 éve vagyok szocidiss munkds. |
00:00:17.784  1.774 and a dey Helyesirss-ellensrzés [hu_HU] - 1 - 259 sor ®
00:00:22.081  3.795 And it

00:00:25.565  3.460 My paren| Teljes szoveg Nyelv

00:00:28.868 2.497 And so0 I¢ |Tébb mint 40 éve vagyok szocidliss munkas. Hungarian (Hungary) [hu_HU] Al
00:00:32.648  3.756 to worki

00:00:34.846 2.174 poverty,

3. abra. SubtitleEdit hibajelzése

A feliratot tartalmazo allomanyt (.srt, .sub, .txt) természetesen meg lehet
nyitni a Microsoft Office Word segitségével is, ha nagyon megszoktuk a program
hibajel6lési formait.

Sajatos tipografiai hibaként értelmezhet6 a két egymast kovetd kotojel a
sorok végén (--), amely gyakran észlelhet6 az angol TED-feliratokban, és a hall-
gatok a magyar forditasban is meghagytak ezeket. Van, amikor a hosszut kétéjel
szerepét veszi at (-), amit helyesen kellett volna jelolni, egyéb esetekben pedig
el kellett volna hagyni.

Biér ezeket a hibdkat megfelel6 ellen6rzéssel konnyen ki lehet iktatni, 26 ese-
tet nevezhetiink tipografiai hibanak, amely a teljes példaanyag 4,86%-a.

5.2. Irdsjelek

A konkrét értelemben vett irasjelek kozott emlithetjiik az alabbiakat:

o kotdjel hianya (példaul *be és kijdrnak, *2019es) vagy folosleges hasz-
nalata (példaul *remény-t);

« vesszO hidnya, melyet gyakran sorvégeken tapasztaltunk, illetve a vonat-
koz6 névmasok (aki, amelyek, ami,) és a hogy el6tt hidanyoltunk; meglepd
volt, hogy tobben is tettek vesszot a tehdt utan;

6  Tobbnyire a Hunspell-t, ezt hasznélja a LibreOffice sz6vegszerkesztd is.
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vagy kérddjel hianyzott;

o ahdrom pontot (...) kevesen hasznaltak helyesen; volt, amikor csak két
pontot gépeltek, illetve nem tapadt az elétte allé szohoz, vagy szokoz
nélkiil tapadt a rakovetkez6 szohoz; ilyen jellegti hibak elkeriiléséhez az

AKH.' 240. pontja nyujt eligazitast, amelynek a b) pontja kimondottan
a harom ponttal foglalkozik.

Az irasjelek nem megfeleld hasznalata egy masik problémahoz is vezet(ett):
a kis- és nagybetiik helytelen hasznalatahoz, hiszen a szovegszerkeszt6 progra-
mok (Word, memoQ, SubtitleEdit) automatikusan nagybettire valtanak irasjel
és szOkoz utan.

Sajnélatos médon 52 irasjellel kapcsolatos hibat gytijtottiink, ami az esetek
9,73%-at jelenti, holott ezeket megfelel lektoralassal ki kellett volna sztirni.

5.3. Elirds

A legtobb hibat ebben a kategériaban talaltuk (98 eset, 18,35%). Ennek oka
lehet sietség (hataridé nem megfeleld kezelése), illetve figyelmetlenség (vo.
Gercsak-Toth 2019, 106), de ez azért sajndlatos, mert jelzi, hogy - a tanitottak
ellenére — nincs aktiv helyesiras-ellendrzdjiik, és leadas el6tt sem ellendrzik a
leadand6 munkajukat.

Taldn ez a hallgatoi attit(id jelzi legjobban, hogy ebben a tanulasi fazisban
még amatéroknek szamitanak, és csupan két személy adott le olyan munkat,
amely nem tartalmazott elirast (egyikiiknek pedig hamarosan meg is jelent a
TED-felirata a https://www.ted.com/talks feliileten).

27 esetben bettihianyt szamoltunk (*bemuatnam, *egszertien, *kékezold,
*kialaitva, *pillantra, *midennapjainkban stb.), mig 22 esetben betiitobbletet,
amely szdrmazhatott gondatlansagbol (*fellélelgzés, *emberekneky, *kevesebbeti,
*tarsdalami), vagy til markans billentytleiitésbdl (*meggkozelités, *amellyekkel,
*onéletrajzokkall, *elllenére). Specidlis hibanak tekinthetd az *ilyensmi(re) sz0,
hiszen a helyesirasi szabalyzat csak az ilyesmire alakot fogadja el helyesnek, de ugy
tlinik, hogy az r karakterre is oda kell figyelni: *antiderpresszans, *kilorgrammot,
*kararkter.

Adott esetben a folds betli értelemzavaronak hat (nem # ne, kocsimban #
kocsiba), hiszen nyelvtanilag elkiiloniil a tagadas és tiltds, illetve a helyhataro-
zorag és az iranyultsag a Hol? és a Hova? kérdésekre adott valaszokat arnyalja.

Betticserét harom alkalommal talaltunk: *keztdek, *érhtetd, illetve * BrithStrike,
amely egyrészt angol sz60sszetétel (birth + strike), tehat a hallgato kellett volna
tudja, masrészt pedig egy mozgalom neve.
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A billentytikiosztds (angol/német, magyar és romdn) cseréje okozhat ékezet-
hianyt, amely szarmazhat a nem megfelel6 (UTF-8) kodolasbol is, de tény, hogy
18 esetben hianyzott a magyar bettikrdl az ékezet (*megtaldldsanak, *epitve,
*eldontotte, *épitunk), amire gyakorlatilag nincs mentség.

Az Gn. kovérujj-szindroma figyelheté meg abban az esetben, amikor egy
szomszédos bettit iitiink le a kiszemelt helyett, amelyre tiz példat is talaltunk:
*amut ugy hivok, megdllitani s talajszennyezést, *bizonyis elsé lépés, *jétéket,
*beszdlhessenek, *Baldjdban stb. Nem tekintheté kovérujj-szindromanak az az
eset, amikor ugy gépel mas bettit, hogy az a billentytin tavol all a kivant betd-
t6l, melyre még tobb példat is talaltunk (15): *épiiletik, *induitok (indultok),
kultirdjavol (kultirdjdrdl), *hanyomdny szerint stb.

5.4. Rovid vagy hosszii hangzé

Gyakorisag tekintetében masodik helyre keriilt a révid vagy hosszt hang-
zok elirasa, melyre 92 példat talaltunk (17,22%), ami szintén nagyon sok, hiszen
ezeket az aktiv helyesiras-ellen6rzd jelezné. Az esetek kétharmada a maganhang-
zokat érinti, és a 63-bol 44 alkalommal hosszi maganhangzo kellett volna (*valo-
sziniileg, *dusitott urdn, *kivancsian, *borond, *elotted, *felvigos), de keriil példa
hosszt maganhangzdra is rovid helyett (*metaféra, *utazds, *irénikus, *kicsit).

29 alkalommal a massalhangzokkal volt probléma; tébbnyire a hosszu massal-
hangzok hidnya szembe6tld (Yjutassdk, *hallotunk roluk, *cikekkel), melyek a
toldalékhataron gyakrabban fordultak elé (*millidrdal, *aval, *idénkel, *egyel,
*evel), és hét alkalommal hosszi massalhangzo volt rovid helyett (*minnél,
*gyapott, *szevassz, vagy *magass).

5.5. A kiejtés szerinti irdsmod

A Kkiejtés szerinti irasmodnak fontos szerepe van a magyar nyelvben (A
magyar helyesirds szabdlyai 2015, 23), bar, ha ilyen jelleg(i hibat kovet el a hall-
gatd, megfelel6 tudatositas nélkiil aligha javithato.

Nem sok ide tartozo hibat talaltunk (16 eset, 2,99%), de nagyon zavar6an
hatnak: *anja (anyja), *kiilombség, *mijeink, *jatszodtam (jatszottam).

5.6. A kiilonirds és az egybeirds

A helyesirasi szabalyzat tobb oldalon targyalja ezt a részt, nagyon sok esettel,
és az online valtozatban is hathatdsan rd lehet erre keresni.”

A példaanyagunk szerint az igekotékkel kiillondsen sok gond van (*tul nétte,
*megakartuk, *felkellett), a fokozassal is (*leg biodiverzivebb, *leg érdekesebb), de

7 https://helyesiras.mta.hu/helyesiras/default/kulegy# (2020. marc. 15.)
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olyan esetek is vannak, amelyek adédhatnak figyelmetlenségbdl, vagy tudatlan-
sagbol (*mégnehezebb, *végetért, *az napi, *azalapvetd, *drog-fiiggdség, *foldetért).

Az Gsszetett szavak értelmezése is komoly kihivast jelentett, hisz ilyen példa-
kat talaltunk: *élet stilus, *haldlosdgyunkon, *hosszantarto, *miivészet kritikus,
*nem sokdra, *rizs parcella, *szabdly kovetd, *szembe néz, *vad kutya stb. Termé-
szetesen, bizonyos kontextusban, helyes lehet a vad (hdzérzd) kutya, de az adott
helyzetben nem volt az, mint ahogyan a Marosvésarhelyi Allatkertben léthat-
tuk a *VAD DISZNO tablat, holott a kerités mogott vaddiszndk dagonydztak.
Ugyanakkor dicséretes, hogy a fél évben helyesen irédott, mert hat honapra
vonatkozott, holott van félév varians is (példaul félévi dolgozat).

46 esetet gytjtottiink ebben a kategoéridban, amely 8,61%-ot jelent a teljes
példaanyagban.

5.7. Tulajdonnevek

Ebbe a gytijt6kategoriaba 54 esetet soroltunk (10,11%); talaltunk példakat
személynevekre, foldrajzi nevekre, intézménynevekre, de markanevekre is (vo.
az AKH." felosztasat).

A markanevekkel kapcsolatban meglep volt ilyenekkel talalkozni: *Android
store, *Linkedin, *Whatsapp, *Youtube, de megjelent a mar divatjamult *walkmen
(walkman) is.

Vitat valtott ki a facebook és a Facebook valtozat, hiszen a helyesirasi szabaly-
zat nem tartalmazza; az online valtozat a nagybetls varianst javasolja®, az
interneten a leirasok tobbségében is igy jelenik meg, holott a logé expliciten a
kisbetis varidnst reklamozza, hasonléan a memoQ-hoz, ami viszont csak ebben
a formaban talalhaté meg.

Komoly kihivast jelent a foldrajzi nevek helyesirasa, melyek koziil kiemel-
nénk El Salvadort. Mivel a hallgaté nem ismerte az orszag hivatalos magyar
forditasat, az El Salvador-i alakot valasztotta, hiszen a New York-i is helyes.
Azonban a hivatalos magyar valtozat szerint ez Salvador vagy Salvador Koztdr-
sasdg, igy helyes a salvadori vagy a Salvador koztdrsasdgi (Fabian et al. 1998,
48-49). Tovébbi helytelen alakok: *észak amerikai (észak-amerikai), *Uj-zéland
(Uj-Zéland), *Costa ricai (Costa Rica-i), *karibi tenger (Karib-tenger), *Szilicium
vélgye (Szilicium-vélgye), *Eszak korea (Eszak-Korea). Néhdny népnév is nagy-
betiisen szerepel (*Kinai, *Brazil), de volt *szoviet alak is.

A tulajdonnevek toldalékolasa hibas kotdjeles alakokat eredményezett bizo-
nyos eseteknél (*Brooklyn-ban, *New York-ban, *Zimbabwe-ban); kiilon gondot
kell forditani az -i helynévképzds alakokra (*Maine-i helyett maine-i), vagy a

8  https://helyesiras.mta.hu/helyesiras/default/suggest# (2020. marc. 15.)
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toldalékhatarnal hosszura valté maganhangzokra (*Chicagoban, *San Franciscoig,
*Sao Pauloig).

Intézményneveket nem szerencsés magyaritani amator forditoknak, hiszen
a Buffett Intézet semmilyen taldlatot nem eredményez rakereséskor, ellenben a
Nebraskai Egyetern mar j6 forditasnak szamit.

Az eddigi esetek a kultardhoz is kapcsolddnak, de még inkabb a torténelmi
események, hiszen nem helyes a *Hideg Hdbor1i, mert igazabol egy korszakra
vonatkozik (hideghdborii). Idekapcsolodik viszont a cirill betiis szlav nevek
atirasa, hiszen szerepelt *Boris Yeltsin és *Nikita Khrushchev (1athat6, hogy a
hallgaté meghagyta az angolos irasmddot); minden névhez ugyan nem kapunk
tampontot régebbi miivekben (példdul Hadrovics-Zoltan 1985), de az interne-
ten mindenképpen: Borisz Jelcin, illetve Nikita Hruscsov. Erre utalt a Gercsak-
Toth szerzéparos is (2019, 107), akik ugyanezzel a csoporttal fordit6i miihely
keretében dolgoztak, és Trockij meg Sztdlin neve bukkant fel egy szovegben.

Egy pozitiv példaval szeretnénk zarni ezt a részt, hiszen a szubszaharai
Afrikdt sem konnyt helyesen leirni, de ez helyesen szerepelt a hallgaté altal
készitett feliratban.

5.8. A szamok helyesirdsa

A helyesirasi szabalyzat utolso része a szamokkal és a keltezéssel foglalkozik.
A helyes keltezés variansait nagyon gyakran teszteljiik, hiszen a hallgatéknak
tudniuk kell a helyes magyar, romdn, német, amerikai és brit valtozatokat is.
A példaanyagban keltezést nem talaltunk, de 22 esetben volt szammal, szam-
névvel kapcsolatos hiba (4,11%).

Angolbdl magyarra forditdsnal talan a legzavardbb a vessz6 és a pont megha-
gyasa az angol hagyomany szerint; igy lesz 100,000 ember 100 000 helyett, illet-
ve 2.6 millidrd ember 2,6 millidrd helyett, de hibas sorszdmnevekre is taldlunk
példat: *21-edik szdzad, *25.-ik, *20-dik szdzadig.

Az angol nyelv analégidjara hasznalatos billi6 és trillié kozott matematikai
kiilonbség is van, de kifejezésben nem biztos, hogy sziikség van egy trillié dolldr-
ra, ha egymillié dolldr is elég arra, hogy a gazdagsagot kifejezze.

A szamokkal kapcsolatos hallgatéi megjegyzésekben elhangzott az egysé-
gesség hianya, mikor intervallumokat adunk meg: *6tt6l 15%-ig (5-15%-ig),
illetve felsorolaskor is inkabb 6, 8, 12, és nem hat, 8, 12.

5.9. Egyéb hibdk

Olyan hibakat soroltunk ide, melyekre kevés példat talaltunk, mint példaul
a nével6k hianya vagy azok helytelen hasznalata: *és dsszes szék ald benézett, *az
legjobb, ha..., *a Afrika szavanndin.

43



Imre Attila: Feliratok helyesirasi hibai

Ot alkalommal taléltunk hibas varianst a technika és technoldgia szavakra:
*teknikailag, *tehnoldgia, *tecnolégia, és maradtak leforditatlan angol szavak is:
minibus, tsunami.

Toldalékolasnal a hangrendi illeszkedés okozott egy-két gondot: *dthajtunk
a pirosan, *korruptok, *védi ezeket a VIP-kat.

Mindossze egy esetet talaltunk a j-ly hibara (*befojdsol), ami 6rvendetes,
bar ez sulyos hibakategérianak mindsiil.

6. Kovetkeztetések

Lathato, hogy tobbféle hibatipust talaltunk, melyeket gyakran felsorolnak
masok is (példaul itt)°, és sajnos sok az olyan hiba, amely szakszert hozzaal-
lassal minimalisra csokkenthetd. Gondolunk itt a technikai hibakra, illetve az
5.1-5.5.-ben leirtakra, hisz ezek jelentds hanyadat az aktiv helyesiras-ellen6rzé
jelzi, melyek egyiittesen az &sszes hiba kozel 60%-at teszik ki.

Bar az oktatok a megfelel6 tantargyak keretében mar az els6 tanérdk soran
jelzik, hogy az anyanyelvi készségek terén (is) hianyossagok vannak, féleg a
helyesiras, kifejezés és fogalmazas terén (targyi ismeretekr6l, olvasottsagrol,
kulturalis kompetencidr6l most nem is beszélve), a képzés végére az elvartnal
kevesebb hallgato ér el latvanyos fejlodést.

Tény, hogy a magas szint(i anyanyelvi kompetencia fejlesztése az 6vodatol
egészen az egyetemig tart, és tul nagy a hibalehet6ség a rendszerben, mely a
felsorolt hibakhoz vezethet: nem megfeleld tankonyvek és munkafiizetek, hianyos
ismeretekkel rendelkezd oktato, motivéltsag és olvasottsag hianya, de ide sorol-
hatjuk az okostelefonokat is (gépelési igénytelenség elémozditasa).

Hozzatehetjiik a nem megfelel6 id6gazdalkodast is (tanitjak-e?), amely miatt
kevés id6 jut a minGség-ellendrzésre, ha jut egyaltalan. A forditok esetében tobb
(4j) dologra is kell figyelni, amely megoszlik a technika, kultara és nyelvi kihiva-
sok kozott (forditas, stilus, szakszavak, idegen szavak). Bar a projekt elvégzéséhez
van elég idd, a hallgatok rendszerint alabecsiilik a feliratozashoz szitkséges idét,
tul késén fognak neki, és késon deriil ki, hogy a tanuldsi fazisban egypercnyi
videdanyag forditdsa akar 30-60 percet is igénybe vehet.

A projektek sikerét jelzi, hogy a feliratokra (a videdanyag kozos megtekinté-
se soran) hasznos megjegyzések sziiletnek, és a hallgatok elismerik, hogy sokat
lehet tanulni masok hibajabol is; kimondottan erdsiti a hallgatok onbizalmat,
ha mar megjelent (hivatalos?) feliratokban barmilyen jellegti hibét észlelnek,
illetve jegyzeteket készitenek sajat hibaikrol.

A TED honlapjan megjelend sajat névvel ellatott feliratot igazi sikerként
élik meg, és az is, hiszen esetenként ez a tapasztalat inditja ket a szakemberré

9  https://helyesiras.mta.hu/helyesiras/blog/show/legidegesitobb-helyesirasi-hiba (2020. mérc. 15.)
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valas irdnyaba, melyre utélag hivatkozni is lehet a szakmai 6néletrajzban; évente
2-3 didknak sikeriil ez a bravur, ahol a nagy tapasztalattal rendelkez6 lektorok
tiizetesen atnéznek minden megjelenés el6tt allo feliratot.

A mult szazadvégen a szakemberek gyanakodva tekintettek az amatdr felira-
tozokra (tobbnyire jogosan), de ma mar tudjuk, hogy szakképzéstél fiiggetleniil
is lehet jo forditast késziteni. Az amatérok/szakképzetlenek munkajanak fontos-
sagat ma mar egyre tobb tanulmany jelzi (példaul Harris 2017), és a mi esetiink-
ben a nézéket nem annyira a feliratozo kiléte, hanem a felirat mindsége érdekli.

A feliratozdénak tudatositania kell, hogy feliratat akar tobb milliéan is olvas-
hatjak, és a megfeleld szoftverek segitségével rovid elkészitési idd ellenére is van
esélye jo mindségli munkat késziteni. A feliratozassal kapcsolatos konvenciok
ugyan nincsenek kdbe vésve (v6. Diaz Cintas 2005, 31), de a kész felirat minden
hibat kimutat, ezért egyszertien id6t kell szanni a megfeleld ellendrzésre forditas
soran, illetve a munka befejezése utan és a leadas elétt is.
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Atila IMRE
PRAVOPISNE GRESKE U TITLOVIMA

U Targu Muresu, Rumunija, 2008. godine osnovana je Katedra za prevodenje na nivou os-
novnih studija, u okviru kojih studenti, medu ostalim predmetima, izucavaju i audiovizuelno
prevodenje. Ovaj rad se bavi vrstama gresaka u madarskim titlovima TED govora prevedenih
od strane studenata, na osnovu 534 prikupljenih primera. Iako je fokus na pravopisnim
greskama (npr. tipografske greske, odvojeno i sastavljeno pisanje, interpunkcija, specifi¢ni
dijakriticki znaci, brojevi) takode se bavimo i tehnickim i prevodilackim greskama. Podvlaci
se i ¢injenica da se aktiviranjem spelcekera (Microsoft Office Word, SubtitleEdit ili memoQ)
znacajno moze smanjiti broj ovih gresaka, budu¢i da se kvalitativna provera kasnije visestruko
isplati.

Kljucne reci: TED govori, titlovi, pravopis, obezbedivanje kvaliteta, amater

Attila IMRE
SPELLING ISSUES OF SUBTITLES

The Department of Applied Linguistics, Sapientia Hungarian University in Transylvania is
responsible for the Translators and Interpreters BA program, functioning since 2008. Among
other courses, our students study Audiovisual Translation, during which they create an own
TED Talks subtitle into Hungarian. The article categorizes their errors, relying on a database
of 534 examples and the students” personal remarks. Although we focus on spelling errors
(e.g. typographical errors, specific diacritical marks, numbers or misspelt words), we also
deal with technical and translation errors. The conclusions section highlights the importance
of enabled language specific spell-checkers (Microsoft Office Word, SubtitleEdit or memoQ),
which significantly reduce the number of these errors.

Keywords: TED Talks, subtitle, spelling, quality assurance, amateur
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