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O delima Calmersa A. DZzonsona

On the Works of Chalmers A. Johnson

1. Chalmers A. Johnson (1931-2010) a kaliforniai Berkeley Egyetem kinai
szakan végzett. A koreai haboruban tengerészgyalogosként szolgalt, ekkor jart
el6szor Japanban. Doktori disszertacioja, amelyet a politologia tudomanytertii-
letén folytatott kutatasai alapoztak meg, konyv alakban is megjelent: Peasant
Nationalism and Communist Power: The Emergence of Revolutionary China
1937-1945 (A nacionalista vidék és a kommunista hatalom: A forradalmi Kina
sziiletése 1937-1945) (Stanford University Press, 1962). A kelet-azsiai torténel-
met nem ismer6k szamara fontos informacio, hogy a japan katonai tdmadas
Kina ellen (1937 nyaran, mely a Marco Polo-hidon tortént incidens, értsd: japan
katonai provokaci6 néven szerepel a kronoldgidkban) a japan hadsereg évekig
tart6 konyortelen brutalitasat jelenti a kinai lakossaggal szemben, radikalizalta a
vidéket, s a kommunista Mao Ce-tung éppen a vidék Japan-ellenességét hasznélta
sajat partizanhadserege megszervezéséhez. Ezzel magyarazhaté Mao hatalomra
keriilése és a kinai kommunista rendszer gy6ézelme is. Valasz volt a nyolc évig
tarto japan megszallasra, tomeggyilkossagokra. Csak Kinaban tizmillié ember
halt meg a japan katonai megszallas és haboru kovetkeztében.

1.1. Chalmers Johnson harminchét évesen lett a Berkeley Kina Tanszékének
vezetdje. A kinai kulturalis forradalom azonban megnehezitette a kutatasait,
igy 1972-ben Japannal kezdett foglalkozni. Egy évtizeddel késdbb jelent meg a
ma mar sokadik kiadast megéré monografidja a japan ipar- és kereskedelem-
tigyi minisztérium fél évszazados (1925-1975) torténetérdl. A MITT' és a japdn

! MITI: a minisztérium angol nevének roviditése.
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gazdasdgi csoda’ cimmel napvilagot latott kotet forradalmasitotta a korabbi,
Japannal és a szomszédos, sikeres gazdasdgi névekedést produkald orszagokkal
kapcsolatos kutatasokat.

Johnsonnak évtizedekig nem hitt senki, kommunistanak nevezték, CIA-
tigynoknek, ,,revizionistanak”, holott 6 nem éllitott e konyvében tobbet, csak
azt, hogy a japan tékés gazdasag egy harmadik tipust képvisel az addig ismer-
tek mellett. Nem a parancsuralmi (szovjet) tervgazdasag, nem a szabadpiaci
(amerikai) tipust rendszer, hanem az el6bbi ketté sajatos kombinacidja, mely-
nek koszonhetden a japan gazdasag fél évszazad alatt a vilag masodik élen jard
technoldgiaval és gazdasagi novekedéssel rendelkezd orszaga lett (kozvetlentil
az USA utdn). Johnson el is nevezte e harmadik tipusti gazdasagi rendszert
fejleszt6 gazdasagnak (developmental economy). Azaz a szerz szerint Japan
és a szomszédos kelet-azsiai sikeres gazdasagok eredményei nem valamiféle
csodanak, hanem ennek a fejlesztéscentrikus gazdasag-, pénziigyi és tarsada-
lompolitikanak koszonhet6ek.

Egy évtizeddel késébb még mindig tartott az indulatoktdl sem mentes vita
Johnson allitasairél, mig Eurépaban, kiilonosen Keleten, nem volt érezhetd a
Csendes-6cean masik partjan megnyilatkozo dithos ellenérzés. Akkor még fogal-
munk sem volt arrdl, hogy Chalmers Johnson konyve a megkérddjelezhetetlen,
dogmava merevedett, univerzalisnak feltiintetett szabadpiaci elv érvénytelensé-
gérol szol. Nemcsak a kozgazdaszoknak, de a torténészeknek is kinos lett volna
elfogadniuk, hogy nem az amerikai szabadpiaci rendszer mtikodik Japanban
(melyet annak idején, Japan amerikai megszallasa éveiben oly vehemenciaval
erdltettek a megszallo hatosagok). Csakhogy a japan minisztériumi szakembe-
rek mar 1944 decemberében vilagosan lattak, hogy a szabadpiaci, ugynevezett
gazdasagi liberalizmus halott, feltdimasztani mar nem lehet, s Japan — mivel a
héborut biztosan elvesziti — csak a gazdasagi vildghdborut tudja megnyerni.
Ehhez pedig nem a szabadpiaci gyakorlat segiti hozza a szigetorszagot, irtdk a
szakemberek egy bombabiztos pincében iilve, gyertyafény mellett, valahol Toki-
6ban, hanem a hadigazdalkodas folytatasa a béke kortilményei kozott. ,Nem lesz
konny”, irta a haborud utan a vezetd gazdasagpolitikusaik egyike, ,,de Japannak
nincs mas lehetésége, mint gyoztesként kikeriilni a vilaggazdasagi haborubdl,
ha mar a masodik vildghaborut ugyis elveszitjilk™ (Hein 2004, 77-78).

? Johnson, Chalmers. 1982. MITI and The Japanese Miracle: The growth of industrial policy 1925-1975.
(A MITI és a japan csoda: Az iparpolitika boviilése 1925 és 1975 kozott.) First edition. Stanford: Stan-
ford University Press.

* Hein, Laura. 2004. Reasonable Men Powerful Words: Political Culture and Expertise in Twentieth-
Century Japan. (Eszszer( férfiak, hatdsos szavak: Politikai kulttra és szakértelem a huszadik szdzadi
Japanban.) 77-78. Washington D. C.: Woodrow Wilson Centre Press.
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Evekkel kés6bb, a mér teljes fiiggetlenségét visszakapott Japan minden, az
amerikai hatosdgok altal betiltott gazdasagi intézményt atnevezett, miikodésiiket
korszertsitette, s két évtizeden at a nemzetkdzi gazdasagi ,harc” megnyeréséért
mozgositotta a tarsadalmat. Ennek sokféle mddszere volt, s ezek mindegyike
megtalalhatd Johnson sokat tamadott és vitatott monografiajaban.

Repedések tamadtak a szabad vilag, a gazdasagi szabadesés (vagy épp
felemelkedés) amerikai dogmdjan, pedig a kutatok tobbsége Johnson kony-
vének megjelenéséig (tisztelet a kivételnek) nem kérdéjelezték meg e dogma
univerzalis (vagyis egyetemes) érvényességét. Az amerikai hegemonia kertiilt
ezzel veszélybe, legalabbis ideologiai terepen, és a konyvet tdmadodk és vitatok
érveinek tobbsége ezt bizonyitja.

Feln6tt azonban egy 4j generacio, akiknek egy része megkérddjelezte a sza-
badpiaci dogma érvényességét, s kutatasuk mar a Johnson éltal definidlt fejleszé
gazdasag (pénziigy és tarsadalompolitika) alkalmazasanak szellemében folyt.
A konyv megjelenése utan japan gazdasagpolitikusok, pénziigyi szakemberek és
politikusok ugy érezhették, mintha kifigyelték volna titkaikat. A konyv, melyet a
mai napig érdemes tjraolvasni a szakmaban, felszamolt minden spekulaciot, mi-
toszt, melyet maguk a japan kormanyhivatalnokok terjesztettek (meg kell hagy-
ni, nagy sikerrel) mindarrél, amit a Nyugat japan gazdasagi csodanak nevezett.

1.2. Ma madr azt is tudom/tudhatjuk, hogy a japan és a vele szomszédos
kelet-azsiai gazdasagok mindegyike képes volt tanulni nemcsak a nyugati, de
a szovjet tipusu gazdasagok tévedéseibdl, hibdibol is, igy mindkét rendszer
mukodoképes elemeit sikeriilt alkalmaznia. Mindezt azonban kevesen latjak és
még kevesebben ismerik el. Ennek oka elsdsorban a hideghaboru ideoldgidja és
propaganddja, mely generaciokkal hitette el, hogy a vilag két részre oszthatd: a
szabad, demokratikus orszagokra s a rettenetes, emberi jogokat semmibevevé,
elnyomé kommunista rezsimekre. Az el6bbiek tobbségében a liberalis szabad-
piaci elveken nyugvo versenyalapu piacgazdasag, az utobbiakban a parancsural-
mi rendszer, az ,,ideoldgiai alapu” tervezés, a kronikus aruhidny, a pazarlas és
a hatékonysag teljes hianya a gyakorlat.

Johnson oknyomoz6 torténete az egyik japan minisztériumrol egyértel-
miivé tette, hogy ez a felosztas hamis, mert a japan gazdasag fél évszazadon at
rugalmasan szabalyozta a versenyalapu piacgazdasag miikodését, ha kellett (a
harmincas és negyvenes években) korldtozta a versenyt, és a hetvenes évekig
sohasem volt ,,liberdlis” szabadpiaci gazdasag a szigetorszagban. Nyugati fogal-
mak szerint ma sincs.

Gyarmatai egyikén, Mandzstridban, a harmincas években ,tesztelte” a szovjet
tipust gyorsitott iparositast és a gazdasagi tervezést (a minta a Szovjetunio elsé
Otéves terve volt), de nem allamositott, hanem a maganvallalatokat szabalyoz-
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ta valtozatos eszkozokkel, és kényszeritette a tervcélok megvaldsitasara. Ezt a
szabalyozott, csak korlatozott piaci versenyt engedd, tervezésen alapuld rendszert
a negyvenes évek elején Japanban is bevezették. Mindezek , korrigalt” verzidi,
tanulva a hadigazdasag id6szakanak hibaibol, az amerikai megszallas évei utan
(1952) Japanban ujra mikodtek. Nem tulzas tehat Johnson konyvének olvasasa
alapjan kijelenteni, hogy amit 6 fejleszt6 gazdasagpolitikanak nevez e konyvé-
ben (developmental policy), nem mas, mint a tervgazdasag néhany elemének és
a szabadpiaci versenynek egy rugalmasan valtozo keveréke.

Johnson e monografidjaban nem sokat mond a tervgazdasag eredeti és
a japan formajanak kiilonbségeirdl, mindossze annyit, hogy a szovjet tipust
tervgazdasag ideoldgiai alapelvek szerint miikodik (tagadva a rakoncatlan piaci
jelenségek felbukkanasat, igy mint aruhiany, a koltségvetés puha korlatja és a
kronikus kapun beliili munkanélkiiliség), mig a japan tervezés ezzel szemben
raciondlis. Kutatasai alapjan megallapitotta, hogy léteznek olyan tékés gazda-
sagok, amelyek a piaci verseny korlatozasara is képesek, méghozza gy, hogy a
gazdasag teljesitoképessége no, s a vilag élvonalaba tartozé novekedést és fejlé-
dést képes elérni. A fejleszté gazdasagpolitikanak természetesen megvannak
a maga korlatai, igy a termel6k piacanak elsédlegessége és a fogyasztdi piac
alarendelése az el6bbinek, a munkaerdpiac allami szabalyozasa a munkavalallas
és a szakmai bértablazat eszkozeivel, valamint a vallalatok dudlis rendszere. Ez
utébbi annyit jelent, hogy a nagy ipari konglomeratumok termelésének egyre
nagyobb részét kistizemek (csaladi vallalkozasok) beszallitoként termelik, mert
a nagy cégek kizardlag a technolégiai fejlesztéssel foglalkoznak.

A fejleszt6 gazdasag szocidlpolitikai intézkedései kozé tartoznak az egészség-
tigyi ellatds minimumanak garantaldsa, a nagyvallalatok részvétele a munkaerd
lakhatasi lehet6ségeinek biztositasaban, a szocialis hald kiterjesztése a lakossag
egészére (minimalis ellatast biztositva) és az igynevezett élethossziglani foglal-
koztatas (de csak a nagyvallalatoknal) allami tamogatasa.

A japan gazdasag valodi versenyszféraja — a hazai minisztériumi és banki
versenyeztetés utdn — a vilagpiac. Ebben a logikaban a verseny elsésorban a piaci
részesedés megszerzését, és nem feltétleniil profitorientalt véllalati magatartast
ir el6, mert az Gj piacok megszerzése hosszu ideig tart, rendkiviil komoly tékét
igényel, melyet az allami, vagy kvazi allami tulajdond pénzintézetek finanszi-
roznak, az els6é években megtériilési kovetelmény nélkiil.

Ezen eszkozok segitségével lett Japan a hetvenes évek masodik felére a
viléggazdasag masodik legfontosabb szerepldje. Kétségtelen, hogy Kelet-Azsia
dinamikusan fejlédé és novekvd gazdasagai kivétel nélkiil ezt a gazdasagpoliti-
kat kovették csaknem fél évszazadon at, s az utobbi évtizedben ezt a gyakorlatot
koveti a kinai gazdasagpolitika is, intézményeivel egyiitt.
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Két hianyossagat emlitik igen gyakran Johnson koncepcidjanak. Az egyik,
hogy e rendszerek mindegyike sajatosan értelmezi a politikai demokracia gyakor-
latat. Eurdpai vagy épp amerikai megfigyel6k szamara gy tlinik, hogy a japan
(dél-koreai, szingapuri, tajvani) fejleszté gazdasagpolitika egy autoriter, allami
biirokratak altal vezérelt, és a vallalatokra, pénzintézetekre és a lakossagra kény-
szeritett rendszer. Kétségtelen, hogy bar Japan rendelkezik minden, Nyugaton
is ismert és mikod6 demokratikus politikai intézménnyel, a gazdasagi demok-
racia (vagyis a novekedés, a tarsadalom jovedelmi szintjének folyamatos emel-
kedése, az infrastruktira fejlesztése) sokkal fontosabb, mint a politikai partok
programjai, ideologiai és azok megvalositdsa vagy épp kudarca. Ahogy Johnson
is megfogalmazta e konyvében, a rendszerben a politikusok kozvetitik a tényle-
ges dontéshozoknak (a szakképzett allami biirokracianak) a valasztok preferen-
cidit, de a dontés és végrehajtas mindig a biirokratikus apparatus kezében van.

2. A fejleszt6 gazdasagpolitika a tarsadalom egészének mozgositasan alapszik,
s ennek legfontosabb eszkoze a tarsadalom nagy részének a bevonasa a gazdasa-
gi sikerekbe (vagy éppen kudarcokba, mert ezeket szétteriti az allami irdnyitas
a tarsadalom minden tagjara). Ebben az értelemben, irja Johnson* (Johnson
1999, 52), a japan iparpolitika, fejlédéscentrikus eszkoztar forradalmasitotta a
tarsadalom egészét, csak éppen ez ,,csendes” forradalom volt, évekig tarté konf-
liktusokkal munkavallalok és munkaadok kozott, melyet az allam tudott csak
kompromisszumok aran megsziintetni. A tarsadalom teherbiré képességének
maximumat hasznalta minden intézmény a gazdasagi novekedés és a jovedel-
mek folyamatos emelése érdekében. Oridsi kornyezetszennyezési katasztro-
fak (Minamata: tomeges higanymérgezés, Jokkajcsi: tomeges megbetegedés a
légszennyezés miatt), a 2011-es fukusimai atomkatasztrofa elkeriilhetetlen vele-
jardi a fejleszté gazdasag- és pénziigypolitika japan verzidjanak. Gyakori kriti-
ka a fejlesztéscentrikus gyors novekedést, allanddan béviilé exportot 6sztonzod
rendszerrel szemben, hogy képtelen a gyors véltoztatasokra, a rugalmas alkal-
mazkodasra, s a korabbi hibak korrekcidja emiatt nagyon lassan torténik, mely-
nek elszenveddi a katasztréfak aldozatai (George 2001).

A fejlesztd gazdasagpolitika inherens logikajat talan egyetlen példa jol illuszt-
ralja: Japanban az 1880-as években - elsésorban a mobilizalhaté téke alacsony
szintje miatt — a kormanyzat létrehozta a Postai Takarékpénztar (PT) orszagos
halozatat. Ez elsdsorban a vidéki, kevés készpénzzel rendelkez6 lakossag szama-
ra ajanlott biztonsagos (mert allamilag garantalt) kamatbevételt, s a XX. szazad

* Johnson, Chalmers. 1999. The Developmental State: Odyssey of a Concept (A fejleszté allam: egy
koncepcié Odiisszeidja). In Woo-Cummings, Meredith edited: The Developmental State. 32-61.
Cornell: CA Cornell University Press.
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elejére az intézménynek koszonhetéen Japan vélt a vildg legnagyobb lakossagi
megtakaritasokkal rendelkezé orszagava. A PT betétallomanyét 2002-ig ,,méaso-
dik koltségvetés” néven a pénziigyminisztérium egy részlege osztotta el vélto-
z6 allami és ipari célok kozott. Ezt az allami szakképzett biirokracia inflacids
veszély nélkiil tehette meg, mert a postatakarék-pénztari betétek hosszu leja-
ratuak voltak, s az értiik fizetett kamat csekély volt, de az allami intézmények e
betétallomanyt , kvazi” dllami pénzintézeteknek (EXIM Bank, Japan Fejlesztési
Bank, Japan Iparfejlesztési Bank) folyositottak, melyek versenyeztetés ttjan ezt
hitel formajaban tovabbadtak a legigéretesebb vallalatoknak.

A masodik koltségvetés letétallomanyabdl el6szor a legfejlettebb techno-
logiat megvaldsité termeldvallalatokat, aztan pedig a szolgaltatasok teriiletén
azokat a cégeket finanszirozta a minisztériumok altal delegalt specialis bizott-
sag (a jegybank képvisel6jével kozosen), ahol a beruhazasok nagy dsszegeket
igényeltek, megtériilésiik lasst volt, és elsésorban szocialis célu tevékenységek
(utak, hidak, helyi egészségiigyi és kulturalis intézmények) ellatasarol volt szé.

Vagyis a Postai Takarékpénztar a tarsadalom jelentds részének megtaka-
ritasaibdl finanszirozta (kiilondsen a masodik vilaghaboru elvesztése utan)
azokat az agazatokat, melyek a novekedés és a vilagszinvonalu exporttermékek
motorjai voltak, majd ezt kovetéen azokat a(z) — lakossag mindennapi életmi-
néségét javitd — intézményeket hoztak ebbdl a tékeallomanybol 1étre, melyek
hozzajarultak a tarsadalmi béke fenntartasahoz.

Chalmers Johnson - talan mert e kdnyve targya a japan iparpolitika volt -
nem foglalkozott (a mar emlitett postatakarék-pénztari haldzaton kiviil) a
fejleszté gazdasagpolitika pénziigyi hatterével, a bankok kiemelked szerepével
a megvaldsitasban, ahogy nem elemezte azt a sajatos valutapolitikat sem, mely
az iparositas, novekedés és fejlodés szolgaloleanya volt. (Ma hasonlé gyakorlatot
folytat a kinai gazdasag is.) A Johnson szemléletét koveté masodik nemzedék
néhany kiemelked6 kutatéja azonban mindezt megvaldsitotta (Bai Gao, Mark
Metzler és Michael Schiltz).

s s

szoltam.

2.1. Chalmers Johnson 2000-ben, néhany évvel a nyugdijba vonulasa utéan,
addigi kutatasaihoz képest valami egészen mas, meghokkentd, 4j kutatasi ered-
ményeit tette kozzé. Ekkor jelent meg a Blowback (Bumerang) cimt konyve,
melyet két masik kovetett: The Last Sorrow of Empire (Egy birodalom késé
banata) és a Nemesis (Nemezis).

A Blowback cimi kotetére senki sem figyelt fel egészen 2001. szeptember
11-¢éig. Azt kovetéen néhany honap alatt tobbszor is tjra kellett nyomni a kéte-
tet, holott Johnson semmit sem josolt, minddssze 6nmaga addigi tudomanyos
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tevékenysége szigoru kritikajara vallalkozott. Tanitvanyainak, koztiik e sorok
iréjanak is, az volt a benyomasuk, hogy éppen egy mas tipust tékés gazdasag
elemzése (Japané) dobbentette rd, hogy a hideghaboru vége, vagyis a berlini
fal leomldsa utdn az Amerikai Egyesiilt Allamok a ,,szabadpiaci demokratikus
rendszerek” vilagméretii gy6zelme ellenére folytatta tovabb a hideghaborut.
Nemcsak korabbi katonai szvetségi rendszerein nem valtoztatott (igy Japanban,
Dél-Koreaban és a Tajvani-szorosban is novelte a katonai jelenlétét, mintha ez
megvédené érdekeit Kinéval és Eszak-Koredval szemben), de jelentés mértékben
megnovelt katonai kiaddsokkal, az amerikai katonai bazisok kiterjesztésével, a
»szabad demokratikus rendszerek” kiterjesztése nevében rendszereket soport
el, amerikai katonai akadémidinak valamelyikén végzett ,,megbizhatd” embe-
reit juttatta hatalomra, s a vildgnak szinte nem létezik olyan sarka, ahol nincs
amerikai (katonai) jelenlét. Ahogy az egyik vele késziilt interjuban elmondta,
radobbent, hogy tévedett hazaja, az USA kiilpolitikajanak megitélésében.

Kutatasainak koszonhet6en kideriilt, hogy az USA a hideghaboru els6
hénapjatol kezdve sajat gyarmatbirodalmanak kiépitéséért harcolt elképesztd
eszkozokkel és modszerekkel. Irantol Gordgorszagig, Koreatol Japanig az FBI és
a CIA a kongresszus és a valasztok tdjékoztatdsa nélkiil, évtizedeken at minde-
niitt elfojtotta az dsszes olyan kisérletet, mely nem akarta (vagy nem tudta volna)
kiszolgalni az amerikai gazdasagi és pénziigyi érdekeket. Sz6 sincs ,,konspira-
ci6s” elméletekrdl. Johnson e trilogiaban megdobbento tényekkel és adatokkal
bizonyitja, hogy a tobb mint 900(!) amerikai katonai tamaszpont éppugy egyik
eszkoze az amerikai ,,demokratikus” megfélemlitéseknek, mint mds torvényte-
len beavatkozasok (pl. megrendelt puccsok, merényletek sorozata).

2.2. Johnson trilégidja figyelmeztetés az amerikai tarsadalom politikusai-
nak, gondolkodo és kritikus értelmiségének. Az Amerikai Egyesiilt Allamok,
csakugy mint annak idején a Rémai Birodalom, elérte maximalis kiterjedését,
s az ,impérium” Osszeegyeztethetetlen az amerikai demokracia alapelveivel és
mikodésével. A birodalom aldasta a demokracia intézményeinek nyilvanos és
elszamoltathaté mtikodését (példa a CIA és az FBI), s 2001. szeptember 11-én
a terrorista timadassorozat nem volt kevesebb, mint az amerikai agressziv
terjeszkedés egyik kovetkezménye, a bumerang (angolul blowback). Az amerikai
tarsadalom szamara az Amerika-ellenesség érthetetlen, megmagyarazhatatlan,
holott az utobbi masfél évtizedben (melynek csaknem felét mar Johnson nem
érhette meg) kétségtelen jelei vannak a korabbi nemzetkézi gyakorlat tarthatat-
lansaganak s az amerikai demokratikus intézmények és a politikai demokracia
mikodése latvanyos meggyengiilésének.

Chalmers Johnson 2008 mdjusaban hosszt konyvismertetést irt Sheldon
Wolin akkor megjelent konyvér6l: Democracy Incorporated (Beépitett demok-
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racia). Talan nem véletleniil, mert a trilégiajaban elemzett amerikai gyarmat-
birodalom, mely az utébbi évtizedekben alaasta, meggyengitette az amerikai
demokracia alapelveit és gyakorlatat, Wolin szerint nem mas, mint egy a felszi-
nen nem lathato introvertalt totalitarius rendszer. Stilyos mindsités, de Chalmers
Johnson szerint igaz, az USA hajdani demokraciaja erodalédott, intézményei
ugyan még ugy-ahogy miikodnek, de katonai terjeszkedése (a tobb mint 700
katonai bazis, a Kelet-Azsiédban ,,ideiglenesen” dllomdsozé amerikai csapatok
1945 6ta), Okinava ,,ideiglenes” katonai bazisként torténd hasznalata (1972 6ta),
Japan kliensallam statusa, mely a gyakorlatban annyit jelent, hogy a vildg jelen-
leg harmadik legfejlettebb orszaga egyetlen kiilpolitikai és kiilgazdasagi dontést
sem hozhat a washingtoni Fehér Hdz és a State Department (kiiliigy) jovaha-
gyasa nélkiil, mind arrél tantskodnak, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok
mindenkori kormanya nem hajlandé lemondani a ,,vilag rendére” szerepérdl.

Pedig a kelet-azsiai fejlett gazdasagok nélkiil gazdasagilag és pénziigyileg
ma mar aligha tudna mtikodni.

Chalmers Johnson idben figyelmeztetett benniinket, de ugy tlnik, hogy
csak néhanyan vessziik komolyan. A felel6sség a miénk, de masok dontenek.
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