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,QUI MULTORUM MORES VIDET ET URBES,
AZ HASZNAT,

Idegenségtapasztalat és énformalas Bethlen Miklds
onéletirasaban

Bethlen Miklds (1642-1716) erdélyi allamférfi és emlékiro rabsaga idején irt, Beth-
len Miklos élete leirdsa magdtdl cimu onéletrajzabdl pontos képet kapunk otthoni
tanulmdanyainak menetérél, de tobb fejezet sz6l peregrinaciojardl, illetve fiatalkori,
Anglidban, Franciaorszdgban és Velencében tett utazdsairol is. Az onéletrajz elsé
konyvét zaré harom utleiras szamos tekintetben kiilonbozik egymastol, mindegyik
esetében felismerhet6k azonban azok a textualis konvencidk, melyek a tanulds célja-
bdl tett eurdpai korut (peregrinatio academica) korabeli leirasaira jellemzok. Bethlen
Miklds - a tobbnyire naplot vezetd, vagy az atéltekrol levelekben beszamolo 18. szazadi
utazokkal szemben - tobb évtized elteltével 6rokiti meg élményeit. A visszatekintd
tavlat azonban nem oldja fel az idegenségtapasztalatot, éppen ellenkezéleg. Dolgoza-
tomban a peregrindcio leirdsdban felfedezhetd idegenségtapasztalat jegyeit, tovabbd
ezeknek a sajdtba, az énbe vald beépiilését vizsgalom. A kiilfoldi utak soran szerzett
miveltség és szemléletmod el6feltevésem szerint befolydssal lehetett az 6néletirdi én
megformaldsara, de ezen tulmenden a szoveg megszerkesztésének maodjara is. Az
idegenségjegyek pedig fogodzokként szolgalhatnak az dnéletiras onreprezentacios
sikjanak elemzésekor. Felmeriil tovabba, hogy az apodemika-kutatasok eredményei
a kornak a mire gyakorolt hatasaval kapcsolatos, illetve az 6néletrajznak az eurépai
kontextus fel6li értelmezési lehetdségeit adjak. A személyes és a nagy nyilvanossagnak
szant utazasi utasitasok ugyanis nemcsak konkrétan a peregrindcionak a menetét
befolyasolhattak, hanem az élmények rogzitésének mikéntjét is.

Kulcsszavak: 6néletrajz, Bethlen Miklds, peregrinatio academica, ttleirds, idegen-
ségtapasztalat, énformadlas, miiveltség, ars apodemica

Az idegenségtapasztalat a peregrinacio elbeszélésében

Az ttleirasok létrehozasanak maddja jelentds valtozason esett at a kora tjkor-
ban és a premodern koraban, a jelentésebb fordulatok egyike, hogy amig a 16.
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szdzadban az emlékezetbdl torténd visszaidézés szamitott bevett szokasnak,
addig mar a 18. szazadtol a hitelesség fokozasanak érdekében technikai valtas
kovetkezik be, és a feljegyzések készitése, illetve a leirds soran torténé felhasz-
nalasuk valik gyakorlatta (vo. N. Kovacs 2007: 34). Bethlen Miklds 6néletirdsa
azonban nem az utleirds miufaji kovetelményeinek direkt médon megfelelé mt,
hanem egy olyan szoveg, amelynek néhany fejezetében felfedezhetdek a korabeli
utazasleirasok jellemzdi: a folytatasban a peregrinaciot elbeszél6 szakaszokban
tellelhet6 idegenségtapasztalatra, annak jegyeire forditok figyelmet.

»[M]iként a szévegben megjelenitett Bethlen Miklds nem feleltethet6 meg
teljesen az egykor élt Erdély kancellarjanak, ugyanigy a miivében megmutat-
kozd, dltalunk mas forrasok alapjan is ismert, konstrualt események sem tekint-
hetéek valosnak” (Téth 2007: 45) — allapitja meg Toth Zsombor Bethlen Miklos
onéletirasardl. A miinek a peregrinaciot elbeszéld részleteiben éppen a fikcids
jelleg, az onéletiras személyessége miatt is keriilhetnek még inkabb el6térbe az
idegenség jegyei, amelyek az identitasképzés fontos elemei.

»[A]z »identitasképzésnek« nem csupan egyik forrdsa az »idegenségtapasz-
talat«. Megkockaztathatd: »identitasképzés« masképp, mint igy, azaz »idegenség-
tapasztalat feldolgozasa« révén nem is lehetséges” (Fehér M. 2003: 11) - allitja
fel tézisét Fehér M. Istvan, aki gondolatmenetének zarasakor egyértelmtien arra
utal, hogy az 6nmegismerés felé vezeto egyediili it maga az idegenségtapasz-
talat. Az 6néletiras onreprezentacios sikjahoz vezetd olvasati fogédzoknak is
tekinthet6k tehat a leirasban fellelhetd idegenségjegyek.

Bethlen Miklds 6néletirasabdl pontos képet kapunk otthoni tanulmanyainak
menetérdl, a szoveg a tudds és a tanitomesterek tiszteletérdl tantskodik, illetve
— az életére visszatekintd elbeszéld - elitélden szdl az elvesztegetett ifjikori évek-
rél. ,Kovetkezik két esztendeig valo karos vesztése az én tanulasra vald legjobb
ifjasagomnak, amelyet bizony keservesen emlitek, és almélkodva Istennek adok
halat, hogy Kereszturi annyira készitett volt, hogy a deak konyveket megért-
sem, és sokféle scibilének magvaval eltoltott; Basirius ha igen sokat Gjat nem is
épitett azon a fundamentumon, ugyancsak nem hagyta elpusztulni; mint a jo
gazda a hazat legalabb fedéllel tartja s tatarozza, igy cselekedett vélem. Apaczai
pedig az elébbeni chaost rendbevette, az ¢ filozdfiat az Gjjal conferalvan, annal
nagyobb vilagot hozott az elmémbe, tigy hogy jomra fordult a hiabaval6sagok-
nak is tanuldsa” (164-165).

A visszatekint8 vallomas szerint kivdnva kivdnt tanulni Bethlen Mikl9s,
remélvén, s vagydédvin az akadémidkba, s az erdélyi iskolaztatasanak befeje-
zését kovetd rovidebb sziinet utan meg is valosulhat ez a vagy. Minderre ugy
emlékezik, hogy enélkiil maga sem tudja, mi lett volna beldle. A hazai, illetve
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erdélyi kozéleti helyzet miatt akar meg is hitsulhatott volna ez az utazas, és a
kor szokasai ellenére az ifju arisztokrata kénytelen lett volna otthon maradni,
annal is inkabb, mert — mint Bitskey Istvan megallapitja — a korabeli ,,mobilitast
természetesen a hadi és politikai események erésen befolydsoltdk, eldsegitették
vagy éppen gatoltak” (Bitskey 2006: 162), Erdélyben és Magyarorszagon pedig
komoly valtozasok torténtek. Mint Bethlen meg is emlékezik réla, édesapja
ugyan nem bdvelkedett, ennek ellenére fianak ,ada azért hétszazotven aranyat,
ephorusul Csernatoni Palt” (176), vélhetSen szem el6tt tartva, hogy egy ilyen
jellegti utazas nélkiil nem csak tudasban, hanem diplomaciai kapcsolatokban is
hianyt szenvedne a fia. Ugyanakkor, mint Bitskey Istvan is jelzi, a korban a fiata-
lok tomegesen vallalkoznak az ismeretszerzés céljabdl torténd peregrinaciora,
az arisztokratak korében pedig kiilonosen elterjedt jelenségnek szamitott.

Harom ifjakori utazast idéz fel és 6rokit meg onéletirasa elsé konyvének utol-
s6 fejezeteiben Bethlen Miklds, ezek az utazasok szamos tekintetben kiilonboz-
nek egymastol. Els6ként az akadémiai tanulds, azaz a peregrindcié miatt 1épi at
Erdély hatdrait, s errél az utrél visszatérve Velencébe utazik. Ekkor elsédlegesen
Zrinyi Miklés szolgélataba akart allni, am 6t nappal a végzetes vadkanvadaszat
el6tt érkezett az udvaraba - szemtandja is volt Zrinyi Miklés halalanak. Velencé-
be jutva mar nem a tanulas az elsédleges célja, ez pedig egészen mas jelleget ad
utazasanak, amely egyes vonasaiban mégis hasonldsagot, parhuzamokat mutat
a peregrinacioval. Kirman Gabor Identitds és hatdrok cimt tanulmanyaban a 17.
szazadban kelet és a nyugat felé indulé magyar utazok kozott tesz kiilonbséget,
Bethlen esetében azonban a nyugat felé tart6 utazasok kozott lehet killonbséget
tenni. Mig a felekezete szerint reformatus szerz6 akadémiai peregrinacioja soran
elsésorban a kontinens tobbségében protestans allamaiban jar, addig masodik
utazasa a kozelebbi, katolikus Olaszorszagba viszi, harmadik utazasa pedig észa-
ki iranyu, rovidebb tavot jar be, az idegenségtapasztalat kevéssé is jellemz6 ra.

A peregrinaciot maga a szerz0 is két részre tagolja, s ezt szovegszerten jelzi
is. Angliai utazasat megel6zden folytatott tanulmanyainak, illetve az ehhez a
korszakhoz kapcsol6dé élményeknek a megorokitését kovetden igy fogalmaz:
»Eddig van az én tanuldsom usque ad annum 1663. novemberig, mikor mar
huszonkét esztendébe fordultam volt szeptemberben. Ezutan kovetkezik csak
peregrinatiom” (188).

Bethlen Miklds utazisai minden esetben kontinensen belil torténnek, az
idegenségtapasztalat feldolgozasakor tehat nem kellett olyan nagy tavolsagot
athidalnia, mint az egészen egzotikus, akdr keleti vagy éppen 6ceanon tuli terii-
letekre utazéknak. Azzal azonban szamolnunk kell, hogy a muvelt (elsésorban
latin nyelvii) tudas altalanos jellege ellenére az egyes eurdpai allamok életformai
jelentésen kiilonboztek egymastol.
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»Az Gt soran altalanos volt a naplé (diarium) vezetése, hazakiildott leve-
lek (missiles) szamoltak be az élményekrdl, majd részletes utirajzok és utleira-
sok (descriptiones) ecsetelték a latottakat, olykor ezek szinvonalas emlékira-
tokka, memodrokka terebélyesedtek” (Bitskey 2006: 161). Bethlen Miklds a
peregrinaciojat, valamint a fentebb emlitett masik két utazasat is az onéletira-
saban idézi fel, illetve irja le, noha a szoveg tantsaga szerint napldt is vezetett,
levelezést is folytatott. A friss tapasztalatok naplokban és levelekben megjelend
nyoma tehdt természetesen nem fedezhetd fel szovegében, s az emlékirat sem
kozvetleniil az utazas befejezése utan keletkezett, célja az utazasnak mint az
élet egy szakaszanak, nem pedig a mindentdl fiiggetlen tavollét élményeinek
megorokitse (mint az az uti naplokra jellemzd). ,Tanulj énrajtam, gyermek,
jodra lészen” (176) — irja Bethlen az emlékirataiban fidhoz, Jozsethez szdlva,
aki az Eloljaré beszéd cimzettje is, a tanit6 szandékot nyomatékositva. Az egyes
fiatalkori élmények, tettek az iddskor tapasztalatan atsztirédve kiértékel6dnek,
a szerz6 véleményt mond a multbeli eseményekrol, amelyeket az id6tavlat elle-
nére is megdobbentd részletességgel idéz meg.

Bethlen tobbszor kozli, hogy kiilonb6z6 okok miatt nem jegyzi le a latottak-
hoz, tapasztaltakhoz kapcsolodo részleteket, csak osszefoglalasszertien nyilat-
kozik. Tobbszor helyhidnyra hivatkozik, maskor szakértd személyekre hagyja a
leirasokat, esetleg mar megjelent utleirasokra hivatkozik. ,Varosokon imitt-amott
mit lattam, nem irom, sok volna az” (180), vagy ,,[m]icsoda sok szép varosok,
varakban vagy mellettok mentiink el, bizom a geographusokra” (182), vagy ,,[s]
ok jeles nevetséges dolgokat irhatnék errél az utazasomrol, de restellek ennél is
nagyobb hidbavaldsagokkal papirost tolteni” (177).

»Mig a kozépkorban f6ként a hasznossag (utilitas) volt az utazasok szervezd
elve, s ennek megfeleléen valamely konkrét cél vezette az utra keld (viator vagy
peregrinator) 1épteit, addig a humanizmus a gyonyorkodtetés (delectatio, voluptatio)
igényét is megfogalmazta s beiktatta az utazasok inditékai koz¢” (Bitskey 2006:
158). Bethlen Miklds peregrinacidja els6 részének esetében egyértelmtien a hasz-
nossag keriil el6térbe célként. Az utazas és ottlét koriilményeinek vazolasa mellett
amegszerzett tudas, illetve a tanitomesterek nevei keriilnek fokuszba, ezeket felso-
rolasszertien jegyzi fel, majd a késGbbi utazasok soran is kiilon emlitést tesz példa-
ul Oxford meglatogatasarol: ,,ennek maganak, kollégiuminak, bibliothékajanak,
tanuldi szamanak, épiileteinek etc. leirdsara konyv kellene” (194).

A tudéds megszerzése a tovabbiakban sem keriil hattérbe. Az akadémidkon
toltott id6 utan, Angliaba késziilve az angol nyelvet tanulja Bethlen, a hazajaban
tett kitérét kovetd olaszorszagi uton pedig az olasz nyelvvel ismerkedik: ,,azon-
ban hogy hijaba ne jottem légyen oda, olasz nyelvmestert fogadék s belékapék
abba a nyelvbe” (209).
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Bitskey Istvan megallapitasa szerint a tanulmanyi és ismeretszerzési céla
utazasok sokkal inkdbb a modern turizmus el6zményeinek tekintheték, mint
példaul a zarandokutak vagy bucsutjarasok. Bethlen Miklds utazasainak attekin-
tésekor is hasonld megallapitasra juthatunk, hiszen mar a peregrinacié masodik
felének utazasai is az ismeretszerzés kétetlenebb formajara, az élménykézpon-
tusag felé tendald utazasra emlékeztetnek, az olaszorszagi utja esetében pedig
ez a hatds csak még tovabb erdésodik, hiszen példaul kartyazasrdl, raritasokrdl,
a szerelem megjelenésérdl, az ott latottakrol, tapasztaltakrol olvashatunk.

»A korszak magyar utazdinak jellemzd tipusat jelentik azok a fiatal arisztok-
ratak is, akik sziileik altal gondosan meghatarozott atvonalon, nagyobb kiséret-
tel, az eurdpai Kavalierstour magyar valtozatat prezentaljak. Az 6 esetiikben a
tanulas és tapasztalatszerzés mellett kétségkiviil fontos szerepet jatszott rokon-
saguk nyugati politikai kapcsolatainak apolasa is” (Karman 2006: 26). Bethlen
Miklés peregrinacidja elsdsorban tanulmanyi célu, tehat pregrinatio academica,
viszont kétségtelen, hogy diplomaciai, politikai vonatkozasoktdl sem mentes.
Ezt nemcsak a hazavezet6 uton teljesitett diplomaciai feladat — egy levél tovab-
bitasa a francia kiralytol az erdélyi fejedelemhez - bizonyitja, hanem az, hogy
az Gt soran tobb allamférfit ismert meg, ropke betekintést nyert a francia biirok-
racia miikodésébe, s ennek rendhagyosagardl kiilon értekezett. Latogatast tett
tovabbad az angol kiralynal is, amely esetben az audiencia élménye nem egészen
pozitiv, viszont itt is kapcsolatokra tett szert. ,Némely nagy urak hittak ebédre,
gazdag és pompasan tartokkal, aminthogy rendszerént gy is élnek, és bizony
baratsagos emberek is az anglusok természet szerént” (193).

Bethlen kiilon kitér a francia kiralyi haz f6intéz6jénél tett latogatasra, amely-
nek a szamara rendkiviili volta egyértelmten titkr6z6dik a szovegbdl: ,,Az Gr
beméne a maga hazaba, és csakhamar fel a kiralyhoz, minden pompa nélkiili,
két 10, két lakaj, kozonséges hintd” (200). Az allamiigyek kiilf6ldon torténd inté-
zésének mddja nagy hatast gyakorolt a leend6 erdélyi allamférfira, aki a parizsi
varosélményét is szokasosnal hosszabban ecseteli. ,,Parist esztendeig sem gy6z-
né az ember kitanulni, amint Londoniumot is, noha én Périst nagyobb, szebb
és mindenképpen el6kelébb varosnak talaltam” (200). Az ott kapott diploma-
ciai kiildetés miatt valik sietGssé az ifju hazafelé vezetd utja, emiatt pedig tobb
latvanyossagrol, élményrdl is le kell mondania. ,,Elhozhatnék-e Erdélybe a feje-
delemnek egy levelet a kiralytol, de azzal sietni kellene, mert az Erdélynek és a
fejedelemnek nagy javara valo” (199). Ezzel a fontossag érzete meriilhet fel az
idegenben jar6 Bethlenben. Ennek kapcsan jelenik meg a kiilonb6z6 tényezdk
altal serkentett hazatérni vagyas motivuma is: ,, Parisban keveset mulattam, mind
azért, hogy kevés pénzem volt, és hazaig az utra sok kellett, mind pedig, hogy
haza siettem, melyhez ilyen 6szton is jarula” (198).
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A szovegnek az emlékirat mivolta teszi lehetévé, illetve szinte természetessé,
hogy a szerz8 id6rél id6re az utazastdl korabbi vagy késdbbi életeseményeire utal,
esetleg meg is idézi azokat. A szovegbe beékel6d6 anekdotaszeri elbeszélések
egyikeként az utazasi koriilményeit idézi, majd pedig egy 1659-ben Kolozsva-
ron tortént esetet elevenit fel, amikor rakdszas és halaszas kozben egy patakban
életveszélybe keriilt. Innentdl fogva a gyermekkori rossz emléknek mintegy
parhuzamaként a vizzel valé taldlkozasai rendre balszerencsével jarnak, legyen
sz06 akar folyordl, vagy éppen a tengerrdl. Az erdélyi 1éttdl idegen tengeri hajo-
zas kifejezetten rossz élményekkel tarsul, viharokkal, egy hajo elsiillyedésével,
mig végiil Bethlen igéretet tesz arra, hogy tobbé nem szall hajora: ,,Ha kételen
nem lészek véle, soha ebben az életben tengerre nem @l6k” (212). A hazajatol
létidegen elem tehdt folyamatosan negativ konnotaciokkal tarsul az utazasok
soran, csaknem az életébe keriil valamennyi tengerre szallas.

Maganak az utazasnak a megorokitésére, az utazas modjanak meghataro-
zasara is kitér Bethlen Miklos. A t6le egészen idegen hajozason kiviil a gyalo-
gos (»apostolok lovan torténd”), a 16haton, kocsin, 6korszekéren vald utazas
is megemlitésre keriil. Szatmarig sajat lovaikon haladtak, viszont innentdl egy
Erdély-idegen utazasi mdd all rendelkezésiikre, ,a német igazgatas altal mar
régen felallittatott rendes postak’, amely ennek ellenére mégis lo6haton utazast
jelent, hiszen ,,még akkor a postakolyeszak nem valanak Magyarorszagon” A
hazatton azonban megtapasztalhatta az utazasnak ezt a modjat is, a levéllel valo
sietségben negativ élményként jelenik meg: ,, A kolyesza, paraszt, fakd, keskeny,
bak nélkiil vald, ugy rézott, hogy azt tudtam, agyam, fogam is kihull, mert halal-
ban sietett az 6ras cédula miatt” (201).

Eppen a szdmdra kevéssé idegen utazdsi mdd, a lovaglas kozben esett meg
Bethlen Mikldssal egy altala csak szerencsétlenségnek nevezett eset, amelyben a
kiilfoldon valo elveszettség motivumat fedezhetjiik fel. Doverb6l Londonba tartva
utitarsai lehagyjak: ,,Egy erdében, éjszaka, havas esében, csak egyediil ott mara-
dék, gondolhatja akarki, ha volt-é busuldsom’, majd tovabb idézi a maganyérze-
tet: ,féltem is, idegen orszag, nyelvtudatlansag, éjszakai setét, lovon sem tiltem
volt mar harmadfél esztend6tdl fogva, kalauz csak a 16 volt maga és az ut” (191).

A taplalkozas tekintetében gyakran mutat ra Bethlen Miklos a kiillonb6z8sé-
gekre. Az éppen aktualis tartozkodasi hely ételeinek jellemzése, leirasa mellett egy
alkalommal ellentétbe keriil egymassal az erdélyi és az idegen taplalkozasmaod.
A taplalkozasoknak a pénzhiany miatt csokkentett szama oda vezet, hogy egy
orvos nem csak étkezési tandcsokat ad, hanem a széban forgé ellentétet is vazolja:
»11 Erdélyben, Magyarorszagon szaraz f61don, szép vékony meleg aerben hussal,
tliszerszamos étkekkel, és rendszerént mindenkor jo borral éltek, a sort talan
nem is tudjatok, mire valo; te itt ebben a merd viztdcsa orszagban tejet, vajat,
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halat egyél, osztan sort igyal ra? magnus error, absit; hanem bort igyal rendsze-
rét még pedig a francia bornak a javat” (186). Ennek feljegyzését is fontosnak
tartja a szerz6. A Hollandiaban t6ltott idészakot idézve ugyanakkor felmertil
a magyaros modra f6zott ételek kérdése, illetve azok jelenléte kiilfoldon, ezzel
mintegy otthonias hangulatot teremtve: ,,nékiink olyan jé magyar mddra fézte
az étket, mert a sok magyar deak mar megtanitotta volt” (183).

Szallashelyeit tekintve nagyrészt nem panaszkodik, egyszer tesz megjegyzést
a hidegre, ugyanakkor egyértelmtien pozitivabban éli meg a protestans felekezet
hazigazdaknal val6 szallast, vélhetden a személyes kotddései miatt. Nem feltét-
lentil pozitiv jelz6kkel telettizdelt jellemzésekbe bocsatkozik azonban bizonyos,
altalaban kilfoldi nemzetiségi személyek kapcsan: ,,Banffi Dienest ott talalok
egy Lanzer Gabor nevii fépostamesternél, ki ugyan maga magyar, de a felesége
német, igen kényes, cifra, szép, ifjd, de nem igen jambor asszony vala” (178). Az
egyik beékelt anekdotaszerd, egyébként tréfas hangulatu torténet ugyanakkor
a magyar szokasokkal allitja szembe az angolt: ,,Minthogy Anglidban az asszo-
nyoknak, lednyoknak a koszontésének maddja a szajok végének megcsdkolasa,
mint a magyarok kozott a kézfogas, egyszer én s az 6csém turul jartunk” (193).
Ebben az esetben egyben a szokasok ismeretének hianya is a tudas fontossaga-
ra mutat ra, viszont a nem formalis iton megszerezhet6 tudas keriil el6térbe.

A konkrét onleiras mellett kozvetetten is onjellemzést ad magardl Bethlen
Miklés, ennek bizonyos vonatkozasai éppen a peregrinacio leirasabol bontakoz-
nak ki. Bécsi tartdzkodasanak egyik mozzanatabol az tiikrozédik, hogy ugyan
tudja magardl kicsoda, mégsem all ki maga mellett azonnal. Peregrindcidja
kezdetén éppen édesanyjat gyaszolja, disztelen fekete 6ltozetében szolganak
nézik. ,Maga ment az antikamaraba és én is tudvan, hogy sum quis sum, batran
megyek utdna, de az ajtonallok zuruckot kidltdnak”, majd néhdny sorral késébb:
»Bécsben pedig latvan egy becsiiletes magyar tr, Pet6 Zsigmond kinn a palotan,
monda: Miért nem j6 bé kegyelmed, 6csém uram? Felelék: Mennék, de nem
bocsatanak” (179). Itt felmeriil a Karman Gabor altal is feszegetett kérdés, hogy
vajon mennyiben jarhat egyiitt az idegenségérzet az alarendeltség érzetével.

A Peter Burke altal az utazastorténet kapcsan vazolt kérdéseinek egyike, hogy
az utazo6 milyen hatdssal lehetett arra a kdrnyezetre, ahova ellatogatott. Bethlen
Miklés esetében sokkal fontosabb a kornyezet ra gyakorolt hatésa, kiillondsen a
tanulas tekintetében, viszont a leirtak alapjan kittinik: a nem sziklaszilard atyai
(pénziigyi) timogatas miatt sem viselkedhetett minden szitudcidban erdélyi
féur modjara, mégis szamos magyar kotddésti személy szimpatiajat kivaltotta,
feltehetGen éppen a csaladi hattere miatt is. A Michael Harbsmeier altal felté-
telezett kulturalis 6nfelmutatas szovegszerti megjelenése ugyanakkor nem kap
kozponti szerepet, viszont kimutathato tiinet.
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Bethlen Miklds tobb helyen is gy emlékezik vissza bizonyos tapasztalatok-
ra, latottakra, mint amilyeneket csak egyszer €It meg életében. Egy jelen ideji
beszamolo esetében taldn kisebb sulya lenne az ilyen kijelentéseknek, hiszen
ezek az ir6das idejéhez kozelebbi életszakaszra vonatkoznanak, Bethlen id6s-
kori, visszatekintd pozicidja kovetkeztében azonban ezek az allitasok feltétlen
érvénytiekké valnak. ,,Egy par hebenumfa-agyu pisztollyal ajandékozott meg,
ennél jobb pisztoly sohasem volt a kezemben” (181), vagy ,,soha annyi és annyi-
féle és olyan bort egy helyiitt nem lattam” (180).

Ruhazkodaséara vonatkozdan feljegyzi a német, francia vagy éppen angol
jellemzdket, leirja, hogyan nézett ki, mit viselt ottani tartozkodasa soran. Ezzel
bizonyos tekintetben a hazai és az idegen szokasok kozotti ellentétet rajzolja
fel. Az egyik fentebb vazolt esetben fekete kopenye miatt nem engedték tovabb
az 6rok, emiatt megalaztatas érte, masrészt feljegyzi, hogy szinte felesleges volt
neki az angol kirallyal val¢ taldlkozasra felkésziilve annyit koltenie ruhdzatra.

A sajat viseletét egy szoveghelynél a kiilfoldi elvarasokkal, koriilményekkel
helyezi szembe. ,,Kontdsom, mint fdember gyermekének, tisztességes, de cifra
és igen draga nem volt; azonban, minthogy ott akkor bélelt mentével nem éltek,
bizony a télhez rossz volt, (...) azon feliill mas szép vékony keményitett Gjju
gyolcs inget, mert annak az akkori médi szerént a kihasitott ujjain a kurta, csak
agyékig éré dolmany- vagy kazaknak ki kellett bugyogosan latszani; ezen feliil
vettem a kurta dolmdnykat, vamsznek is hittak” (184). Majd folytatja: ,,Bizony
a mostani német kontoshez képest bolond kontds volt, de jonak kellett lenni,
mert francia médi volt, nyarban is jo volt. (...) Parokat nem viseltem, hanem
csak a magam hajat, melyet is osztan az 6 akkori talalmanyok szerént kétfeldl jol
lefiiggd fodoritott hajjal szaporitottam” (185). Oltozkodését megemliti velencei
utja sordn is, akkor kénytelen kontost valtani a bamészkodok miatt: ,,Sereggel
gytlt koriilottem a bamészkodd nép a magyar kontds miatt, francia kontos-
be 6ltozém” (209). Ez a gesztus ravilagit az idegen és a sajdt kozotti kiillonbség
felismerésének mozzanatara is, tovabba az elfogadas, a masba vald beilleszke-
dés motivumaira.

Az Osszehasonlitasok és a magyar valdsaggal valé parhuzamba-, illetve
szembeallitasok éppen a velencei 1t leirasaban jutnak még inkabb kifejezésre.
Egyrészt Velencét méretében és szépségében is dsszeveti Londonnal, Parizzsal
és Amszterdammal, mdsrészt viszont a ,,paraznasag” tekintetében elitél6 hang-
nemben (Szodomanak is nevezi) szélal meg, ezzel sajat mentalitasat jelenitve
meg. Parizs és London abrazoldsakor mintegy folytatasként nem keriili el a
konkrét leirast Velence esetében sem: ,Velencének minden utcajanak a koze-
pe vizkanalis, (és noha mindeniivé szarazon is elmehet az ember, de ott 16nak,
hinténak, és hordoz6 széknek hire sincsen)” (210).
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Egészen hatdrozottan kiemeli az ott massagat, igy felmeriil a mitudat és az
6kkel vald szembenallasa, konkrét 6sszehasonlitasokat allit fel tovabba a hazai
és az olaszorszagi jelenségek kozott, akdr csak tavolsag tekintetében is. ,,Olyan
nagy viz, mint a Maros Kocsardnal, vagy talan még nagyobb; de csak annyira,
mint Csiiged vagy a varadgyai hid Fejérvarhoz, a tengerbe mégyen, és azért csak
a Szent-Janos kutja névvel marad” (212).

Bethlen Mikl6s peregrinacidjanak leirasaban megemliti az utazds szimbolu-
manak is tekinthet6 targyat, a passzust is. Az ttleirasok soran rendre feljegyzi,
amikor ujabbat kap kézhez, s egy szoveghelyen jelzi, tartotta annyira nagyra ezt a
targyat, hogy megérizte az utinapldja mellett: ,,Ennéken passust is szépet irata a
csaszar nevével, mely, ugy tudom, ma is megvagyon az akkori diariummal egytitt
a Fortunatus erszényével a régi nagy tolyoka iskatulyas leveles ladaban” (179).

Az ttinaplé meglétére, valamint az otthonmaradtakkal vald levelezésére
tobbszor is utal a szoveg soran Bethlen Miklos, illetve peregrinacidja végén a
harcba szallas vagya jelzi, tisztaban volt egészen végig az otthoni kozélet valto-
zasaival, utazasa tehat nem jelentett teljes elszakadast.

Az 6néletiras itt vizsgalt részletében felfedezhetdek a korabeli utazasleirasok
jellemz6i. Noha a 18. szazadi utazasok irdsos megorokitése tobbnyire inkabb
napld vagy levelezés formajaban tortént, Bethlen Miklos tobb évtizedes tavlatbol
visszaidézett szovegesitett élményei is vannak olyan részletesek, hogy az idegen
helyszinek hatdsa mellett a furcsa szokasok vagy éppen a szokatlan emberek is
megjelennek, Bethlen tehat nem egy atfogd képet ad, hanem igyekszik részle-
tekbe menden tudositani akdr magarol az utazas aktusarol, akar a kiilonbo6z6
tartozkodasokrdl. Az iras koriilményeit figyelembe véve - sajat bevallasa szerint
67 éves koraban jegyzi le életét, fogsagban, mint egyszer fogalmaz: unalmdban,
és nem elsésorban a nagykozonségnek szanva a szoveget — feltételezhetd, hogy
a peregrinacid vagy az egyéb képzése idején szerzett tudas és tapasztalat nem
feltétleniil letisztult formaban dll az 6néletir rendelkezésére. Mindazonaltal nem
vonhatd kétségbe az onéletiras atgondoltsaga, a szerkezeti felépités szandékolt-
saga, s az esetleges mintakovetés is beagyazddik abba a rendszerbe, amelynek
célja, hogy a szerz6i szandéknak megteleld végkicsengést szoveg keletkezzen.

Peregrindcidjanak célja elsGsorban a tudasszerzés, s az emlékezé Bethlen alta-
laban pozitiv hangnemben, 1ényegében hélédval emlékezik vissza tanitomestereire,
a megélt élményekre, amelyek nélkiil - sajat bevallasa szerint — sokkal kevesebb
lett volna. Talan éppen emiatt a pozitiv hozzaallds miatt hangneme visszafogott,
emlékezo, tényszertien kozli a vele megtorténteket, még ha azok negativabbak is
voltak, csak bizonyos mozzanatok esetében érzékelhetd kiilonosebb fellangolas.
Talan a rendkiviiliség, a meglepetés élményével hat6 ismeretek id6beli tavolsdga
is kihat arra, hogy a peregrindcié torténetében nem allit fel éles parhuzamokat
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a hazai és a kiilfoldi allapotok kozott, ez azonban kisziiréddik abbol, hogy akar
koznapi jelenségek is feljegyzésre érdemes mozzanatokka valnak.

Bethlen Miklos peregrinacidjarél megéllapithatd, hogy a megszerzett ismeret,
s nem pedig a varosok céltalan jarasa soran latottak érdekelték leginkabb: megje-
leniti a szovegben a varosok és varak ra gyakorolt hatasat, viszont megjegyzi,
,hem tudom, mi haszna csak sok kéfalt és embert 1atni”, Az ezen feliilit keresi
utazasai soran, majd pedig jeleniti meg 6néletirasaban Bethlen Miklds.

Az apodemika-irodalom hataslehetdségei

Bethlen Miklos az 6néletirasaban marginalisan emliti gyermekkorat, az
abbdl az idészakbdl szarmazo6 élményeit a tudatossag hianyanak indokaval elide-
geniti magatdl, ezaltal szerepiiket minimalizalja, a felndtt egyén kialakuldsara
vonatkozd hatdsuk tehat ebbdl a nézépontbol elenyész. Részletes 6njellemzését
kovetden azonnal, az elsé konyv nyolcadik részében a tanulmanyairdl kezd irni,
és innentdl kezdve adja sorat a tanitdmestereinek, akik ezaltal a jellemformalas
fébb alakitoi lesznek, a gyermekkornak pedig csak az innent6l szamitott idésza-
ka, pontosabban az irdnyitott ismeretszerzés, a csaladtagokon kiviili autoriter
személyiségektol valo tanulas korszaka nyer jelentdséget a feln6tt onéletiroi én
szempontjabdl. ,,Ugy hallottam, hogy mihelyt a hetedik esztend6be fordultam,
mindjart tanitani kezdettek az abc-ére, mint gyermeket, jatékkal” (141). Bethlen
a tanulééveknek a hangstlyozasaval azon tul, hogy magat jellemzi, felvonultatja
azokat az embereket, akik neves tudosokként mintegy legitimaljak sajat ismere-
teit, ugyanakkor mindezt okit6 jelleggel teszi, hiszen sajat tanulas iranti vagyat
j6 példaként mutatja fel. , Tanuljatok szeretni a konyvolvasast, ¢ férenden valo
ifjusag, ha vagy a scholaktol elvett valami gonosz iid6, amint engemet, vagy ha
rendesen hagyatok is el a scholat, olvasas altal tartsatok meg, amit tanultatok”
(166). Ennek fényében ecseteli a tanulds fontossaganak bemutatasaban kozponti
szereppel bird peregrinacié torténéseit is, még inkabb felértékelve a kiilfoldon
szerzett ismereteket és benyomasokat. A kiilfoldi utazasok leirasa egészen az
Elsé konyv végéig terjed, ahol még kiegésziil ugyan az ifjikori binok leirasaval,
az azonban madr kozvetleniil elvezet az 6néletirasban megjeldlt tjabb kulcsmo-
mentumhoz, a hazassaghoz.

A tudatossagnak biztositott rendkiviili jelent6séggel 6sszhangban Bethlen
megsziri vagy elhatarolja magatdl az 6sztondsséggel dsszefiiggésbe hozhatd
élettorténéseket; kovetkezetes és céltudatos, a hasznossagot tiszteletben tartd
személy portréjat allitja kovetendd példaként olvasoi szamara. ,,[E]z a(z imagi-
ndrius) portré csupan egy metafora, amelynek referense, egyrészt egy valaha
élt, tehat mindenféle befogadastol fiiggetleniil, objektiv modon létezett, bar
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szamunkra mar meg nem ismerhetd személy; masrészt egy szoéveg, amit ez a
személy alkotott; harmadrészt egy imaginarius szerzo, aki a fenti széveg olvasa-
sa kozben mentalis reprezentacioként megjelenik lelki szemeink el6tt” (Kovacs
2010: 11). Az Elsé konyvben az 6narcképnek a tanulmanyok nyoman torténd
(ki)alakulasaval ismerkedhet meg az olvaso, a kezddrészek onjellemzése nyoman
mar az id3sebb, az irédas jelenébdl valo én is korvonalazddik, viszont az Elsé
konyv lezarasakor egy olyan fiatal személy jelenik meg, aki készen all a feln6t-
ti életre: hazassagot kothet. Az ehhez vezetd tutjat pedig a bethleni nézépont
szerint jorészt az ifjukori tanulmanyok, azon beliil pedig kiilén hangsulyosan
a peregrinaci6 hatarozta meg. Kovacs Ferenc David a bethleni autobiografia
mintegy 300 éves hatastorténeték irdnyvonalait elemezve arra a megallapitasra
jut, hogy a befogadoi, illetve értelmez6i szempontok koronkénti alakulasa nagy
jelendséggel bir a recepcio és a kanonizacié szempontjabdl, tehét ,,a szovegben
sajat koranak szépirodalmi kddjait keres6 olvasasi mdd volt az, amelynek az
Onéletirds szovege az ismeretlenségb6l vald kilépést koszonhette” (Kovécs 2010:
22). A jelen dolgozat egyes megallapitasai pedig arra engednek kovetkeztetni,
hogy ugyan az elemzok altal lehetségesként felrajzolt intertextudlis kapcsolatok
igazolasara és cafoldsara is mutatkoznak lehetdségek, ez a tevékenység 6nmaga-
ban a bethleni sz6veg kibontasat segiti, és nemcsak a szévegelemzéssel toltott
id6 kovetkezményeként.

Konkrét megegyezések vagy direkt forrasok kevéssé sejlettek fel az értelmez6k
el6tt, am a megkozelitési lehetéségek és a parhuzamok felrajzolasa ravilagitott
arra, hogy a bethleni szemléletmod integralta a megismert nézetek és az elsaja-
titott tudasanyag lenyomatait, amelyeknek az olvasé el6tt kibontakozd egységét
a bethleni vilaglatas és az 6néletiréi szandék kettdse hatdrozza meg a leginkabb.
Forkoli Gabor az 6néletirasnak Jacques-Auguste de Thou Commentarii de via
sudjaval valo Osszevetését félsikerként hatarozza meg, és ez szerinte ,,a kimerit-
hetetlen megkozelitési lehetdségeket” bizonyitja. Meglatasaban ennek oka nem
feltétleniil az, hogy Bethlen miive atmeneti jellegli és akar korszakkiiszobként
is meghatarozhatd, ehelyett az erdélyi onéletirds ,,szabdlytalansdgdrol” beszél,
vagyis arrdl, hogy a humanista tradicié vagy a francia klasszicizmus mellett
mas tedria nem gyakorolt kizarélagos hatast a szovegre sem moddszertani, sem
tematikai szempontbol. Ugyanakkor nagy jelentséget tulajdonit a nyelvva-
lasztds, pontosabban a nyelv- és kodvaltas meg a nyomtatastdl valé édzko-
das kérdésének, amely szerinte arrél taniskodik, hogy Bethlen keveseknek irt.
»Bethlen kddvalasztasa is ambivalens: bar fontos szamara a soknyelvii muvelt-
ség, nem elsGsorban a respublica litterariat akarja megszolitani. Azt legfeljebb
az eldszoban engedélyezett, de soha el nem késziilt latin forditds érhette volna
el. A dontés, hogy magyarul ir, nagyobb szabadsagot adott neki a kiillonb6z6
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hagyomanyrétegek keverésére” (Forkoli 2010: 36). A nyelvvalasztas képezhette
tehat a szabadsag egyik faktorat, ugyanakkor egyfajta megkotottséget is, hiszen
Bethlennek a meglévé tudasat at kellett konvertalnia az anyanyelvére, igy az
egészen mas regisztereket megszolaltatva kertilt lejegyzésre. Szintén ilyen kettés
meghatdrozottsagot kolcsonzott az idébeli tavolsag, hiszen a kdzponti szerepbe
helyezett tanulmanyok soran szerzett szellemi t6ke — beleértve a szépirodalmi
és mas jellegti irasokrol szerzett ismereteket is — az évek soran transzformaci-
on esett at, Bethlen pedig mar az iddskori énjén keresztiil adta vissza az olvasd
szamara. Ilyennek tekinthet6 a helyes utazds tandnak, avagy az apodemika-
irodalom szovegtipusanak, illetve egyes példainak az ismerete is.

A humanista gyokerekkel rendelkez6 apodemika-irodalom az utazdsi meto-
dika formdjaban mifajként mint ars apodemica bontakozhatott ki, amely doku-
mentumainak feltdrasa folyamatos, illetve az utobbi idében jelentds lendiiletet
kapott. Ivanyi-Szabo Rita jelzi Kovacs Sandor Ivanra hivatkozva: elszéldsok alap-
jan valosziniisithetd, hogy Bethlen Miklosnak sziilettek olyan szovegei, amelyek
konkrétan ehhez a mifajhoz sorolhatdak, illetve 6 maga is olvasott ilyeneket,
még ha ennek kézzel foghat6 bizonyitékai jelenleg nem is allnak rendelkezés-
re. ,,Bethlen Miklds is adott instrukciot kilfoldre indulé fidnak, hiszen ez a
szokas szinte mar csaladi hagyomannya vélt: 6 maga is kapott peregrinacioja
idején instrukciot apjatol” (Ivanyi-Szabo 2010: 86). Osszegzd tanulményaban
Ivanyi-Szabo jelzi, hogy az apodemikumok nemcsak térténeti, elméleti, meto-
doldgiai szempontbol vizsgaljak az utazast, hanem az olvasét — kiilonos tekin-
tettel a peregrinusokra — megfigyelési és viselkedési utasitasokkal latjak el. Az
utazok egyéni latdismodjanak tehat egyfajta egységesitésére torekednek ezek a
miivek, ,,a megfigyel6 pillantasat sémaba, rendszerbe szoritjak” (Ivanyi-Szabd
2010: 83). Az apodemikak céljuk és megszovegezési indittatasuktol tiiggéen
is killonbozhetnek, Ivanyi-Szabo nyilvan nem a teljességre torekvé felsorolasa
szerint lehetnek levél, el6adas, tankonyv, stilisztikai gyakorlat, erkolcstanito
mii formajaban is, tovabba az dltalanos elméleti miivek mellett a személyesebb
hangvételt instrukciok is feltéinnek, fleg a f61ri utazas, a grand tour gyakorlata
kapcsan. ,,A grand tour mar nem a hagyomanyos értelemben vett egyetemjarast
jelentette, inkabb egyfajta tanulmanyutat, amelynek soran a fiatal nemes felké-
szilt arra, hogy hazajaba visszatérve betoltse a rangjanak megfelel6 poziciot”
(Ivanyi-Szabd 2010: 85).

A kiilfoldi tanulmanyut tehat a féuri neveltetés esetében nem annyira magan-
jellegt, hiszen azt a célt is szolgalja, hogy a fiatal hazatérve elég felkésziilt legyen
kiilonboz6 tisztségek betoltéséhez, az uttal kapcsolatos instrukciok megadasa
gyakorlatilag a koz érdekében tett feladat, még ha egyidejiileg az adott személy
egyéni fejlodését is szolgalja. Bethlen Miklos esetében felfedezhetd a neveltetés-
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nek az ilyen jellegli motivaltsaga, igy az utazassal kapcsolatos tanacsokat add,
az emlités szintjén visszakovethetd szovegek mellett egydltalan nem zarhatd
ki, hogy mas apodemikak is a keze tigyébe keriiltek: a miifajnak megvoltak a
magyar képviseldi, de akar mds nyelveken is olvashatott ilyen témaja szovege-
ket. A magyar szakirodalom jellemzésekor Kovacs Sandor Ivan - Bethlen Gabor
és Széchényi Gyorgy szovegeit hozva példaként - az utazaselméleti szaktudas
hianyossagaira mutat r4, és a tapasztalatok rogzitését, az erre alapul6 intelme-
ket érzi hangsulyosnak (v6. Kovacs 2000: 134-135). A miifaj magyar példdinak
sajatossagai miatt valdszintibb, hogy Bethlen is olyan apodemikakkal ismer-
kedhetett meg tutjai el6tt, amelyek inkabb praktikus tanacsokkal lattak el. ,, A
személyesebb instrukciok gyakran a gyakorlati tanacsok iranyaba tolodnak el,
ezzel parhuzamosan az elméleti megalapozottsag hianya lassan az egész miifaj
sajatja lesz” (Ivanyi-Szabo 2010: 83).

Az apodemika-irodalomra iranyuld legtjabb kutatasok kiindulépontjanak
tekinthet6 irorszagi Ars Apodemica-adatbazis' els6sorban talan nem is arra ad
lehet6séget, hogy a Bethlen-szoévegnek a direkt korrelacidi felszinre keriiljenek,
hanem hogy a kornak a miire gyakorolt hatasat, az 6néletrajznak az eurdpai
kontextus fel6li értelmezési lehet6ségeit adja. A hasznossag felli megkozelitésen
tul az apodemikaknak az ismeretszerzéssel kapcsolatos utmutatasai is hozzaja-
rulhattak ahhoz, hogy Bethlen a személyiség kialakulasanak abrazolasakor a f6
szerepet éppen a tanul6éveknek szanta, ugyanakkor a peregrinacio rogzitésének
madjaban akar konkrét hatasok is felfedezhetéek. Az irodalmi-kultartorténe-
ti, illetve komparativ vizsgalatok nyoman csak az egyik lehetséges parhuzam
a peregrinaciokba beleivddé diplomaciai jelleg, hiszen a féuri csaladok leszar-
mazottai éppen az utazds révén keriilhettek kapcsolattartdi, tizenetvivéi vagy
akar hirszerz6i szerepbe. A bethleni 6néletirasban, pontosabban a peregrinacié
leirdsaban részleteit tekintve viszonylag homalyos médon rogzitett diplomaciai
jellegti feladatokkal kapcsolatban kiilon kutatds targyat képezhetné, hogy e téren
milyen utmutatdsok mentén jarhatott el a szerz6 — akar konkrétan a szévegben
valo rogzités kapcsan is.

Elisabeth Williamson szerint az utazasi irodalomnak a részletes megfigye-
1ést 6sztonzo passzusai akar ugy is értelmezhetdek, mint az informdcidszerzésre
vonatkozo utasitasok, amelyek 0sszefiiggésbe hozhatoak az uralkoddi réteggel
is, és az egyénen mult, hogy ezeknek mennyiben kivan megfelelni. Megjegyzi
ugyanakkor, hogy amennyiben ezt feltételezziik is, a nemesi réteg ezt a felada-
tot csak annak fényében szanhatta az utédoknak, ha a biztonsdguk emiatt nem
keriil veszélybe, illet6leg a kapcsolatteremtés sem keriil hattérbe vagy enyé-

1 Art of Travel, 1500-1850. URL: https://artoftravel.nuigalway.ie/
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szik el egy masodlagos motivacié miatt. ,The aim is not to conclude that all
travellers were asked to be spies or newsmongers, but that one of the reasons
for the constant repetition of the importance of observation for the good of the
common weal was that this activity can be one way for those in governing circles
(or out of them) to inform themselves of the happenings in Europe. (...) Since
this activity is several things at once, namely travel for experience, travel for
personal knowledge, travel for information, and travel for career development,
it depends on the individual travellers as to where they place themselves and
what, if any, news they gather in their time abroad” (Williamson 2016: 561).
A kémkedésként jellemezhetd tevékenység feltehetGen a nagyobb befolyas-
sal biré eurdpai uralkodok koreihez kozelebbi peregrinusok esetében lehetett
jellemzdébb, am Bethlen esetében a diplomaciai kiildetés tarsult a megfigyelés
mozzanataval, amelybdl azutdn nem feltétleniil csak 6nmaga profitalhatott, ha
ezeket az informaciokat megosztotta. ,, Akadémiat, bibliothékat, kiraly hazat,
nagy kiralyi ispotalyokat és sok szamtalan ritka dolgokat, parlamentet és egyéb
igazgatasoknak rendit, pompait csudaval néztem (...). Néztem azt is, amint a
kiraly a golyvas embereket kezével illette nagypénteken Tuilleries nevii kert-
ben, és sok egyéb dolgokat, melyeket le nem gy6znék irni, sokat el sem hinne
az olvasd” (200). E tevékenység soran ugyanakkor nem feltétleniil csak iizenet-
vivéi szerepet kapott, hanem ralatasa nyilt a konkrét tigyekre is, és noha nem
rogziti a szovegben, feltehetden tobbletinformaciokkal is szolgalhatott, akar
valamilyen médon iranyitott formaban is. ,Megadam titkon a fejedelemnek
a kiraly levelit, és mivelhogy francidul volt irva, magammal is fordittatta meg;
kapa rajta a fejedelem s az atyam, de ebben osztan semmi sem telék, azonban
az atyamra s énream az akkori uraktol a titkolodasért azarant nagy nehézség
esék, de azt is elfutta a szél” (202).

Kovacs Katalin Anita disszertaciéjaban elhatarolja egymastdl a grand tour és
a peregrinatio academica jelenségét annak alapjan, hogy elébbihez diplomaciai
tevékenység, ismeretszerzés is tarsult, tehat ,sziileik altal el6re meghatarozott,
gondosan megtervezett Gtvonalon, nagyobb kisérettel végiglatogatjak Eurépa
fontosabb féuri és kiralyi udvarait” (Kovacs 2016: 26), és noha Bethlen Miklds
utazasat az el6bbihez sorolja, jelzi, hogy a csalad nem engedhette meg maganak
az erre az utazastipusra jellemz6 nagy kiséret biztositasat. Tehat ugyan eszme-
torténeti szempontbdl helytallo lehet a kategorizalasa, egyfajta eltolodas érzékel-
het6 a tanulmanyok iranyéba, amire Bethlen kiilon raerdsit a peregrindcidéjanak
leirasaban, hiszen a diplomaciai jellegti torténéseknél sokkal fontosabbnak
mutatja be a tanulmadnyi jellegti élményeit. Mindazonaltal nem keriilheté meg a
tény, hogy megtervezett utazasrol 1évén szo, az apodemikaknak — akar csaladon
beliili, akar egyéb szarmazasu ilyen szovegeknek — jelentds szerepe volt mar az
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indulas elétt, illetve Bethlen tovabbiakkal ismerkedhetett meg az utazds soran.
»Magyar vonatkozasban az utazasi irodalom két megalapozdja Szepsi Csom-
bor Marton Europica varietasa és Frolich David Medulldja. Ezek az alapmivek
peregrinaciora vonatkozo intelmei a kor kiilf6ldre latogaté ifjisaga korében
ismertek voltak, még akkor is, ha sok didk esetében konkrétan nem bizonyitha-
to, hogy olvastak 6ket” (Kovacs 2016: 18). Az apodemikak ismerete tehat nem
feltétlentil birt akkora jelentéséggel, hogy a peregrinus kiilon szot ejtsem réluk
esetleges feljegyzéseiben, Bethlen esetében pedig az id6skori visszatekintés — és
nem pedig jelen idejli rogzités miatt — a késGbbiek soran megismert, utazassal
kapcsolatos szovegek akar retroaktiv médon is befolyasolhattak a peregrinacié
leirasanak modjat.

Az utédok tanittatdsara szintén ranyombhatta bélyegét az édesapa
peregrindcioja, hiszen nyilvanvaléan azon az uton kivanta elinditani gyermekeit,
amelyet sajat maga megfelel6ként €t meg, s mivel ennek nyoman tjabb tanacsado
szovegek sziilethettek, azokban mar koncentralédott mindaz az ismeret, amelyet
nemcsak az utazdsok soran szerzett tapasztalatbdl, hanem az utazassal kapcso-
latos irodalombdl is szdrmazott. ,,Bethlen Miklds — aki késébb a fidt is hollan-
diai egyetemeken tanittatta — hatarozott elképzelésekkel rendelkezett a holland
mintdhoz val6 felzark6zasrdl Erdély kereskedelmi tevékenységének felélénkité-
se dltal” (Kovacs 2016: 190). Az apodemikumok miifaji sokszintiségén beliil a
személyesebb, csaladon beliili ttmutatasok és az Gtmutatds céljaval a szélesebb
nyilvanossag szamara irodott mivek tehat kozosen befolyasolhattdk maganak
a peregrindcionak a menetét, de az élményrogzités folyamatat és az esetleges
késébbi tanacsadasnak a f6bb iranyvonalait is. A bethleni peregrindcid leirasa-
nak vizsgalata profitalhat a b6viilé apodemika-adatbazisba bekertiil6 szévegekkel
vald Osszevetd vizsgalatokkal, ugyanakkor a mar igy is kirajzolodo 6sszefliggések
a korjelenségeknek — maganak a peregrinacionak és a késébb atalakulé majd
hattérbe szorul6 apodemika-irodalomnak - a hatasmechanizmusaira vilagit-
hatnak ra. Felsejlik ugyanakkor egy tovabboroklddési tendencia is, hiszen az
egykori peregrinus késébb apodemikus jelleggel bird szévegek szerz6jévé valhat,
a bethleni dnéletirasnak egy ilyen jegyekre koncentrdl6 elemzése akar kiilon
vizsgalat targyat is képezheti, hiszen pusztan az utazasi élmények abrazolasa-
nak és az okit6 szandéknak a kettdse is ezek meglétére engedhet kovetkeztetni.
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Atila RIZANJI

»QUI MULTORUM MORES VIDET ET URBES,

TAJ JE OD KORISTT”.

Iskustvo stranosti i samooblikovanje u autobiografiji Miklosa Betlena

Iz autobiografije pod naslovom Bethlen Miklés élete leirdsa magdtél (Zivot Miklosa
Betlena napisan od njega samoga) koju je Miklo$ Betlen (Bethlen Miklds, 1642-1716)
erdeljski drzavnik i autor memoara napisao u utoceni$tvu, iscrtava se ta¢na slika
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toka njegovog ucenja kod kuce, vise poglavlja se bavi i njegovom peregrinacijom,
odnosno putovanjima u Englesku, Francusku i u Veneciju koje je sproveo u mladosti.
Tri putopisa, sa kojima se zavr§ava prva knjiga ove autobiografije, po mnogome
se razlikuju, ali kod svakog je prepoznatljiva ona tekstualna konvencija, koja je
prisutna u savremenim opisima putovanja u cilju studiranja (peregrinatio academica).
Miklo$ Betlen— u suprotnosti sa putnicima iz 18. veka koji vode dnevnik ili o svojim
dozivljajima govore u pismima - zapisuje svoje dozivljaje posle vise decenija. U
retrospektivnoj perspektivi se ne gubi iskustvo stranosti, upravo suprotno. U radu
istrazujem karakteristike iskustva stranosti koja se nalaze u opisu peregrinacije, i
dalje, ugradivanje ovih elemenata u svoje, u sopstveno Ja. Prema mom ubedenju
obrazovanje i stav koje je Betlen stekao u toku inostranih putovanja, moglo je da
ima uticaja na formiranje subjekta autobiografije, a pored toga i na formiranje
samog teksta. Karakteristike stranosti mogu da posluze kao polaziste u analizi
samoreprezentacije u autobiografiji. Postoji, dalje, mogu¢nost, da istrazivanja
apodemike tog perioda predstavljaju osnovu za istrazivanje uticaja i interpretacionih
mogucnosti autobiografije iz evropskog konteksta. Uputsva koja su namenjena
pojedincima, ali i $iroj javnosti, mogla su da uti¢u ne samo na tok same peregrinacije,
ve¢ i na nacine zapisivanja dozivljaja.

Kljucne reci: autobiografija, Miklos Betlen, peregrinatio academica, putopis, iskustvo
stranosti, samooblikovanje, obrazovanost, ars apodemica

Attila RIZSANYI

“QUI MULTORUM MORES VIDET ET URBES, IS USEFULL"

The Sense of Alieness and Self-fashioning in the Autobiography of
Miklés Bethlen

The autobiography of Miklos Bethen (1642-1716), a Transylvanian statesman and
memorial writer, titled Bethlen Miklos élete leirdsa magatol [ The Self-Portrayal of the
Life of Miklos Bethlen], written during the time of his captivity, presents an accurate
portrayal of his studies in Transylvania, while dedicating multiple chapters to his
pilgrimage, including travelling to England, France and Venice in his youth. The
three trips ending the first volume of his autobiography differ from each other in
numerous respects, but each of them maintains the textual conventions characteristic
of the descriptions of European learning pilgrimages (peregrinatio academica) of his
times. Miklds Bethlen - as opposed to travellers of the 18th century who mainly kept
diaries or wrote letters recounting their experiences - chronicled his experiences
several decades after they took place. The retrospective distance, however, does
not dissolve the sense of alliennes, but rather emphasizes it. In my paper, I explore
the manifestations of the sense of alienness in the descriptions of his pilgrimage,
as well as the incorporation of these manifestations into the self. I propose that the
literacy and perspective gained during his trips abroad might have had an effect on
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the formation of the autobiographical self, but beyond this, that it also had an effect
on the structuring of the text itself. The manifestations of aliennes could represent
the basis of the analysis of the plane of self-representation in the autobiography.
The possibility of applying the results of the studies of apodemica in interpreting
the influence of the era on the autobiography, or in interpreting the autobiography
in the European context arises. Namely, the personal travel instructions intended
for the greater general public do no only influence the course of the pilgrimage
itself, but also the manner of recording those experiences.

Keywords: autobiography, Miklés Bethlen, peregrinato academica, travel writing,
alienness, the formation of self, literacy, ars apodemica



