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A RETORIKA ES AZ ERVELO ESSZE TANITASA

Mai korunkban is egyre fontosabba valik masok meggydzése, a kulturalt vitakészség
elsajatitasa, és erre mdr az iskolaban is fel kell késziteni a didkokat. A tanulmany-
ban a szerz6 bemutatja a retorika sziikségességét, rovid, torténeti attekintést ad a
kiilonb6z6 korok rétorairél, kutat6irdl, majd a mai oktatasban megjelend retori-
kai ismereteket foglalja 0ssze, hangstlyosan az egyik érettségi feladatra, az érve-
16 esszére vald felkészités folyamatat bemutatva. Az irast egy valogatott retorikai
gyakorlatsor zarja.

Kulcsszavak: meggy6zés, érvelés, érveld esszé, nyelvi megformalds, retorikai gyakor-
latok

»A szonoklds tudomdnya: a rabeszélés tudomdnya.
Konnyii belatnod, mily fontos e tudomdny az életre.
A gorogoknél, a rémaiakndl ez volt az élet iskoldja.
De a sz6 hatalma azéta nem csokkent,

mert a szoval a gondolat harcolt

s van-e hatalmasabb a gondolatndl?”

(Babits Mihaly)

1. Bevezetés

A retorika a gondolkodas és onkifejezés, valamint a kulturalt és tisztességes
érvelés, vitatkozas tudomanya. A szénoklat és a vitatkozas a demokratikus tarsa-
dalmak mikodésének elengedhetetlen velejardja. Mar az athéni demokracidban
is rendszeresen Osszejottek a szavazati joggal bir6 polgarok, és megvitattak a
koz tigyeit, mielStt szavazataikkal dontottek volna torvényekrél, habortrdl és
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békérol. A retorika, a szénoklattan, vagyis az ékesszolas tudomanya volt régen
a gorogoknél. Ez foglalta 0ssze a szénoki beszéd felépitésének és kifejtésének
tanait, vagyis azt, hogy a nagy nyilvanossag el6tt elmondott, ékes stilusu politikai
vagy tinnepi beszédet hogyan kell felépiteni, és ezt hogyan tudja a szonok, azaz
arétor az alkalomhoz ill6en és szandékai elérését segité legnagyobb hatasossag-
gal el6adni. Régen a politikai, a torvényszéki és az egyhazi beszédek tartoztak
tipusai kozé, ma a retorika tagabb értelmd, a rendszeres gondolkodas, a kulturalt
és tisztességes érvelés tudomanya, ezeken kiviil idesorolunk minden kozéleti
kommunikaciés megnyilatkozast is.

A mai modern demokratikus tarsadalmakban nagyon sok szinten folynak
vitak. Politikai vitak folynak a koziigyeinkrél az eurdpai és nemzeti parlament-
ben, jogi vitak a bir6sagokon, tudomanyos vitak az egyetemeken és tudomanyos
férumokon, de talalkozhatunk vitakkal az irott vagy elektronikus sajtéban is.
A nyilvanos vitakat azokban a tarsadalmakban becsiilik igazan, ahol az emberi
szabadsagnak, és azon belill a szolasszabadsagnak nagy fontossagot tulajdo-
nitanak, hiszen a kozszonoklat és a nyilvanos vitak az eszmék szabad titkoz-
tetése nyoman a kozjot segitik el6. Retorikai tudasra mindenkinek sziiksége
van képzettségétdl, foglalkozasatol fiiggetleniil. Abban segit a retorika, hogy az
6sztonos beszédbdl tudatos nyelvhasznalat, valodi retorikai jartassag legyen. A
retorikaiskolak, a menedzsertanfolyamok és a divatos kommunikacids trénin-
gek az emberben meglevé beszédképességekre épitenek. A retorikatanitdsnak
is az a feladata, hogy feltarja a diakokban meglevé képességeket, ezeket tovabb-
fejlessze, és megtanitsa a nyilvanos megszolalas nyelvi és nem nyelvi szabalyait.

A retorikdnak a legrégebbi, 6kori meghatdrozasa (a széonoki mesterség, az
ékesszolas miivészete) a meggyGzésben latja a retorika lényegét, ez tobbé-kevés-
bé altalanossa valt az 6kortdl kezdve egészen napjainkig. Ezt a retorikafelfogast
azonban éppen a meggy6zésre iranyuld fokusza miatt érték tamadasok, az
okorban ugyanugy, mint az Gjabb korokban. Marpedig a rosszrél is meg lehet
gy6zni a hallgatésagot, s a hatalom rendszerint ezt meg is teszi. Mivel a politikai
szonokok gyakran visszaéltek a retorika eszkozeivel, azaz az igazsag elferditésére
vagy mellébeszélésre hasznaltdk 6ket. Quintilianus kitagitotta a retorika hatarait,
mivel a meggy6zés helyett a beszédet allitotta a kozéppontba meghatarozasa-
ban, ezzel a retorika nem az ékes, a cikornyas nyelvi tigyeskedést jelenti, hanem
a tisztességes és targyszeri beszéd tudomanyat, amely az igazsag feltarasara és
kozlésére hivatott. Szerinte a retorika tudomany, s célja nemcsak a meggy6zés,
hanem tajékoztatas, leirds stb. is (v6. Adamik-A. Jasz6-Aczél 2004, 5-24).

Korunk felfogasa is a retorikanak ezt a tagabb értelmezését fogadja el, és a
retorikat tudomanynak tekinti. Wacha Imre megfogalmazasaban ,,...a retori-
ka egyrészt a) mifajismeret, s ezen belill a prozai és verses (elbeszél és leird)
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miifajok ismeretének tudomanya, masrészt b) a meggy6z6 nyilvanos (szénoki)
beszédnek, harmadrészt c) a prozai ékesszolasnak, az elegans, vélasztékos széno-
ki stilusnak a tana, negyedrészt d) szerkesztéstan. Mindezeken beliil egyrészt
deskriptiv, rendszerez6 tudomany, masrészt preskriptiv és gyakorlati célokat
szolgal6 tudomany” (Wacha 1994, 54).

Ha a tudomanyos vizsgalat fel6l kozelitiink: a stilisztika, a meggy6zéslélek-
tan, a logika hatarteriilete (Adamik 1998, Bencze 1996, Petéfi-Benkes 1999,
Wacha 1999). Ha a kozelmultnak nem elméleti, hanem gyakorlatkézponta
retorikatankonyveinek meghatarozasait vizsgaljuk, nagyjabdl ugyanez a valasz:
olyan alkalmazott gyakorlati tudomany, amely ahhoz nyujt segitséget, miként
kell hatdsosan szolni, érvelni a nyilvanossag el6tt és a nyilvanossag szama-
ra, illetéleg: miként kell érvelni, meggydzni, rabeszélni (Carnegie 1990, Hull
1997, Pratkanis—Aronson 1992.) A retorikdnak mint alkalmazott tudomany-
nak a fogalomkore mara mar kitagult. Wacha (1999) ramutat, hogy ma mar
nem csak a nagy nyilvanossag és vegyes Osszetétel(i hallgatdsag el6tt elhangzd
beszéd mindsiil nyilvanos beszédnek. Ide tartozik az egyetemi eléadd, az isko-
lai pedagdgus, s6t a menedzser, az lizletk6td beszéde is. Ez azt jelenti, hogy az
alkalmazott tudomanynak korébe tartozik mindazon ismeretek felderitése és
megtanultatasa, elsajatittatasa és begyakoroltatasa, végiil pedig alkalmazasa,
amelyek mindennemii nyilvanos beszédben a gondolat, az informacié atadasat,
a partner meggy6zésének céljat szolgaljak. Napjaink gyakorlatanak és elvarasa-
inak megfeleléen a kozéleti beszédnek, a nyilvanos megszdlaldsnak, a koznek
520106 és kozérdeki beszédnek a tudomdnya. Ennek értelmében a retorika a
megismerést szolgalé alkalmazott tudomany.

2. A retorika rovid, torténeti attekintése

2.1. Okori retorika

Az antik retorika Sziciliabdl indult Gtjara, els6 mtiveldje Empedoklész volt.
Innen keriilt at Athénba. A retorika mint ékesszdlastan a gorég demokracia
sziilotte (mindenki el6tt nyitva allt a politikai karrier lehetésége, de ehhez sziik-
ség volt a megfelel6 szonoki képesség megszerzésére). Azi.e. V. szazadban ennek
a tanitasara vallalkoztak a szofistak, varosrol varosra jarva.

A legfontosabb szofista tanité Gorgiasz, akinél a tartalom alarendelddik a
formanak, a gondolat a kifejezésnek. Felhivja a figyelmet a talalékonysagra. A
forma el6térbe helyezése miatt sokan tdmadtak a szofistakat. Démoszthenész
stilusat mindig a gondolat hatarozta meg, de tudott fesziiltséget teremteni és
fokozni is. Platon szerint a retorika célja a k6zjo szolgélata, aminek a filozéfiaval
kell egyesiilnie, hogy muivészi szinvonalt mesterség valjék beldle. Arisztotelész
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szerint a szobeli megnyilatkozas célja mindig a meggy6zés, melyhez érveket kell
felhasznalni (6 volt az, aki minden addigi szabalyt, tant és véleményt 6sszefog-
lalt az i.e. IV. szazadban Retorika cim@ munkajaban).

A rémai retorika mesterei ujjaélesztették a rétoriskolakat, és magukat szofista-
nak nevezték. Olyan szabalyokat, torvényszertségeket fogalmaztak meg, amelyeket
felhasznalva a beszél6 a hallgatosag akaratat, tiamogatasat megnyerheti, és az al-
tala kivanatosnak tartott cselekvésre késztetheti. Cato stilusara a magvas egysze-
riiség volt jellemzd, {6 miive egy oktat6 kézikonyv Ad Marcum Filium cimmel.
Cicero stilusa a gérog szabalyokhoz alkalmazkodik: aranyosan tagolt, kiegyensu-
lyozott, ritmikusan végz6d6 kormondataival. Prozai mtivei koziil a De Oratore
(A szénokrol) cimtiben fejti ki nézeteit a retorikdrél mint politikai tudomanyrol,
amely 6sszefonodik az erkolcsi és tarsadalmi elvarasokkal, s ahol a szénok fela-
data a hallgatésag meggydzése. Tacitus homalyos stilusardl valt nevezetessé. Célzo,
tomor és mély értelmi mondatokban fejezte ki magat, igyekezett masoktol eltéré
szavakat haszndlni. Seneca nyugtalan, kiélezett, patetikus iranyvonalat képviselte.
Bevezette a révid mondatos el6adast. Quntilianus szerint a j6 szénok j6 ember, aki
jaratos abeszédben, a retorika pedig az a tudomany, ami megtanit jol beszélni. Retori-
kara vonatkozd elveit az Institutiones Oratoriae Libri XII cim{ miivében fejtette
ki. A demokracia megsziintével nincs helye a vélemény szabad kinyilvanitasanak.

2.2. A keresztény ékesszolas kezdetei - Az egyhazi szénoklat

A kereszténység a II. szazadban elérkezett a fejlddésben oda, hogy a gyiile-
kezetek kozott szoros lett a kapcsolat, kompromisszumot kotottek a hatalom-
mal, és igyekeztek erre a vildgra berendezkedni. Igy kialakult a keresztényi
ékesszolds. Szent Agoston (354-430) a De doctrina Christiana (A keresztény
tanitasrol) cimd mtivében fejti ki a véleményét a Biblidrdl, melynek kapcsan
megalkotja a jelelméletet.

2.3. A kozépkori retorika

A kozépkorban a retorika a hét szabad mesterség egyike volt. A szénoki
gyakorlat azonban semmiféle kapcsolatban nem allt a valds élettel, csak a szaba-
lyok alkalmazasara és a romai szonokok szolgai utanzasara szoritkozott. Csak
az egyhazi retorika viragzott, vagyis ebben a korban minden szénoki megnyi-
latkozas a Biblidhoz kapcsolddott.

2.4. A reneszansz retorika

Ezt a kifejezést ma altalaban a nyugat-eurdpai torténelemnek a 14. szazad
elejétél a 16. szazad végéig terjedd iddszakara hasznéljuk. A korabeli irdsok olyan
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mozgalmat jeloltek vele, amely az tjjasziiletés szellemét hozta a mtivészetekben,
elsdsorban az dkori tudaskincs ujjaéledését. Ezt az eszmerendszer-valtozast
tovabb erdsitette a gazdasagi fellendiilés és a polgarosodas. A kozépkor befelé
fordulé vilagaval szemben a vilagi élet dicséitése keriil el6terébe. A reneszansz-
szal az egyhdz egyeduralma héttérbe szorul; Baldassare Castiglione (1478-1529)
fontosnak tartja a tréfat, Il Cortegiano (Az udvari ember) cimii munkdjaban a
beszédre, a tarsasagban, illetve a tarsadalmi élet minden teriiletén torténd ill6
viselkedésre tanit. Gulio Cesare Scaliger (1484-1558) Az ékesszolds sziiksége, célja,
eredete és gyakorldsa cim( miivében a szép beszéd muvészetének kialakuldsat
tarsadalmi szintek szerint osztja fel, miszerint: a filozéfusoké az igaz beszéd, a
szinpadon a gyonyorkodtetd beszéd, a polgaroké a hasznos beszéd. Mindha-
romféle szonoklat célja ugyanaz: a meggy6zés. Szerinte minden szénoklat tanit,
a tanitas célja pedig a tudas, de a szép beszéd 6nmagaban semmiképpen sem
lehet cél, csak eszkoz, a meggy6zés eszkoze.

2.5. A barokk retorika

Ezzel a kifejezéssel az 1570-t61 1750-ig tartd idészakot szoktuk jelolni. Magat
a kifejezést — nyakatekert okoskodas, atlagtol vald eltérés — csak késébb kezd-
ték a korszakra haszndlni, el6szor pejorativ értelemben, majd késébb a nega-
tiv felhang lekopott. A retorikat kecses mesterségnek tartottak, mely féleg az
érzelmekre hat. A kor filoz6fusai azonban elvetik a retorika mindkét funkciojat,
mondvan: nem meggy6z6, mert nem a valésagra timaszkodik, nem esztétikus,
mert a semmibdl akar valamit csindlni.

A barokk beszédek stilusa az egyhazi beszédekben is megjelent, de voltak a
nép szamara tartott egyszerd tanito és épiiletes beszédek is. William Shakespeare
(1564-1616) Julius Caesar mtivében elhangz6 Antonius-beszéde a klasszikus
retorika minden fogasaval él. Pazmany Péter (1570-1637) diszitetlen modort,
logikus elrendezést, parhuzamokra épitett kormondatokat hasznalt, a lendii-
letet és a monumentalitast kedvelte. Nagy gondot forditott beszédei esztétikai
megformalasara.

2.6. A 16. szazad és a 18. szazad kozotti magyar retorika

Ez az id6szak tekintheté a magyar retorikaban a kezdetek iddszakanak.
Ekkor indul Magyarorszagon a magyar nyelvi retorikaoktatds. Mdria Terézia
1777-ben kiadott Ratio Educationis rendeletének célja, hogy megreformalja az
oktatdst, hogy kozelebb vigye az iskolat az élethez. Igazi fordul6pontot mégis az
1790-91-es orszaggytilés hozott, amikor megkezd6doétt a harc a magyar nyelv
hivatalossa tételéért. 1795-t6] mar nincs helye a mozgdsitd beszédeknek, a nyil-
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vanos beszéd miifaja teljesen visszaszorul, és csak a papok szaméara marad meg.
Ennek hatasara a retorikusok vagy az irodalom felé fordulnak, vagy egyhazi

beszédekkel foglalkoznak.

2.7. A Kklasszicista retorika

Erre a korra az elméletek és vélemények Osszevisszasaga a jellemzd. Nincse-
nek egységes formai jellemzok; Kant retorikaellenes nézete (az ékesszélas nem
mads, mint a latszat altali megtévesztés) megosztotta a rétorokat, Hugh Blair
(1718-1800) a klasszicista retorika atyja a retorikat, mint a kotott és kotetlen
kifejezés muivészetét fogta fel. A retorika céljanak a megértést és a megértetést,
ill. a kozlés racionadlis oldalat tartotta. Retorikaelméleti alapmiivet irt, mely
magyarul is megjelent: Blair Hugo rhetorikai és aestheticai leckéi cimmel. Ez a
mive a szazadforduldig meghatarozta a magyar retorikat.

R. Whately (1787-1863) a retorikat logikai alapon kozelitette meg. Az
Elements of Rhetoric (A retorika elemei) cim{i mtvében az érvel6 beszédre helyezi
a hangsulyt, amely az érvek feltalalasan és elrendezésén alapul. T. Sherridan a
Lecture on Elocution (El6adasok az ékesszdlasrol) cimii miivében a hanghordo-
zassal, a testmozgassal és a gesztikulacioval foglalkozott, a figyelmet az el6adas-
mod fontossagara iranyitja.

2.8. A reformkori retorika

Magyarorszagon az 1820-as években egyre tobb nemes ismerte fel, hogy
alapos gazdasagi és politikai valtozasokra van sziikség. Megvaltozott az a felfogas,
hogy a retorika alantas mesterség, mely a gyengék és a tudatlan tomegek megté-
vesztésére szolgal. A szonoklattan kezdett tjjaéledni, amiben jelentGs szerepe
volt a nyelvujitdsnak is. A kor bévelkedik jé szonokokban és tankonyvekben.
A politikai beszédek mellett megjelennek a kozéleti beszédek is. Kossuth Lajos
(1802-1894) szonoklatait a hatderd, a nyelvi gazdagsag, a gondolatok sodra,
a lelkesitésre valo torekvés jellemezte. Deak Ferenc (1803-1876) beszédére az
egyszeri fogalmazas, a logikus érvelés, a rovidség jellemz6.

2.9. A 20. szazad megszodlalasi formai

1910-t6] kezdve, amikor a politikai korteskedés miatt sziikségessé valik
a retorikai ismeretek megszerzése, ismét megindul a kutatds a retorika, mint
jelentés, érték, motivum, megismerésmad, stilus, modszer, fogalmazastanitas
részteriileteken.

I. A. Richards (1893-1979) a jelentéssel foglalkozott, 6 a haromszog-elmé-
let megalkotdja. A Philosophy of rhetoric (A retorika filozdéfiaja) cimii miivében
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kijelenti, hogy a retorika a félreértések és ellenszereinek tudomanya. Elmélete
szerint a szavaknak nincs objektiv jelentése, mert mindenkinek mas a multbe-
li tapasztalata. Elméletének alapeleme az a szovegosszefiiggés, mely szerint a
benniinket ért hatdsokra vald reagalasunkat multbeli tapasztalataink determi-
naljak, azonban van egy kollektiv jelentés is, hiszen egy adott sz6 jelentését a
szovegkornyezet hatarozza meg. Kijelenti, hogy a jelentés nem a széban, hanem
az emberekben van.

R. Jakobson (1896-1982) a poétikai funkciot vizsgalja, leirja a nyelvi kommu-
nikdacio osszetevdit: felado — kodolt tizenet — kapcsolat a cimzettel — cimzett —
dekodolas. A legtobb esetben az iizenet referencialis funkciéju, de nem hagyhatdék
figyelmen kiviil a masodlagos funkcidk sem, mert ezek a jelek érzékelhet6ségét
fokozzak.

A. K. Burke ujitasa az okok kutatasa. Rhetoric of motives (A motivumok
retorikdja) cimii munkdjaban, a megnyilvanulasok motivumait (a végrehajtott
cselekvés okat) vizsgalta.

J. L. Austin szerint vannak olyan szavak és nyelvi megnyilvanulasok, amik
tesznek valamit (vagyis cselekvés nélkiil nem jelentenek semmit. Beszéd-tett,
beszéd-aktus elméletét a How to do things with words? (Hogyan tegytink dolgo-
kat szavakkal?) cimt konyvében ismerteti, ahol harom beszédaktust kiilonboz-
tet meg: (lokuciost) valaminek a kimondasa, (illoktcidst) meghatarozott céllal
torténd kozlés, (perlokuciost) ha meggydziink valakit.

St. Toulmin az érvelést (argumentaciot) tekinti a retorika legfébb elemének.
Uses of argument (Az érvelés alkalmazasa) cimt munkajaban felallitja az argu-
mentacios modellt, amely az emberi dontésekhez vezet. C. H. Perelman a 20.
szazad legismertebb rétora, aki Arisztotelész gondolatait viszi tovabb. La nouvelle
rhétorique (Az 4j retorika) cim{ miivében a formalis logikat biralja. Szerinte a
gyakorlati érvelés az, ami alkalmas gondolatok kozlésére és terjesztésére, ezért
ez a megismerés eszkoze (vo: Adamik-A. Jaszo-Aczél 2004, 3-66; 68-83.).

2.10. A magyar retorikai irodalom attekintése napjainkig

Medgyesi Pal 1650-ben irja meg tablazatokba foglalt retorikai szabalygytijte-
ményét félig magyarul, félig latinul. Péczeli Jozsefnek a Mindenes Gytijteményben
jelentek meg retorika targyu irasai, melyekben az ékesszolas meggy6z6 szere-
pét hangsulyozza, kiemelve a mozgdsitd erdt. Téth Ferenc 1808-ban sziiletett
Homiletika cimG magyar nyelvii iskolaskonyve nem a tajékoztatas, a gyonyor-
kodtetés vagy a rabeszélés, hanem a szivet és az akaratot megindito ékesszolassal
foglalkozott. Gati Istvan a szonoklat jelentdségét a hétkoznapokra is levetitette
a Fontos beszéd tudomdnya ciml miivében.
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Bitnitz Lajos 1827-ben megjelent A magyar nyelvbéli eléadds tudomdnya cimt
munkdja miifajismereti és stilisztikai kézikonyv: az ékesszolast a koltészettel,
illetve a tudomanyos prézaval foglalja 6sszefiiggd rendszerbe. Verseghy Ferenc
1817-ben megjelent retorikai munkaja az ékesszolas fel6l kozeliti meg a retorikat.
Acsay Ferenc 1889-ben megjelent retorikaja a prozai miifajok elméletével foglal-
kozik. 1927-ben latott napvildgot a Retorika a felsé kereskedelmi iskoldk szdmdra
(szerkesztette Riedl Frigyes, atdolgozta Pintér Jend, a tanitashoz alkalmazta Galos
Rezsd). Az egyik utolso, 1945 el6tt megjelent kozépiskolai retorikatankonyv, az
Alszeghy Zsolt és Sik Sindor szerkesztette Retorika a gimndzium, redlgimndzium
és redliskola V. osztalya szamadra (1928), is inkabb leird-elbeszél6-értekez6. Csak
egyik fejezete foglalkozik a szonoklatokkal. Tobbé-kevésbé hasonlé a felépitése
Szabd G. Zoltan és Szorényi Laszlé Kis magyar retorikdjanak (1988) is, amely
elsdsorban a klasszikus retorikara épiil és — mar alcime szerint is — irodalmi
retorika (v0. Adamik-A. Jasz6-Aczél 2004: 122-139).

Az 1945 el6tt, majd 1945 utan ujra megjelent retorikakonyv Wéber Mihaly
Szénoklattana (1945) a hagyomdnyos értelemben vett nyilvanos szénoklatok
kérdését targyalja, bizonyos értelemben a klasszikus retorika elvei alapjan. A
héboru utdni, 1960-ban megjelend els6 retorikdnak szamité Nyelvtan - stilus
- szonoklds cimt konyvnek A fogalmazds miivészete cimi Terestyéni Ferenctol
szarmazo fejezete kapcsolhato a szénoklattan korébe. Fischer Sandor Retorika
konyve (1975) is a klasszikus alapokrdl indul, de nagyobb részében beszédtech-
nika. A klasszikus retorika elvére épiil Gaspari Laszlo Retorika cimii egységes
féiskolai jegyzete (1987) is, mely a retorikai eszkozoket is targyalja. Ez is rend-
szerez jellegli, irodalmi retorika elsésorban.

A rendszervaltas utan Wacha Imre A korszerii retorika alapjai (1994) cima
kétkotetes munkdjaban 6sszegzi a retorikai ismereteket.

Adamik Tamas (1998) konyve a klasszikus retorikakat dolgozza fel: Antik
stiluselméletek Gorgiastol Augustinusig. Egy ujabb, az iskolai oktatds céljait is
szolgald konyv Szalkané Gyapay Marta Gyakorlati retorika konyve (1999), mely
féleg az érveléstechnikéval foglalkozik. Ilyen jellegli munka Németh Erzsé-
bet Kozszereplés (1999) cimt munkaja, mely némi kommunikacids ismeretek
kozlése utan jorészt az érvelés- és eléadastechnikaval foglalkozik, a nyilvanos
szerepléshez nyujt segitséget.

Az ezredfordul6 utdn szamos Uj konyv jelent meg a témaval kapcsolatban.
Aczé] Petra Retorika, A sz6bol épiilt gondolat (2004) ciml munkdja a gyakor-
latban ad hasznos segitséget. A retorika ugyanis nem igéret, hanem tudas és
tapasztalat. Segitségével feldolgozzuk, elsajatitjuk a nyelvet. Megismeriink egy
Uj jelrendszert, azt, amit6l a gondolat sz6va, a sz6 széveggé valhat, a gondolat
gazdagsaga épiil 6l bel6le.
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Zentai Istvan A meggydzés titjai. A mindennapi élet meggydzéspszichologidja
(2004) cimd, f6ként mérnokhallgatoknak irt konyve a meggy6zés pszicholo-
gigjaval foglalkozik. Az érvelés- és targyalastechnika mellett nagymértékben
tamaszkodik a formalis és informalis logikara. Nem igér sikert, boldogulast,
tokéletes és gyors érvényesiilést, csupan hajlékony technikakra tanit.

Adamik Tamas — A. Jasz6 Anna — Aczél Petra Retorika (2004) cimen megje-
lent, a retorika elméleti és gyakorlati vetiileteire egyarant kitekinté tudomanyos
kézikonyve a klasszikus diszciplina teljes bemutatasara torekszik. A retorika tobb
ezer éves torténetének attekintésével, a f6bb fejlodési folyamatok kijel6lésével és
a fogalomtar rendszerszerti bemutatésaval kezdédik a munka, amelyet azutan a
meggy6zés mint hatds és mint tulajdonsag meghatdrozasa, a hatas kivaltasanak
és létrejottének, lehetséges megvaldsulasanak leirasa, a szoveg és beszéd felépi-
tésének targyalasa, illetve a miikodéséhez sziikséges elemek felsorolasa kovet.
A konyv egyediilallé értékét adja a magyar retorikai tankonyv- és szakirodalom
attekintése és alapos vizsgalata. A kotetet kozéleti kitekintés, valamint a retorika
gyakorlati alkalmazasanak a teriileteit bemutato fejezetek zarjak.

Aczél Petra — Bencze Lorant (szerk.) Hatékonysdg és meggydzés a kommu-
nikdcioban (2007) konyve azt a célt tlizte maga elé, hogy megtanuljunk hatéko-
nyan és meggy6zden beszélni és irni. Mesterei legyiink a hatékony és hajlékony
beszéd és iras stratégiajanak, a masik ember befolyasolasanak, és rajta keresztiil
a vilag alakitasanak. Mesterei a nyelvnek, amely a multat idézi, amellyel a jelent
megértjiik, és amely a jov6t elGrevetiti. A nyelvnek, amely személyiséggé alakitja
az embert, létrehozza, élteti és fenntartja a tarsadalmat, lehet6vé teszi az egyén
gondolkodasat, hordozza gondolatait, drnyaltan kifejezi és rendezi érzelmeit.

Margitay Tihamér Az érvelés mestersége (2007) cimi tankényve attekinti az
érvelések elemzésének és értékelésének fogalmi eszkozeit, bemutatja a forma-
lis logika eszkoztarat és az informadlis logika fontos fejezeteit. Kiillonos gondot
fordit a hibds, de gyakran meggy6zének tiing — ezért veszélyes és félrevezetd —
érvelések bemutatasara. A kotet els6sorban a gyakorlat és az alkalmazas igénye-
it tartja szem el6tt. Az érveléstechnikai fogalmakat és eszkozoket hétkoznapi
alkalmazasi példakon keresztiil, ,,mikodés kozben” mutatja be, és a hattérben
meghtzddé elvont filozéfiai, nyelvpragmatikai, formalis logikai és pszichologi-
ai megfontolasokat csak a minimalisan sziikséges mértékben, a technikai zsar-
gont mellézve targyalja. Az elméleti hattér irant érdekl6ddk az irodalomban és
a labjegyzetekben talalnak segitséget a tovabbi tajékozodashoz.

Ebben az évben, 2017-ben valik nagykoruvd, azaz idén rendezik meg 18.
alkalommal az egyetemistak és féiskolasok szamara megszervezett Kossuth-
szonokversenyt és retorikai konferenciat. A konferencia és a verseny anyagat
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minden évben A régi 1ij retorika cimmel jelenteti meg a Trezor Kiadd. Az elsé
kotet szerkesztdi el6szavaban A. Jaszo Anna és L. Aczél Petra igy fogalmazza meg
a verseny, a konferencia, illetve kozvetve az ezek anyagat tartalmazé konyvek
céljait: ,,A konferencidk célja a retorika feladatanak megfogalmazasa, helyének
megkeresése egyrészt modern kommunikacios-internetes vilagunkban, masrészt
a nyelvtudomany dzsungelében. A szonokversenyek célja a kozéleti, szakmai,
pedagogiai szerepekre valo felkészités, a komplex nyelvhasznalat szinvonalanak
emelése, a hagyomanyteremtés.”

A retorikai konferencia és szonokverseny anyagat tartalmazé kotetek szer-
kezete hasonlo, a bevezeto részt négy nagyobb fejezet koveti: a) a konferencia
el6adasainak irott valtozata, b) az év beszéde, c) a szonokverseny beszédei és
azok elemzése felkért szakemberek dltal, d) tanulsagok és kitekintés.

2009 6ta a kozépiskolas korosztalynak, a 9-10. évfolyamos didkok szdmara
is megrendezik az E6tvos-szonokversenyt (iskolai, regionalis és orszagos fordu-
lékon). A versenyen a didkok kommunikdciés-retorikai képességét mérik olyan
feladatok keretében, amelyek egy konkrét kérdésre valaszolva vagy egy érveld
szoveget értelmezve és arra reflektalva sajat véleményiik meggy6z6 megfogal-
mazasara készteti 6ket. A versenyen kizarolag szobeli feladatokat oldanak meg
a didkok megfelel6 felkésziilés utan és irasban megfogalmazott konkrét feladat
alapjan. A beszéd témdja minden esetben a didkok életkoranak megfelel$ kérdé-
seket vet fel. Fontos szempont a feladatok osszedllitasakor az életszertliség, az
életkori sajatossagokhoz valé igazodds, valamint az aktualitas. Ugyanakkor a
verseny politikai kérdésekben semleges kivan maradni, igy politikai témaja
beszédtémakat nem kaphatnak a didkok. A versenyen a didkok a teremben
1l6 tarsaikhoz, a tanarokhoz, a kozonséghez szélnak. A versenyen gyakoroljak
és tapasztaljak azt is, hogy ugyanaz a téma sokféleképpen megkozelithetd. Az
Anyanyelv-pedagogia 2017/1. szamaban megjelent a tavalyi donté beszédeinek
elemzésérél: Major Hajnalka Az Eétvis-szonokverseny beszédeinek retorikai
elemzése ciml tanulmanya, mely hasznos tapasztalatokat adhat.

A legfrissebb megjelent munka Aczél Petra Neked van igazad? Ervelés és
meggy6zés a gyakorlatban (2017) f6ként az érvelésre helyezi a hangsulyt. Minden-
ki érvel, az is, aki tud, és az is, aki nem tud. Ervelni mindig, mindenhol kell,
meggy06zni fontos és hatni felel6sség. Segitségével egyszerre lehet gondolkodni
és beszélni tanulni, nemcsak egyiket vagy masikat. A szerz szerint az érvelés:
talalkozas. A gondolatok, tudatok és emberek talalkozasa. Ez a taldlkozas sike-
riilhet rosszul és jol, de a gyakorlatok segitenek abban, hogy az utébbi teljesiiljon.
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3. A retorika a mai oktatasban

A retorika az iskolaban elsésorban a meggy6zés, a kifejezés, az el6adas eszko-
zeinek a tanitdsa. A retorika nem pusztan szerkesztéstan. A retorika elméleti
tudasra épitett gyakorlati technikat, szerkesztési ismereteket, kifejezést, stilust,
el6adasmodot és megfeleld erkolcsi magatartast jelent. A 20. szazad masodik
felében késziilt tantervek hattérbe szoritottak a retorika tanitasat, s a kommu-
nizmus idején igyekeztek puszta beszédtechnikava alacsonyitani a retorikat. A
politikai és a tarsadalmi élet megvaltozasa azonban j tanterveket, Gj gondolato-
kat, Gj tananyagot és uj anyanyelvi tankonyveket hozott. Az egyik legfontosabb
valtozas a retorika tanitdsanak az ajjasziiletése lett. Nem véletlen az sem, hogy
a retorika iranti érdekl6dés napjainkban Gjra megélénkiilt, hiszen a Magyaror-
szagon felnovekvd Uj generdcionak ismét sziiksége lehet arra, hogy felkésziiljon
a kulturalt és szinvonalas nyilvanos szereplésre a kozélet szamtalan teriiletén.

A kommunikacios és vitakészség fejlesztését ma mar sok oktatasi intézmény
tekinti alapvetd céljénak. Igy egyre tobb egyetemen és f8iskolén, de sok kozépis-
kolaban is része ez az altalanos képzésnek. Ugyanakkor ,, A meggy6zésnek nincs
kottaja. Es kézikonyve sem, amib8l megtanulhatnank a tokéletesen hatékony,
kiszamithat6 és megbizhato6 technikakat, praktikakat” (Zentai 2004, 5).

A retorikai sttdium mindig a grammatikara épiilt, feltételezi a grammatikai
ismereteket. Elsdsorban a grammatikaban elsajatitott gondolkodasi muveletekre
épiil: a meghatdrozasra, a felosztasra, az 6sszehasonlitdsra, a részekre bontdsra,
az atalakitdsokra vagy transzformaciokra. De tisztaban kell lenni a szavak jelen-
tésével, vonzatszerkezetével, a mondatok felépitésével, a mondatnal nagyobb
szerkezetekkel is (Adamik 1998.).

A jelenlegi iskolai oktatas megtartja a klasszikus retorika egyetemes szemlé-
letét, ugyanakkor figyelembe veszi a modern retorikai torekvéseket is: beleérti a
retorikaba az frasmuvek alkotasat is, hangstlyozza az érvelés tanitasat. Ily modon
a nyelvtani stddium szorosan kapcsolédik az irodalmihoz. A kiilonbo6z6 terii-
leteken - irodalom és nyelvtan — alkalmazott mddszerek tamogatjak egymast.
Ez az integralt tanitas lényege.

2005 ota érettségi irasbeli feladatban idézet alapjan fejtheti ki véleményét a
vizsgazo az aktudlis témardl. A bazisszoveg mindig gondolatébresztd, prob-
lémafelvetést, tételmondatot, érveket, dilemmat tartalmazhat. Ervelésében
irodalomolvasoként hasznalja fel szerzett tapasztalatait: hogyan vélekedtek a
kérdéskorrol kiilonbo6z6 korokban a magyar koltok, proza- és/vagy dramairok.
E feladattipus teszi lehet6vé, hogy az irodalmi targyu problémafelvetés mellett
altalanos kulturalis, civilizacids kérdések egyarant megjelenjenek targyalando,
vitatandd problémaként, természetesen minél tobb irodalmi témdju érvekkel
alatamasztva (Spira 2011, 16).
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A kerettanterv nyelvtani részében 11. évfolyamon kiemelt szerepet kap a
retorika, az éves orakeret egyharmada forditando erre: ,A nyelvi magatartds és
az dltaldanos nyelvi kultira részeként cél a retorikai tudds novelése, ennek kere-
tében néhdny klasszikus és mai szonoki beszéd, értekezés miifaji jellemzdinek
megfigyelése (szerkesztésmod, nyelvi kifejezésmod, retorikai eszkozok haszndlata);
az érvelés technikdjdnak megismerése és alkalmazdsa: érvek, ellenérvek felsora-
koztatdsa. Mind a problémamegoldé gondolkoddst, mind a kreativitdst noveli,
ha a tanulé ismeri a deduktiv vagy induktiv érvelést, a cdfolat modszereit; képes
szonoklatnak, alkalmi beszédnek vagy ezek egyes részleteinek ondllo kidolgozdsd-
ra. Retorikai tuddsdt megfeleléen képes haszndlni a tanuldsban és a tarsadalmi
nyilvanossagban” (NAT' 2002).

2017-t61 a megvaltozott irasbeli érettségi feladatokban az érvelési feladat
kozépszinten idGkeretben a szovegértési feladattal egyiitt szerepel a 90 perc
utolso6 30 percében. A szovegalkotasi feladat a) része, 120-200 sz6 terjedelem-
ben, és vélaszthato: parban dll az emelt szintrél a kozépszintre keriilt gyakorlati
szdvegalkotdssal. Ertékelése joval elmarad a kordbban megszokottdl, mindéssze
10 pont, ebbél a vilagos dllasfoglalas 0-1 pont, 3-5 relevéans érv, példa 0-5 pont,
a megfogalmazas igényessége 04 pont.

3.1. Az esszérol

Az esszé a francia essai szobol ered, a sz jelentése: "kisérlet. Montaigne
(1533-1592) a maga altal teremtett sajatos miifajt, egyfajta szellemi naplot kivant
vele megjeldlni: olvasmanyaihoz kivonatokat készitett, s magyarazataival ily
moédon kisérelte meg megérteni és megmagyarazni a vilagot. Montaigne esszéi
1580-ban és 1588-ban jelentek meg.

A koztudatban az esszé az értekezésnél szubjektivabb hangvételd irdsm.
A Vilagirodalmi Lexikon meghatdrozasa szerint az esszé ,atmeneti miifaj a filo-
zofiai, ill. szaktudomanyi értekezés és a szépirodalom kozott; olyan értekezés,
amely mondanivalojat szépirdi eszkozok igénybevételével fejezi ki. Funkcidjat
tekintve kettds természet(i. Igen gyakran egy-egy 4j kutatasi teriilet els6 felta-
rasa, Uj probléma vagy elképzelés elsé bemutatasa jelentkezik esszéformaban.
[...] Masik f6 funkcidja az esszének egy-egy tudomanyos eredmény, Ujj iranyzat
stb. népszertsitése, amikor is a szépirodalmi forma célkittizése a szélesebb kort
kozonséghatas elérése” (Kirdly — Szerdahelyi 1972, 1234). Egyik tankonyviink
szerint: ,,Elmélkedo, irodalmi jelleg(i, személyes hangvétel(i iras. Némiképp a
jegyzet rokona, de elmélytiltebb, tudomanyosabb vagy irodalmibb. A magyar
irodalomban az esszének kiilonleges hagyomanya van. Gyokereit a 19. szazad

1 Nemzeti Alaptanterv
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masodik felében, Gyulai Palnal és Kemény Zsigmondnal talalhatjuk meg. A 20.
szazadban a nyugatosok kozott kivald esszéket irt Babits Mihdly, a harmincas
években pedig »esszéiré nemzedékrdl« beszélnek az irodalmarok. Idetartozott
Halasz Gabor, Szerb Antal, Németh Laszld, Balint Gyorgy, Cs. Szabo Laszlo,
Illés Endre, Németh Laszl6 1932-t6l egyszemélyes esszéfolydiratot adott ki”
(Balazs-Benkes 2001, 46-47).

Az angolszasz iskolarendszerben a mienktdl eltérd fogalom alakult ki az esszé-
rél. Eszerint az esszé olyan irdsmt, amelyben a szerz6 ugy elemez és értelmez
egy témat, hogy sajat véleményét is kifejti, vagy nyiltan, vagy burkoltan, illetéleg
kozvetetten. Az esszé egyik fajtaja az érveld esszé, a masik fajtaba az elbeszéld,
a leird és az ismeretkozl6 esszék tartoznak. Az érveld esszé véleményt allit, s
ezt védi meg logikai uton, a tdimogaté gondolatokkal és evidenciakkal. Célja az
olvas6 meggy6zése, késztetése az iré véleményének elfogadasara. Ervel6 esszé-
ben példaul a kabitdszerek erésebb vagy lazabb ellenérzése mellett sorolunk fel
érveket. Az elbeszél6 esszé események sorat adja el6, ezek lehetnek megtortént
események vagy folyamatleirasok. Elbeszélhetiink egy utazast, vagy azt, hogyan
készitiink el egy ételt. A tobbi esszéfajtaba is beiktathatunk egy-egy elbeszélést. A
leird esszé egy jelenetet, egy személyt, egy targyat, egy érzelmet ir le, rendszerint
olyan szavakkal, melyek érzékszerveinkre vonatkoznak. Az ismeretkozl6 esszé
célja informacid kozlése, nem pedig a meggy6zés, az elbeszélés vagy a leiras.
Az egyetemeken foleg ezt az esszéfajtat kérik a diakoktol (v6. Fowler 1980, idézi
Adamik-A. Jaszo-Aczél 2004, 335-6).

A hazai sz6hasznalat az esszén az érveld tipusu esszét érti, azonban megfigyel-
hetjiik, hogy a kiilonféle lehetdségeket — érvelés, elbeszélés, leirds, ismeretkozlés
- mindegyik esszétipusban fel lehet haszndlni. Az érvel6 esszében is lehet el-
beszélés, leiras, ismeretkozlés, ahogy egy szonoki beszédben is megfigyelhetok
ezek a lehetdségek. Az esszé és a szonoki beszéd sok hasonldsdgot mutat: mind-
kett6 célja a meggy6zés, egy gondolat sajatos kifejtése, az érvelés; mégpedig ugy,
hogy nem sziikséges a tudomanyos szigort kovetni, szabadabban lehet az érzelme-
ket kifejezésre juttatni. A szonoki beszéd nem kivanja meg az érvek logikai sza-
balyok szerinti, szigoru kifejtését, hanem megelégszik a kihagyasos szillogizmu-
sokkal, s6t hatdsossaguk miatt elényben részesiti 6ket; a szonoki beszéd kedveli a
hatésos stilisztikai eszk6zok alkalmazasat, hasonloképpen van ez az esszében is.

3.2. Az érvel0 esszé tanitasa
A retorika tanitasanak sarkkove az érvelés tanitasa. Az érvelés célja a kommu-
nikacids partner véleményének, attitlidjének vagy viselkedésének a megval-
toztatasa. Ebben segitenek a retorikadrakon megismert érvtipusok és érvelési
technikdk.A megadott szabalyok szerinti vitatkozas hallatlanul fejleszti a rend-
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szeres és logikus kritikai gondolkodast, ami abban segit, hogyaz igazsag fontos-
sagat felismerjiik, az igazat meg tudjuk kiilonboztetni a hamistol, megtanuljuk
a tények alapos elemzésének modszereit, kifejlessziik azt a képességiinket,
hogy masokat meg tudunk gyézni, nyitottd valjunk ahhoz, hogy masok is meg
tudjanak gy6zni benniinket.A vitakban csak akkor lehet sikereket elérni, ha
megtanulunk a masik ember mondanivaléjara el6itélet-mentesen odafigyelni.
A vitak rendkiviili médon fejlesztik a kifejez6 képességeket és a kommunika-
cios készségeket altaldban. Az erdteljes érveléshez nem sziikséges azonban az
igazunkat kizarélagosnak képzelni. Az ilyen erdszakos allaspont fanatikusnak
tlnhet a hallgatdsag szamara, és inkabb gyengiti, mint erdsiti a vitazo helyzetét.
Az ellentmondast nem tiré érvek legtobbszor nagyon sematikusak is. A vilagot
jok és rosszak, igen és nem kettGsségére egyszertsitik le. Az igazi jo vitaképzés a
tanuldk érvelési készségét erkolcsi keretek kozott fejleszti. Azt keressiik ugyanis,
hogy mi a j6, mi az az érték, amiért érdemes kiizdeni, érdemes vitaba szallni.

Az érveléstan tanulmanyozasa soran az érvekkel valo visszaélés, a csuszta-
tasok modszerei is megismerhet6k. Ez védettebbé tesz a kiilonféle manipulativ
szandékokkal szemben. Konnyebben felismerhetd, amikor egy reklam vagy egy
propaganda-fogas félre akar vezetni. Minél kevésbé lehet valakit manipulal-
ni, anndl nagyobb esélye van arra, hogy autoném, 6nall6 véleményformalasra
alkalmas ember valjon beldle.

A kommunikacids funkciok alapjan haromféle szovegtipust kiilonboztetiink
meg: elbeszél6t, leirdt, érvel8t.Az érveld esszével mint érettségi feladattal dltala-
ban nyelvtanéran foglalkozunk, hiszen az érvelésrél az anyanyelvi tanulmanyok
korében tanulunk részletesebben (retorika). Fontos tudatositanunk, hogy az
érvelésnek nem az a célja, hogy legy6zziink, hanem az, hogy meggy6zziink maso-
kat, és az egyiittgondolkodassal kozelebb jussunk az igazsaghoz. A meggy6z6
kozlésnek hatarozott célja van: cselekedtet, vélemény- vagy viselkedésvaltozast
akar elérni. A tételmondatokban megfogalmazott allitasokat bizonyitjak vagy
cafoljak. A meggydzés retorikajanak kiindulopontja:a retorikai szitudcio és az
argumentaciora képes Osszetevok tisztazasa.

Az érvel6 esszé, jollehet mind a mifaj, mind a feladattipus, mind pedig a
feladattartalom ujszert volt, vonzotta a kétszintii érettségi vizsgazdinak egyhar-
madat. Az érveld esszé feladata el6re mutaté abban a tekintetben, hogy bebizo-
nyitja, az irodalom is képes beemelni az iskolai kozbeszédbe népszerii és kényes
témakat. A latszélag konnyti feladat azonban szamos buktatot rejt magaban. A
megoldas, a kifejtés értékét csokkenti, ha nem deriilt ki, milyen allaspont mellett,
vagy milyen felfogassal szemben érvel a dolgozat irdja. Tipushibaként értelmez-
het6ek azok a megoldasok is, melyekben nem egyértelma, milyen nézépontbol
ir a vizsgdzo, vagy ha a hivatkozott irodalmi mtivek csak ,,diszitik” a szoveget,
s az érveld kifejtés gondolatmenetében 1ényegében nem jatszanak szerepet.
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Hibénak tarthato az is, ha a szerkezetileg tigyesen tagolt, tartalmilag kielégité
megoldasban a hivatkozasok lajstromszertiek, mintha a hivatkozott miivek és
szerepl6k mennyiségétdl fiiggne a kapott pontszam. Tipikus rossz megoldas, ha
a hivatkozott mu részletes elemzésévé alakul at a feladat megoldasa.

3.3. Az érvel0 esszé megalkotasa

A j6 érvelés feltétele a vilagossag, a meggy6z6 erd, a gondolatmenet tagolt-
saga, koherenciaja, a hangvétel egyenletessége. A fogalmazdsiras szintetikus
folyamat: egymas utan elhelyezziik a szavakat, a mondatokat, a bekezdéseket, s
végiil koherens egésszé formaljuk 6ket. Ez igaz, miel6tt azonban hozzalatnank
a fogalmazas felépitéséhez, sziikségiink van a kozépponti gondolatra, és azt is at
kell latnunk, hogyan érveliink. Egyszéval a fogalmazasiras analitikus tevékeny-
séget is igényel, s6t els6 1épésként azt igényel: végiil is egy tétel lebontasatjelenti.
Nem véletlen, hogy a retorikdk az invencidban helyezték el az érvelés tanitasat, s
hangsulyoztak az invencié fontossagat. Az invencié nemcsak a forrasok feltala-
lasat, az adatok Osszegytjtését jelenti, hanem az alapgondolat és az érvelés felta-
lalasat is. El6szor ralatasnak kell lennie az irdsmi egészére, meg kell tervezni a
felépitését, azutan kovetkezhet a szintetikus, osszerako tevékenység.

A szovegnek mikro- és makroszerkezete van (Nagy 1981). A mikroszerkezetet
a kisebb egységek alkotjak: a mondatok és a bekezdések (a bekezdéseket a
mezoszinthez is szoktak sorolni, Tolcsvai Nagy 2001). A makroszerkezetet a
nagyobb egységek alkotjdk: a bevezetés, a targyalds és a befejezés, valamint a
szoveg egésze.A makrotervezés soran a szerzé nagyjabol alakitja ki mondaniva-
16jat, még nem is mindig nyelvi szinten, hanem inkabb képi formaban. Az érvel6
esszében nagyszerkezetek kialakitasakor a kovetkezo 1épéseket kell megtenniink:
a probléma koriilirasa, megfogalmazasa; a tételmondat megfogalmazasa gyij-
tdmunka utdn osszegzésként; vélemény megfogalmazasa egy kérdésben néhany
mondattal; allaspont, vélemény alatamasztasa ,,laikus” érveléssel; kovetkeztetés
megfogalmazasa.

Az érvel6 esszében a szoveg kidolgozasanak feladatai megegyeznek a szoveg-
alkotas f6bb kovetelményeivel: , feltalalas™ talalékonysag az érvek megkeresésé-
ben; elrendezés: nem bonyolult, kovethetd szerkezet; kifejezés: a kozonségnek
és a témanak, helyzetnek megfelel6 stilus.Mintaszovegeken végeztethetiink
szerkezetelemzést, elsé 1épésként a szerkezet egyes részeinek azonositasa
torténik meg. Ezt kovetheti a mintakovetd iras, a szerkezet modellként vald
haszndlata sajat irasban,a kis lépésekben torténd gyakorlast jelentheti a csak
egy-egy szerkezetrész megirasa is.

A beszédmi megalkotasanak egyik fontos 1épése tehat a szerkezet kialaki-
tasa, érveink elrendezése. Az eddigi ismeretekhez képest a legfontosabb tjdon-
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sag a kozépiskolai oktatasban az érvelés. Az érvmeggy6z6désiink bizonyitasa-
ra, illetve masok megallapitasainak cafolasara felhasznalt tény, bizonyiték vagy
kortilmény. Az érvelés: érvek felhasznalasa az igazsag bizonyitasara. A jo érv
védhetd, meggy6z0, és sokan elfogadjak.

Az esszé el6készitésekor a témahoz kapcsolodo anyaggytijtés, a gondolatok
felirasa, érvek Osszegytjtése, vazlatiras sziikséges. A kidolgozasban és elrende-
zésben valamilyenmeghatarozott logikai elv alapjan épitsiik fel a szoveget. A
megiraskor tigyelni kell az érvelési egységre, azaz nem tériink el a targytol, a
cimnek megfeleléen irunk. A folyamatossaggal mindig tovabbvissziik a gondo-
latsort, ezért érdemes el6re megtervezni, hogy honnan hova jutunk el. A befe-
jezéskor idét kell forditani az 6nellendrzésre, stilisztikai, helyesirasi ellenérzés-
re, a szOveg végso csiszolasdra. Az ardnyossag kovetelménye szerint az egyes
szerkezeti egységek (bevezetés, targyalas, befejezés) terjedelmét a fontossaguk
mértéke szabja meg, az egyes szerkezeti egységek szemléletesen a szaloncukor
részeihez hasonldak (egyotod, haromotod, egyotod vagy 1/5+3/5+1/5), igy a
szovegalkotasban a ,,szaloncukor-elv” betartasat szoktuk elvarni..

Az érvel§ esszé megalkotasanak menete:

o Tételmondat.
« Elfogadjuk vagy cafoljuk.
o Ossze kell gytijteni kulcsszavakban az érveket.

o Valogatni kell az érvek kozott: melyik erésebb, melyik gyengébb. Rang-
sor felallitasa.

o Meg kell tervezni, hogyan haladunk, az erdsebbtdl a gyengébb érvekig,
vagy a gyengébb érvektdl az erdsebbekig.

o Erdemes hatasos kérdéssel, kijelentéssel, felvetéssel inditani.

o Tobbféle érvelési mad és érvelési tipus alkalmazasa.

o Sajat példa hasznalata.

« Egyszer(en, vilagosan kell megfogalmazni a véleményt.

« Alegjobb, ha sajat magunkat megcafoljuk, és erre érveliink vissza.
o Tobbféle stiluseszkoz alkalmazasa.

« Problémafelvetd kérdés feltevése.

« Erdemes 6sszefoglalni az érveket.

o Zardgondolat, lehet problémafelvetés, mellyel egy tjabb ehhez kapcso-
16d6 problémara irdnyitod ra a figyelmet, vagy egy idézettel, frappans
mondattal is lehet zarni.
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4. Az érvelés tanitasa

Ahhoz, hogy érveld esszénk sikeres legyen, az érvelést is 1épésrél 1épésre
meg kell tanulnunk. A mikroszerkezet megfogalmazasa tér el leginkabb a mas
szovegtipusok targyalasi részében. Ehhez a kovetkezd szovegalkotasi 1épések
fontosak: az érvek fajtainak megismerése, kiilonb6z6 érvfajtak megfogalmazasa
egy témaban; a fontosabb érvelési hibakkal val6 megismerkedés, érvelési hibak
azonositasa, ramutatas az érvelési hibara; allasponttal, véleménnyel kapcsolatos
cafolat megfogalmazasa, a cafolat cafolasa; az érvelés poétikdja.

Az érveket (az alatamasztott, bizonyitott vagy céfolt allitasokat) a tételként
felvetett téma bizonyitasara hasznaljuk. A kifejtett érv harom elembdl épiil fel:
tétel, vagyis egy kovetkeztetés megfogalmazasa; bizonyiték, azaz a kovetkeztetés
el6zményei, magyarazatai; 9sszekoto elem tétel és bizonyiték kozott, ami logi-
kai 6sszekotd kapocs. Ha egyértelmi a tétel és bizonyiték kozotti osszefiiggés,
akkor el is hagyhatd. Ekkor az érv csak kéttagu.

4.1. Az érvek tipusai
4.1.1. Ervek szarmazas szerint

Az érvek szarmazhatnak egyrészt kiils6 forrasbol: ezeket készen kapjuk
a torvények, hatarozatok és a rendeletek felhasznalasakor. A véleményiinket
alatamaszthatjuk tényekkel, hiteles forrdsbdl szarmazé adatokkal, statisztikai
felmérésekkel, tudomanyos kisérletekrdl, kutatasi eredményekrol sz616 besza-
molokkal. De ugyanide tartoznak a tobbség altal elfogadott vel6s bolcsességek,
kézmondasok, dltalanos igazsagok, kozhelyek is. Ezekkel azonban 6vatosan kell
bannunk. Masrészt teremthetjitk magunk is, sajat megfigyeléseink, tapasztala-
taink alapjan fogalmazzuk meg éket.

4.1.2. Ervek forras szerint

Fontos, hogy a szonok milyen forrasbol merit. Személyi érveket hasznalunk,
ha a témahoz kapcsolddé személyek tulajdonsagaira, koriilményeire utalunk (a
csalad, a nemzet, az életkor, a nem, a kiils6 megjelenés, a foglakozas stb.); dologi
érveket, ha a témat ad6 dologgal kapcsolatosak (egy-egy személy cselekedete,
valamilyen ok, kévetkezmény, a helyszin, az id6, a valdsziniség, a hasonldsag,
a kortilmény mint érv).

4.2. Az érvek fajtai

4.2.1.A definiciobol levezetett érvek. A meggy6zés, a hatdsos érvelés alapfelté-
tele, hogy jol érthet6 és pontosan koriilhatarolt fogalmakat hasznaljunk. A
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definicié egy-egy fogalom (tétel) meghatérozasa, kifejtése, tobbnyire koriil-
irassal. A definicidkhoz tobbnyire érvek, érvsorok is kapcsolodnak, az érvek-
kel elfogadtatjuk a tényeket, segitenek a meggy6zésben. A fogalmak megha-
tarozasaban segitségiil hivhatjuk az értelmezd szétarakat, szakszotarakat.

4.2.2. Az ok-okozati dsszefiiggésbol szarmazo érvek. A tudomanyos gondol-
kodas és a tudomanyos érvelés alapveté modja az okfejtés: az okok feltara-
saval bizonyitunk, magyarazunk. Igy magyarazhatunk példéul egy torté-
nelmi eseményt.

4.2.3. A koriilményekbol levezethetd érvek. Az altalunk bemutatott kortilmé-
nyek elkeriilhetetlenné tesznek (tettek) bizonyos lépéseket, cselekedeteket;
mas mod nem lehetséges (nem volt lehetséges) vagy nem elfogadhat6. Az
ilyen érvek jellegzetes mondatokban fogalmazddnak meg, altalaban igy
kezdédnek: ,,Nincs (nem volt) mas valasztasunk, minthogy” stb.

4.2.4. Az dsszehasonlitason alapulé érvek. Hatasos érvelési mod, az érvek
szemléletesebbé tételére, megerdsitésére hasznaljuk fel 6ket, formajuk gyak-
ran metafora vagy hasonlat. Igen gyakori mddszere példaul az irodalomnak.

4.2.5. Az ellentéten alapul6 érvek. Ha bizonyitani akarunk valamit, akkor az
is elegendd, ha bizonyitjuk, hogy az ellenkezdje hamis. Ilyenkor ellentéten
alapul6 érveket hasznalunk. Az érvelésnek ez a formaja a fesziiltségterem-
tés eszkoze lehet.

4.2.6. Altalanos-egyes elvén alapul6 érv (dedukci6-indukcid). Gyakran alkal-
mazzuk azt az érvelési modot, hogy az altalanosra hivatkozunk, ezzel magya-
razzuk valamelyik cselekedetiinket. J6 példa erre az, hogy ha az emberek
szoktak altalaban koszonni, akkor udvariatlannak tartjuk, ha valaki nem
koszon.

4.2.7. A bizonyitékokbdl szarmaztatott érvek. Kiinduld pontja: tények, statisz-
tikai adatok, kutatasi eredmények, jelentések, beszamolok stb. A bizonyité-
koknak mindig megbizhatd, hiteles (megnevezett) forrasbol kell szarmazniuk.

4.2.8. Valoszintliségen alapulo érvek. Alapja olyan megfigyelés, tapasztalat,
megallapitas, amit mindenki elfogad.

4.2.9. Tekintélyre vonatkozé érvek. Egy tekintélyes ember szavaira hivatkozik.

4.2.10. A ,fortiori” érv (lat. szOrdl szora: az er6sebbtdl), ha a vitatkozasban a
tobbrol a kevesebbre kovetkeztetiink: azaz olyan bizonyitékkal éliink, mely
a kivant tételt magaba foglalo nagyobb tételt bizonyit. PI. ha jéakarattal kell
lenniink minden embertarsunk irant, akkor még inkabb igaz, hogy legalabb
igazsaggal tartozunk nekik.
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4.3. Ervek helyett példak

Nemcsak érvekkel, hanem példakkal is lehet valamit bizonyitani, vagyis a
bizonyitas erejét a példa is adhatja. Ami a formalis logikaban az indukcio, az a
retorikdban a példa. Példa lehet a tételmondat tartalmat aldtamaszté személyes
élmény, tapasztalat, a masokkal megtortént eset vagy a kitaldlt torténet; vala-
mely megtortént dolog, megemlékezés, egy ismert torténet elbeszélése, amely-
bél tanulsag szarmazik: kozéleti, tapasztalati, hitregei vagy torténeti tény. De
meggy6z0 példa lehet egy mitikus torténet vagy a tanmese.

A példa az induktiv bizonyitas eszkoze. Az indukcid soran az egyeditél
haladunk az altalanos felé, amely valamennyi hallgat6 szamara elfogadhaté.
A példa a témat, tigyet altalanos érvénytivé teheti annak a hasonlésagnak az
alapjan, amely az iigy és a példa kozott nyilvanvalova valik. A példa lehet rovid
célzas vagy kifejtett példazat. Alapja a hasonldsag, a hasonlat, amely a beszéd
formajaként valami hasonldt visz at valamely dologra egy masik attdl eltérd
dologrél. Hasonlé példaval két azonos nemd, faju, tipust fogalmat rendeliink
egymas mellé. Az egyenlétlen példakban lehetdvé vélik a kicsinyités és nagyitas.
A példa szemléletessé tesz, ékesit, tisztdz, kozelebb hoz: dltala a hallgaté érzelmi
beallitédasa valtozhat.

4.4. A cafolat

A cafolas (refutatio) beszédrészének létrehozasara akkor van szitkség, ha a
hallgat6t mas, ellenkezd hatas is érheti, ha ellenvéleményen van, ha varhatd, hogy
mast is megtudhat majd az tigyrdl. A meggy6z6 érvelés nélkiilozhetetlen része,
a masik oldal véleményének tagadasa, tulajdonképpen kritika. Ezt akkor tudjuk
megtenni, ha értjiik a masik fél véleményét, gondolatmenetét. Csak igy tudjuk
megkeresni érvelésének gyenge pontjait. Segit a cafolat megfogalmazasaban, ha
magunk is 0sszefoglaljuk a masik fél tételét. A cafolattal sajat véleményiinket
erdsitjiik meg. A cafolat célja nem a masik fél megsemmisitése, hanem a prob-
léma 4j szempontbol torténd megkozelitése. A cafolat célja az igazsagkeresés.

Cafolni négyféle ellenvetéssel lehet, vagy magabol a bizonyitékbol, vagy
hasonlobdl, vagy az ellenkez6jébdl, vagy a mar hozott itéletekbdl. A cafolas a
bizonyitashoz flizve az enthiiméma egy sajatos atformalasat, a retorikai kérdést
hasznositja, amelynek elnevezései mar a klasszikus retorikai alakzattarban
sokszintséget mutatnak attdl fiiggden, milyen céllal és beszél6i kifejezé szan-
dékkal épitjiik bele a valaszt. A retorikai kérdés valasz nélkiilisége pragmatikai
tulajdonsaggal bir, olyan performativ jelleget nyer, amely a hallgat¢ iranyitott
valasz-realizacidjaban 6sszpontosul.
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4.5. Az interrogacio

Az interrogaci6 (retorikai kérdés) a cafolasban a meggy6zés kozvetlen esz-
kozévé valik.

A szénoki kérdés tokéletesiti a befolyast. A kérdésként kifejezett premissza-
ra adott valasz és az abban rejlé informdcié (implikatdra), hidnyzé premissza
megtalalasa egyarant a hallgatd feladata. A kérdés ltal a valaszadas ki- és elke-
riilhetetlensége és a valaszban rejtett, bennfoglalt tartalom a hallgatét szorosabb
gondolati nyomkéovetésre birja. Tehat nem a valasz magatol értet6d6, hanem a
logikai séma, amit, ha sorrendiségében kovet a befogado, végiil ugy érezheti, 6
talalta meg a helyes megoldast.

A kérdésekkel torténd cafolasban ravilagithatunk j tartalmi elemekre tugy,
hogy a még nem elfogadottakat a megértés eléfeltevéseként mutatjuk meg, s igy
a hallgato észrevétleniil egyezik bele egy cafolt nézet megdolésébe.

A kérdés mint a valasz meghatarozasanak eszkoze gyakori fogas az irott vagy
beszélt sajtoban, a politikai kommunikacidban, a tajékoztatds egyes forumain.
Tagabb értelemben a provokacio, verbalis agresszid, a sértés vagy vitatkozas
eleme lehet olyan médon, hogy a vélasszal ismerteti el a tartalmi el6feltevése-
ket. Ebben a sajatos ,,kérdés-felelet” jatékban a kérdezd tobbet mond, a valasz-
ado pedig inkabb visszakérdez, hogy az egyenrangu egyiittmiikodés és ennek
grice-i el6irasai teljesiiljenek. A kérd6é modalitasi mondatok olyan beszédcélt,
olyan verbalis funkcidt teljesitenek be, amelyek nem a valaszadast, hanem a
beismerést, a vallomast, a titkok felfedését, az onkritika gyakorlasat érik el a
valaszadonal. Mint azt Montagh Imre hangoztatta: soha nem a felszolité méd
fejezi ki a leghatarozottabb felszdlitast, sokkal inkabb a kijelent6 vagy a kérdé.
Ezek a latszdlagos kérdések tehat nemcsak 4j informaciok indikatorai, hanem
a kérdésben foglalt tartalmak informacio értéki jovahagyasahoz sziikséges
eszkozok. A cafolds a bizonyitas és természetesen az implikaturak elismertetése
utjan a manipuldcié eszkozei.

4.5.1. A tal sokat allit6 kérdésben barmely valasz az 6sszes, kérdésben foglalt
eléfeltevést elismeri igaznak. Ha valakitdl ezt kérdezziik: Ezt a hangnemet
otthon szokta meg?, azzal egyértelmivé tessziik, hogy hangneme nem pozitiv,
hogy csaladi hatterének tulajdonitjuk ezt a szemtelen hangvételt, azt viszont
nem tessziik szamara vilagossa, mi volt a kérdés.

4.5.2. A tul altalanos kérdés nem hatdrozza meg a valaszban kért informacio
pontos mennyiségét és relevanciajat, ezzel tul tag keretet szab a beszélgetés
menetének, a valaszadd ilyenkor atveheti és legtobbszor at is veszi a dialogus
iranyitasat. A Mit gondol a magyar csapat andorrai vereségérol?
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4.5.3. Az agressziv kérdésben foglalt eléfeltevések elismerése nem tanacsos,
még akkor sem, ha a kérdez6nek van alapja a kérdés artikulalasahoz. A Te
mindig hazudsz? kérdésben egyértelm a sértés, az agresszio és a provokacio
gesztusa. Az agressziv kérdés gyakran visszakérdezéshez vezet, ez azonban
csak fokozza a dialdgus fesziiltségét, ezért mindig sziikséges jelezni, hogy
a kérdés valodi funkcidjat értettiik, és ennek fényében reagalunk kérdéssel.

4.5.4. A valaszto kérdéssel olyan latszolagos alternativa elé allitjuk a valaszadot,
amelybdl ott és akkor nem valaszthat jol. A valaszban meg kell mutatnunk,
hogy a felkindlt alternativdk egyike sem elfogadhatd, és a kért informaciot
csak ezutan adhatjuk meg.

4.5.5. A figyelemelterel6 kérdésben a kért és vart informaciot a valaszado6 ugy
adja meg, hogy nem is veszi észre, hiszen a kérdé modra, és nem a kérde-
zett tartalomra figyel.

4.5.6. A komplex kérdés tulajdonképpen kérdések sorozata, latszolag egymas-
hoz kapcsolddé folyamatossagban, valdjaban azonos gesztust erdsitve.

A retorikai kérdés felhasznalasanak maddjat és aranyat egyrészt a kitizott és
kivant cél elérése, masrészt a sziikebb értelemben vett retorikai szituacio
és beszédhelyzet, nem utolsésorban pedig a beszédmii faja, felépitése és
stilusa hatarozza meg.

4.6. Az érvelés modszerei

A dedukciéo modszerével el8szor az dltalanos tételt fogalmazzuk meg, abbol
vonjuk le az egyedi esetekre vonatkozo kovetkeztetéseinket. Az indukcié modsze-
rét alkalmazzuk akkor, ha az egyedi jelenségekbdl, egyedi tényekbdl indulunk
ki, és azokbdl &ltalanositunk, azokbdl vonjuk le a kévetkeztetést. Ugyelniink kell
arra, hogy megfelel6 mennyiségt, targyszert és pontos adatok (tények) alapjan
szabad csak altalanositani.

4.7. Az elrendezés alapelvei

A vazlat gerinc, az értelmezés és értelmezhetdség vaza, iranyjelzés és utmu-
tatas, a gondolat ellendrizhetéségének és kovethetdségének eszkoze. A vazlat
kevesebb, mint a kész szoveg, de tobb, minta hozza 6sszegyijtott anyag. A vazlat
tulajdonképpen munkafézis, a szoveg, megnyilatkozas, beszéd, a meggy6z6 hatds
el6készitésének egy fejezete.

Gaspari (1991, 73) a vazlatot az elrendezés fokahoz kéti, s igy a tématerv
szinonimdjaként hasznalja. A vazlat val6jaban irasban rogzitett szerkezetkép,
amelyben az elrendezés legéltalanosabb elvei érvényesiilnek: az egység, a hala-
das, a folytonossag, az ardnyossag, a teljesség, valamint az idérend, a térbeliség
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és a logika. Még a vazlatiras szakaszaban fontos meghatarozni az elrendezés
alapelvét:idérend, térbeliség, rész-egész, ok-okozati Osszefiiggés stb.

Az érvek sulyozasa nagyon fontos az elrendezés soran. A gyenge érvektol,
ellenérvektol célszeri megvalni. A megmaradokat pedig sorrendbe kell allitani,
a hatas, a meggy6zés tudatos megtervezése szitkséges.

Az érvek sorrendje tobbféle lehet:

o Primatus elv, azaz lejtéses érvelés: az erds érvet elsének, a gyengét a
végére,

o Emelked6 vagy fokozasos érvelés, a gyenge érvet els6nek, az erds a
végére,

o Piramis-elv (a legerésebb érv kozépre kertil)

o Dramaturgiai sorrend (fordulatot tartalmaz, de emelkedGen)

o Dialektikus érvsorrend: tézis <> antitézis — szintézis

o Pragmatikus érvelés (problémamegnevezés, korbejaras, javaslattétel)

o Az ,0ssztliz” (a személy vagy nézet mindenoldali tdmaddasnak van
kitéve).

A hatasos érveléshez a kovetkez6 sorrendet kovethetjiik:

1) Kezdetnek egy erds érv mellette

2) Gyengébb érv

3) Gyengébb érv

4) Er6s lehetséges ellenérv

5) Egy lehetséges ellenérv megcafolasa

6) A legiitésebb érv mellette.

A bekezdések sziinettartassal segitik a szoveg feldolgozasat. A bekezdések
olykor ritmikus tagolast is adhatnak egy szovegnek. A bekezdés szervezdije a tétel-
mondat: a bekezdés tartalmanak egymondatos 6sszegzése. A tételmondat olyan
a bekezdésben, mint az alaptétel, a tézis az egész irasmii szamara. A tételmondat
rendszerint a bekezdés elején all (lejtéses szerkesztés), de el6fordulhat a bekez-
dés végén (emelkedd szerkesztés), illetdleg kozepén is (piramidalis szerkesztés),
s6t vannak bekezdések, melyekben implikalva van a tételmondat. Ez azt jelenti,
hogy nincsen sz6 szerint megfogalmazva, de a bekezdés tartalmabol kovetkez-
tethetiink ra. Tapasztalatlan iréknak az elsé esetet szoktak ajanlani, alljon tehat
a tételmondat a bekezdés elején, s kovetkezzék utana a tételmondat kifejtése.

A bekezdések megszerkesztésénél iigyelniink kell arra, hogy koherens, azaz
egységes, jo szerkezetli legyen. Azok a tényezok biztositjak a bekezdés egységét,
amelyek egy irdsmi egységét is biztositjak: 1. a térbeli elrendezés; az iddbeli elren-
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dezés; az altalanostdl az egyediig, illetéleg az egyeditdl az altalanosig elrendezés;
a fokozas, a csucsponttal a végén; 2. a parhuzamos szerkesztés; 3. az ismétlés;
4. a névmasok hasznalata (utalasok); 5. kovetkezetesség (példaul az igeidok, a
fénevek és a névmasok kovetkezetes hasznalata); 6. fontos az atvezetd szavak
tigyes haszndlata (kotdszok, hatdrozoszok, modosité mondatrészletek); 7. az
el6z6 eszkozok iigyes kombinacidja.

Ugyanakkor fontos még egy bekezdés szerkesztésében: 1. a megfelel6 rész-
letek, példdk és érvek megvalasztasa; 2. az okoskodas rendezé munkalatainak
megvalasztasa: ezek a definicio; a felosztas és a részekre bontas; az 6sszehason-
litas és a szembeallitas; az analdgia, az ok-okozati viszony, a folyamatelemzés,
valamint mindezek kombinacidi.

4.8. A szoveg nyelvi megformalasa

A fogalmazas soran el kell szakadni a spontan beszédtdl, jellegzetességeit nem
szabad 4tvinni az {rdsmiibe. Eppen ezért nagy a jelent6sége a figyelmes és fegyel-
mezett mondatalkotdsnak. A mondatszerkesztés korébe a kovetkezé témdk
tartoznak: egyrészt az egyeztetés, a szorend és a vonzatok, masrészt az egyenes
és a fliggd beszéd szerkesztése, harmadrészt a kotdszok, az utalasok és a deixis
alkalmazasa.

Elméleti szinten a szintaktikai elemzés és a kommunikacids szempontt elem-
zés két vildgosan elkiilonitendd szintet jelent, s hogy az indoeurépai nyelvekt6l
eltéréen a magyar nyelvben a beszél6 szandékanak érvényesitése a mondat-
szerkesztés egész koncepciodjat illetéen milyen kézponti szérendformald ténye-
z8. A magyarban a bévitmény rendszerint megel6zi az alaptagot, s az ujabb és
ujabb bévitmények a ,,balra boviilés” jellegzetes lancait adjak (Korompay 1999,
81-82). A magyar nyelv szérendje egy kiviilallonak teljesen szabadnak tiinhet.
Ez ugyan nem teljesen igy van, de altalanos érvényti szabaly: a mondat fékuszat
mindig az ige el6tt levo sz6 képviseli, attdl fiiggetleniil, hogy az ige maga hol
all a mondatban. Ha nincs ilyen sz, és ezért az ige kezdi a mondatot, akkor az
igén van a fokusz. A szérend aszerint valtozik, hogy melyik mondatrészt akar-
juk kiemelni. A bonyolultnak tiiné magyar szérend harom rendkiviil egyszert
kovetelménynek tesz eleget:

1) Mindigaz jon el6bb, ami fontosabb, tehat egy mondatban a szécsopor-
tok kifejezé ereje a mondat elejétdl csokken a végéig;

2) A mondat legfontosabb kozolnivaldja az igei el6tét szerepét betolto sz
- vagy ha ilyen nincs a mondatban, akkor maga az ige;

3) Miutan a tagaddszonak mindig a tagadas targya el6tt kell allnia, ezért
tagadas esetén — de barmilyen mas fokuszcserénél is — az eredeti igeko-
tds ige igekotdje elvalik az igétol.
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A mondat szerkezetét a vonzathalozat tartja 6ssze. A targy és a hatarozok egy
része is vonzat, ezeket vonzathatarozéknak is nevezhetjiik, a mondatszerkesz-
tés szempontjabdl ez jelenti a legnagyobb problémat. A nyelv a legkdnnyebben
a vonzatok hasznalataban sériil, kiillondsen akkor, ha egy magyar anyanyelvi
ember idegen nyelvi vagy kétnyelvii kornyezetben él. Gyakori a vonzatok hasz-
nalataban a szerkezetvegyiilés.

Az utalas az egyik legfontosabb szovegkapcsold elem. Az utalas fajtai iranyuk
szerint 1. hatrautalds vagy anafora, 2. el6reutalds vagy katafora. Nyelvtani kife-
jezBeszkoze sokféle lehet: mutatd névmas, mutaté névmasi hatdrozoszo, birto-
kos névmas, birtokos személyjelek, igeragok, nemfogalmat kifejez6 fénév. Az
utalas célja egyrészt a terjengdsség, a felesleges szoismétlés elkeriilése, masrészt
az azonos vonatkozasu mondatelemek 6sszekapcsoldsaval a szoveg Osszetarta-
sanak biztositasa. A deixis (ramutatds) a nyelv és a valosag kozotti osszefiig-
gésre utal nyelvi elemekkel, példaul mutaté névmasokkal (ez, az; ilyen, olyan;
ennyi, annyi) vagy mutaté névmasi eredetl hatarozészokkal (itt, ott; ide, oda;
innen, onnan). Szerepe jelentds a szemtdl szembe torténd interakcidban, s csak
a szitudcio ismeretében érthetd.

Ervelésre utal6 nyelvi eszkozok: Nyelvileg is jelezziik az érvelést! Ezt a pre-
misszakra (kiindulopont) és a konkluzidkra (kovetkezmény) utald kife-
jezésekkel tehetjiik meg.

Premisszajelz6k: minthogy, figyelembe véve, jelzi az is, abbdl kiindulva,
mert, amennyiben, hiszen, abbél kifolydlag, ha elfogadjuk stb.

Premisszara utalo kifejezések: elfogadom, elismerem, az aldbbi érveket
hozom fel stb.

Konkluziojelzok: kovetkezésképp, ennek megfeleléen, ezért, ebbdl adodik, igy,
arra jutunk, ennek alapjan ldathaté, a fentiek alapjan megdllapithatjuk,
ebbdl az a kovetkeztetés sziirhetd le stb.

Konkluziora utalo kifejezések: allitom, tagadom, megallapitom, bizonyitom,
cafolom, amellett érvelek, arra a kovetkeztetésre jutok stb.

5. A retorika tanitasanak tantargy-pedagogiai kovetelményei

A retorika tanitdsanak tantargy-pedagogiai kovetelményei sziikségszertiek: az
elmélet és gyakorlat egységére kell térekedniink, a feladatokban az életszertiség,
a problémahelyzet megteremtése, a jatékossag, a személyre szabott differencialt
fejlesztés, az Onismeret fejlesztése, az 6nbizalom erdsitése, a személyiség tisz-
telete, a didkok kreativitasanak kiaknazasa, a beszél6i-hallgatdi szerepben valéd
egyiittes fejlesztés, a folyamatossag domindljon.
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Bar a kozépiskolai tananyagban a 11. évfolyamon keriil f6kuszba a retorikai
ismeretek tanitdsa, a retorikai alapismeretek tanitasanak gyakorlattipusai nem
kapcsolddnak egyetlen év készségfejlesztéséhez, hanem azok az anyanyelvi kész-
ségfejlesztés teljes folyamataban jelen vannak. Ezek a kiilonb6z6 évfolyamokon
szereplé kommunikacids gyakorlatok (6nismereti gyakorlatok, beszédtechni-
kai gyakorlatok, nyelvmivel6 feladatok, tarsalgasi gyakorlatok, szerepjatékok,
vita);szonokok megfigyelése fotokon, vide6n, kommunikacids helyzetgyakorla-
tokban (pl. a nem nyelvi jelek értékelése);anyaggyujtés cim, téma, vazlat alapjan;az
Osszegyujtott anyag valogatasa, elrendezése;vazlatiras;szonoki beszédek, beszéd-
részletek elemzése;szonoki beszédek, beszédrészletek atalakitiasa;szonoki beszé-
dek, beszédrészletek kiegészitése;beszédmintak utanzasa;szonoki beszédek,
beszédrészletek 6nallo alkotasa cim, téma, vazlat alapjan.

A retorika tanitasanak gyakorlattipusai: az érvek elemzése, érvek gytjtése,
az érvek kiegészitése, az érvek alkotasa, stilusgyakorlatok (pl. stiluselemzés,
stiluseszkozok gytjtése, stilusvaltas, stiluseszkozok alkotasa, szoveg stilusfor-
maldsa), a teljes beszéd 6nallé megfogalmazasa; beszédek, beszédrészletek felol-
vasasa, el6adasa vazlat alapjan vagy szabad el6adas; beszédjavitas: onmegfigye-
1és, onellendrzés, masok beszédének korrigalasa, szoveg lektoralasa (Antalné
2002, 65-75).

Lehetséges feladattipusok még:

o Vélemény - magyarazat — rabeszélés — érv megkiilonboztetése

o Tételmondat, allaspont, kovetkeztetés fogalmazasa

o Ervfajta azonositésa

o Azonos érvfajtak kozt kakukktojas megtalalasa

o Ervek és érvfajték parositésa

« Kiilonboz6 érvfajta fogalmazasa egyazon éllitashoz

o Tételhez bizonyiték rendelése szabadon vagy kototten

« Bizonyitékhoz tétel fogalmazasa

o« Ervben 6sszekotd elem torlése vagy betolddsa

o Az érv mikodése a reklimokban

« Rajzokbdl érvek

o Szoképek, alakzatok alkalmazasa

o Idézet, példa keresése, beillesztése.

Mindezek mellett a kooperativ tanulasi technikdkat is alkalmazhatjuk. A
retorikai ismeretek tankonyvi szovegeibdl készittethetiink gondolattérképet,
firtdbrat. Az érvgyijtéseknél, cafolatoknal a T-tablazattal (mellette/ellene;
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lehetséges cafolat/a cafolat megcafoldsa) a grafikai szervezok hasznalatat szor-
galmazzuk (érvgytijtés egyéni, par-, illetve csoportmunkdban). Szébeli vitatech-
nikdkat (akadémikus vita, disputa, érvek kartyan, érv ping-pong, konstruktiv
vita, mérleg nyelve, sarkok, vitahdlo) is rendszeresen alkalmazzunk irodalom-
és nyelvtandran egyarant.

MELLEKLET

Ervelési gyakorlatok?

ERVEK ELEMZESE A FELEPITESUK SZERINT

Emlékezteto: a haromtagu érv:

Tétel (ez a meggy6zddésem) (pl.: az edzét le kell valtani)

Bizonyiték (megindokolom, miért ez a meggy6z6désem) (sok meccset
vesztettiink)

Az 6ket 6sszekoto elem (megmutatom a meggy6z6désem és az indok-
las kozotti kapcsolatot) (Az edz6 dolga, hogy gyézelemre vigye a
csapatot.)

A sorrend felcserélheto.

Elemezd a kovetkezd példakat!

a)

b)

c)

Egyre tobb a hirdetés televizidban. A televizio6 a szérakozast és a mtive-
16dést kell, hogy szolgélja. Csokkenteni kell a szamukat.

Z-t kell kinevezni osztalyvezetének. Régota dolgozik az osztalyon. A
legtapasztaltabb altaldban a legjobb is.

A személyi jovedelemadot csokkenteni kell. A szabadsag tulajdon nélkiil
puszta szolam. A tul magas addelvonas korlatozza az ad6zok dontési
szabadsagat.

bizonyiték Osszekotd elem tétel

a)

b)

2
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Készits érveket a fenti mddon!

Témak: bizonyiték Osszekotd elem tétel
A cenztra
A dohanyzas

A televizid

A sziil6i pofon

A barat

A csalad

Az 8szinteség

2. A TEMAMEGJELOLES ES FELOSZTAS

A példa megfigyelésével irjon témamegjelol6 tételmondatokat az alabbi
témakban! (A megadott témat értelmezze egy kérdéssel, arra adja meg
valaszat, és ezek alapjan fogalmazza meg allasfoglalasat!)

Példa: Téma: reklamok
Tételmondat: A rekldmok szandékai nem mindig esnek egybe a mi érdekeinkkel.

Téma: egylittélés vagy hazassag

TEtelmMONAats ... oo
Téma: a dohdnyzas

TtelmONdat: ...
Téma: erdszak a televizioban

TEtElmMONAAL: ...



Csaszi Nagy I1diko: A retorika és az érvel6 esszé tanitdsa

52

3. TEGYE AZ ALABBI ERVSOROKAT AZ ON ALTAL
LEGHATASOSABBNAK TEKINTETT SORRENDBE!
MILYEN HATASA LENNE A SORREND FELCSERELESENEK,
S AZ MEGGYOZNE-E ONT?

1.
a)

b)

c)

b)

c)

a)

b)

a)

b)
c)

Sorrend: ...

Védencem jelleme, életvitele, egész személyisége ellentmond annak,
hogy rablogyilkossagot kovessen el.

Védencem anyagi helyzete j6, igy nem szorult arra a pénzre, amit a
rablogyilkossagbdl szerezhetett volna.

Védencem a gyilkossdg idépontjaban nem tartézkodott X varosban
(a tett helyszinén), kiilfoldre utazott.

Sorrend: ...

A sof6r bizonytalansaga kovetkezhetett abbol, hogy jogositvanyat
egy honapja szerezte meg.

Koztudott, hogy mig a n6k mas téren hatarozottak, a kzlekedésben
hajlamosak az elbizonytalanodasra.

Egy forgalmas utcan annyi minden torténik, ami figyelmet igényel,
hogy nem csoda, ha egyet-egyet nem vesziink észre.

Sorrend: ...

A kozmetikum azért egyediilallo, mert ceramidot és koenzimeket
tartalmaz.

Eurépaban a nék 80%-a e cég termékeit hasznalja.

A kozmetikum dra jéval alacsonyabb, mint amit varnank.

Sorrend: ...

A retorika nagy erénye, hogy a beszédre beszéddel tanit, ezért kote-
lez6 tantargy kellene, hogy legyen a gimndaziumokban és a fels6ok-
tatasban is.

A retorika az egyik legdsibb nyelvi tudomany.

A retorika els6sorban funkcionalis tudomany, igy alkalmazhatésaga
meghaladja a szovegtant és a stilisztikat.
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4. MILYEN MODSZEREKET HASZNALNAK ERVEIK ALATAMASZ-
TASAHOZ A KOVETKEZO ALLITASOK SZERZOI?
MENNYIRE ELFOGADHATOK AZ ERVEK SZAMUNKRA?
Emlékezteto

Az érvek fajtai: (1) meghatdrozason, (2) ok-okozati 6sszefiiggésen, (3)
koriilményeken, (4) 6sszehasonlitason, (5) ellentéten, (6) bizonyitékon
(tényeken, adatokon stb.), (7) valdsziniiségen, (8) analdgian, (9) az alta-
lanos és az egyes kapcsolatan alapul6 érvek, (10) fortiori érv.

1.

Az iskolakat ugy kell mtikodtetni, mint egy tizleti vallalkozast, ezért
a menedzser tipusu vezetdk a jo igazgatok. Végiil is az iskola célja,
hogy garantaltan j6 mindségi ,végtermék” keriiljon a piacra.

AZ TV HPUSAL ...

Ha valakinek van ideje arra, hogy minden nap sportoljon testi er6n-
léte megdrzése céljabdl, arra is kellene id6t talalnia, hogy egy-egy
konyvet elolvasson szellemi edzésként.

AZ TV HPUSAL ...,

Nem taldlok semmi kivetnival6t abban, hogy gyengébb mindéségiti
sikerkonyveket arusitsanak a konyvesboltokban. Ha ugyanis 6k nem
teszik, az utcai arusok egy-két sarokkal odébb ugyis megteszik.

AZ TV HPUSAL ..o

Az igaz, hogy a férj a csalad feje, de a feleség a nyaka, ami a fejet moz-
gatja.

AZ rvHPUSA: ...

Nehéz egy hajléktalant felel6sségre vonni élelmiszerboltban elko-
vetett lopasért. Anyagi helyzete, maganéleti nyomorusaga vagy az
¢hség sok mindent megmagyaraz.

AZ TV HPUSA: ..o

A Kozponti Statisztikai Hivatal jelentése szerint évente 2-3 szazalék-
kal csokken a kozépiskolasok szama.

AZ TV HPUSA: ..o
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5. MIVEL ERVELNE?

1. Ha mint intézmény egy szamla kifizetésére szolitana fel valakit.

tett.

5. Ha irasbeli vizsgajanak eredménylapjara a vartnal joval rosszabb
eredményt irndnak ki, s lenne mddja reklamadlni.

GYAKORLATOK AZ ERVELESI ESSZE MEGIRASAHOZ

Emlékeztet6: Az érveld szoveg szerkezete
Bevezetés: problémafelvetés, témamegjelolés
Targyalas: a vélemény megfogalmazasa
a fontosabb fogalmak értelmezése
a vélemény bizonyitasa példaval, példakkal, tobbféle érvvel
a sajat vélemény megerdsitése
az ellenvélemény cafolata
Befejezés: Osszegezés, a téma tovabbgondoldsa, esetleg érzelmi zaras
(idézet, kérdés, felhivds, humor stb.)

A jo érvelés feltétele: a vilagossag, a meggydz6 erd, a gondolatmenet
tagoltsaga, koherencidja,a hangvétel egyenletessége.

Nyelvileg is jelezziik az érvelést! Ezt a premisszakra (kiindulopont) és
akonkluziokra (kovetkezmény) utald kifejezésekkel tehetjiik meg.
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Premisszajelzék: minthogy, figyelembe véve, jelzi az is, abbél kiindulva,
mert, amennyiben, hiszen, abbdl kifolydlag, ha elfogadjuk stb.

Premisszara utalo kifejezések: elfogadom, elismerem, az aldabbi érveket
hozom fel stb.

Konkluziojelzok: kovetkezésképp, ennek megfelelGen, ezért, ebbil adodik,
igy, arra jutunk, ennek alapjan lathaté, a fentiek alapjdn megallapithat-
juk, ebbil az a kovetkeztetés sziirhetd le stb.

Konkluziéra utalé kifejezések: allitom, tagadom, megallapitom, bizo-
nyitom, cafolom, amellett érvelek, arra a kovetkeztetésre jutok stb.

Mire figyeljiink a mondatalkotasnal?

1.

Legyen atmenet a bekezdésekben leirtak kozott. Gordiilékenyen fogal-
mazzunk. Minden bekezdésben lehet egy fontos éllitas, de nem a téma-
hoz tartozé legfontosabb!

Ne legyen egyhangu, sziirke a fogalmazasunk. Mindenhol keriiljiik a
sz6ismétlést. (Csak akkor alkalmazzuk, ha egy gondolatot nyomatéko-
sitani akarunk.)

Ha valami 4j dolgot irunk (amit addig nem emlitettiink), célszerti meg-
magyarazni. Pl. ha egy Gj név keriil a bekezdésbe, feltétleniil hasznaljunk
értelmezd jelzot.

Mondataink egyszeriibbek, vilagosak legyenek. Ne hasznaljunk tobb-
szOrosen alarendelt mondatot. Ne ismételgessiik a kotészavakat egy
hosszabb mondatban (pl. hogy).

Ha a bizonyitas idézettel torténik, vigyazzunk a helyesirdsara. Nem art
atismételni, milyen idézeteket ismeriink (tartalmi, sz6 szerinti vagy a
sajat mondatunkba beépitjiik az idézet egy-egy szavat).

Ha példaul egy versrol készitiink érvel fogalmazast, akkor ne irjuk le ugyan-
azokkal a szavakkal prézaban is azt, amit az idézet ugyis kifejez.

I.

Ervelés. Az irodalmi miivek folytatiasokban valé kozlése nem uj keletit
jelenség a kulturtorténetben. A televiziozas elterjedése ota a sorozatok
egyre nagyobb teret nyernek, és a legnézettebb idépontokban adjak
Oket. Milyen okokkal magyarazhato a folytatasos kozlés, a soroza-
tok sikere? Véleménye megformalasaban vegye figyelembe az alabbi
gondolatokat is!

»A folytatas igézete. Nem arrol van sz6, mint talan kezdetben hittiik,
hogy technikai okokbol kell felszeletelni a tl hossza kozleményt kiad-
vényokban vagy barmifajta kozlési médban. Es nem is csak a varakoz-
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II.

II1.

IV.

tatds, a felfiiggesztett fesziiltség kezdetleges, de 6rok triikkje hat rank.
Van itt valami mas is a sorozatok lélektana koriil, amit nem kénnyt
megkozeliteni. Talan nem is a varakozas feloldasat akarjuk elsésorban,
a cselekmény erre vagy arra délését, hanem a varakozast magat [...].
(Nemes Nagy Agnes: A folyt. kov. vardzsa)

Ervelés. A kezdetektdl napjainkig a ndi sorsoknak szdmos nagyhatast
irodalmi példajat ismerjiik - Antigonétol, Juliatdl a romantikus hdsné-
kon at a mai néfigurakig.

Olvassa el figyelmesen Kaffka Margit véleményét! Erveljen az ir6né
felfogasanak igazsagtartalma mellett vagy ellen! Ervelésében hivat-
kozzon jellemiikben, életsorsukban kiilonb6z6 irodalmi n6alakokra!
Példakat a magyar és a viligirodalombél egyarant merithet. Erveld
esszéjének adjon cimet!

»Egész kiilon mitoszvilaga, mondakore és irodalma van az »ember«
torténetén beliil az asszonyi sors kiilonarcu tragikumanak, amit e néhany
szomoru szoba lehetne 6sszefoglalni: tehetetlenség és epedés,lekotottség,
varas, félés, tiirés; — szivds és gyotro erdfeszitések a passzivitasbol kitorésre
[...] - amasik oldalon néhany elblivoléen gyonyort életremeklés - |...]
A legtjabb id6 - ugy szdlva a szemiink lattara nagy és hirtelen, valsagos
valtozasokat hozott az asszonyi 1élekben; kifejlédott a new-woman [az
Uj néideal], az Gj asszony kétségteleniil értékes és egyre terjedo tipusa.”
(Kaftka Margit: Az asszony iigye. 1913.)

Ervelés. Nagy hatast irodalmi miivek gyakran szolgalnak alapjaul
mozgoképes alkotasoknak. Az alabbi megallapitas figyelembevételé-
vel fejtse ki véleményét: lehetséges-e sikeres és egyenrangu parbeszéd
a kiilonb6z6é miivészeti agak kozott! Erveld esszéjében hivatkozzon
irodalmi alkotasadaptacidjan alapulo filmes élményére! Kifejtésében
legalabb két példara utaljon! rasmiivének adjon cimet!

»[...] minden remekmt megfilmesithetetlen. [...] A filmtorténet tantisaga
szerint kanonizalt irodalmi sz6vegbdl egészen ritka esetben formalédott
csak jo film - az eredetivel egyenértéki pedig, akar a fehér holl6.”(Bdron
Gyorgy filmkritikus)

Ervelés

»De ifjii kedvem forré vdagya mds:

Jovémbe vetni egy tekintetet.

Hadd ldssam, mért kiizdok, mit szenvedek.”

(Madach Imre: Az ember tragédidja. Harmadik szin)
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A jovo kutatasa, a jovo megismerésének vagya vélhetoen egyidds az
emberiséggel, a kiilonféle jovoképek bemutatasa miialkotasoknak
is gyakori targya. Mutassa be két mii (pl. regény, drama, film, lirai

alkotas) jovorol alkotott elképzeléseit! Szeretné, ha ezek beteljesed-
nének? Miért igen, miért nem?

V. Ervelés. Az On megitélése szerint véglegesen kiszorithatjik-e az
elektronikus adathordozok a hagyomanyos konyveket? Vagy a kétféle
médium kolcsonosen fel is erdsitheti az olvasoi/felhasznaloi érdeklé-
dést? Milyen elonyei és hatranyai vannak a szovegek e kétféle megje-
lentetésének? Az alabbi gondolatokat is figyelembe véve, érvekkel
alatamasztva fejtse ki véleményét!

»A tapasztalatok szerint a médiavaltas nem azt jelenti, hogy az ujabb
médium automatikusan eltorli a régit. Igen gyakran fellépnek varatlan
kolcsonhatasok, s olyan szinergikus* kapcsolatok jonnek 1étre, amelyek
el6szor vilagitanak ra a latszolag tulhaladott médiumban rejlé bizonyos
lehetéségekre és értékekre. Példdul a posta nem kevesebb hasznat latta
a telefonnak, mint a film a televizidonak vagy a konyv az tjsagnak (és
megforditva). [...] Barmelyik CD-ROM - a maga imponald tarolokapaci-
tasaval- nemcsak a konyvek teljesitéképességének hatarait demonstralja,
hanem egyuttal azt is, hogy a kdnyvet mint olyat miben nem tudja feliil-
mulni egyetlen mas Gj médium sem.”(Mitdl beteg a konyvforgalmazds?)
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Tldiké CSASZI NAGY
TEACHING RHETORIC AND THE ARGUMENTATIVE ESSAY

Nowadays it is becoming increasingly important to convince others, to acquire the
skill of debating in a cultured way, and this issue has to be met in school. In this
study the author presents the importance of rhetoric, gives a short historical account
of public speakers and researchers of different ages, then summarizes the rhetorical
knowledge present in today’s education, focusing mainly on the presentation of
preparing for one of the tasks of the graduation exam, that is the argumentative essay.
Keywords: convincing, argumentation, argumentative essay, linguistic form, rhe-
torical exercises.

Ildiko CASI NAD

PODUCAVANJE RETORICI I PISANJU
ARGUMENTATIVNOG ESEJA

U danasnje vreme postaje sve vaznije ubedivanje drugih, usvajanje kompetencije
kulturne debate, a za to je potrebno da ucenici budu pripremljeni ve¢ u toku svog
$kolovanja. Autorka u svojoj studiji predstavlja neophodnost retorike, daju¢i kratak
istorijski pregled besednistva i predstavljajudi istrazivace retorike u razli¢itim
razdobljima. Zatim ona rezimira retoricke pojmove koji se pojavljuju u danasnjoj
nastavi, sa narocitim osvrtom na proces pripreme ucenika za jedan od zadataka
na maturi, §to predstavlja pisanje argumentativnog eseja. Kao prilog na kraju rada
je dat niz odabranih vezbi iz retorike.

Kljucne reci: ubedivanje, argumentacija, argumentativni esej, jezicka konstrukcija,
vezbe iz retorike
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