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A KIVITELEZES HIBAI MINT
MEGAKADASJELENSEGEK KOZEPISKOLASOK
FOGALMAZASAIBAN!

A dolgozat kozépiskolasok fogalmazasainak hibajelenségeit elemzi. A munka timasz-
kodik a beszédprodukcid-kutatasok pszicholingvisztikai eredményeire, hisz akarcsak
beszéd alkalmaval, az irasos m létrehozasanal is a gondolatnak megfelel szavakat
keressitk meg a mentalis lexikonban, majd a nyelvtani szabalyoknak, kommuni-
kacios helyzetnek, pragmatikai viszonyoknak megfelel6en rendezziik sorba. Az
irdsban és beszédben kozos, hogy ugyanaz a tudatbazis és ugyanazok vagy hasonld
tervezési készségek hasznalhatok a nyelvhasznalat mindkét modjaban. A hibaje-
lenségek vizsgdlatabol is kidertiil, hogy a tervezési és kivitelezési folyamat egységei
nehezen valaszthatok el egymastol.

Kulcsszavak: beszéd és iras, nyelvbotlds - tollbotlds, megakadasjelenségek, lemma-
és lexémakeresés, helyettesités, felcserélés.

BEVEZETO

Az elmult négy évben foglalkoztam a kozépiskolas tanulok fogalmazasainak
szoveg- és mondattani vizsgalataval, grammatikai és stilisztikai jellegzetessége-
ivel, igekot6-hasznalati sajatossagaival, a szdlasismerettel, a tagabb értelemben
vett frazeoldgiai egységek ismeretével, a metaforikus és anyanyelvi kompeten-
cia megnyilvanuldsaival, a kognitiv metaforak haszndlataval. Természetesen a
normatol valo eltérések mindenhol adddtak, komolyabb normahibdk: szerkezetek
keveredése, vonzattévesztés, stilustévesztés is. Jelen dolgozat nem csupdn egy-
egy jelenségre koncentral, hanem a fogalmazasok kivitelezési hibait is vizsgalja

1 A tanulmaény a Szerb Koztérsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017. szamu
projektumanak keretében késziilt.
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tamaszkodva a beszédprodukcié-kutatasok pszicholingvisztikai eredményeire,
hibatipus-vizsgalatara. A beszédprodukci6 irasos moduljaban sem érdektelen
hibaelemzéssel foglalkozni, mivel épp a rendellenességek vizsgalata vilagithat
ra a rendszer miikodésének jellegzetességeire.

BESZED- ES IRASPRODUKCIO

A hibaelemzések metodikaja és tipizalasi rendszere a nyelvi szintekhez k6t6-
dik, kiforrottabb rendszerrel altalaban az idegennyelv-oktatasban talalkozunk.
Az anyanyelvi kutatasok a pszicholingvisztika bevondasaval inkabb a beszéd-
produkcio rendellenességeinek a haldzataval foglalkoztak az elmult id6szakban
(pl. GOSY 1999, 2003). A beszédprodukcié vizsgalatakor is nehézségeket okoz
annak megallapitasa, hogyan jutunk el a gondolattdl a sz6ig. Az irdsos szoveg is
a nyelvhasznaélat egyik formdja (modulja), noha a neuropszicholoégiai kutatasok
ramutattak arra, hogy a nyelvhasznalat két formajat feltehetéleg nem egyetlen
rendszer hatarozza meg. Kiilon szétarak taroljak a szavak kiejtett és irott forma-
jat, mégis szamos folyamat kozos a beszédben és irasban. Mindkét esetben arrél
sziiletik dontés, hogy egy bizonyos jelentéstartalmat akarunk kozolni, s ehhez
kapcsolddik a nyelvi produkcio, mely tagmondatrol tagmondatra halad (vo.
EYSENCK - KEANE 2003).

Az irasbeli szoveg megalkotasanal is beszélhetiink tervezésrol és kivitelezés-
rél. A gondolatnak megfelel6 szavakat kell megkeresniink a mentalis lexikonban,
toldalékokkal ellatni, a nyelvtani szabalyoknak, kommunikacids helyzetnek,
pragmatikai viszonyoknak megfelelden sorba rendezni, csak nem kell kimon-
dani. Az afaziakutatds hoz eredményeket a beszédprodukcié vizsgalatdban, mig
az irasbeli modalitasnal a sz6vegformazas és kézkoordinacio vizsgalata jatszhat
fontos szerepet.

A beszédprodukci6 és -percepcid hibainak, megakadasjelenségeinek beso-
roldsa nem lehet teljes mértékben példaado a kézzel irott szovegek vizsgalata-
kor. Mindazonaltal ezek a kutatasok segitséget nyujthatnak az irott modalitas
jelenségeinek a feltérképezéséhez is. Az irasvizsgalatoknal az athuzasok, javitasok
adnak sok lehetéséget a gondolatmenet feltételezett folyamatanak a leképezésére.

A beszédprodukcioval kapcsolatosan a legtobb elmélet harom vagy négy
szintben gondolkodik. Dell négyszintes rendszere a szemantikai, mondattani,
morfoldgiai és fonoldgiai szint 6sszefonddasat mutatja be. Mind a négy szinten
miikodnek a kategorialis szabalyok elfogadhato reprezentacios kombinacioi (vo.
HUSZAR 2005: 33).

A beszédprodukcio létrehozasa soran a behelyettesit szabalyok alapjan
kivalasztjuk a megfelel elemeket. ,A megfelel6 kategéridhoz tartozé legna-
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gyobb aktivaciéval rendelkez6 csomdpont keriil kivalasztasra”. Aktivacio alkal-
maval sok csomdpont aktivalodik egyszerre, ,,s az adott pillanatban egy helytelen
elem aktivacids szintje magasabb lehet, mint a helyesé” (EYSENCK - KEANE
2003: 357).

A KUTATAS ADATAI

Jelen felmérésben 84, a 2014/15-6s iskolaévben sziiletett iskolai dolgoza-
tot vizsgaltam meg (17 els6s gimnazista els6 és masodik dolgozatat, dsszesen
34-et), 16 masodikos, 16 harmadikos és 18 negyedikes gimnazista elsé dolgo-
zatéat). 43 fit és 24 lany munkajat vettem szamba. Az els6soknél 10 fia és 7 lany
két-két dolgozatat, igy adodik ki a fiuk altal irt 53, és a lanyok altal irt 31 iras-
beli munka. A dolgozatok témaja az elsé és masodik osztalyban jobbara lehe-
tové tette a teljesen szabad fogalmazast. Az els6sok két dolgozata koziil az elsé
beleélé fogalmazas volt (Egy kutya torténete, Egy kopott saru meséli vagy Messze
még a kikoté cimmel), a masodik a sziil6khoz intézett szonoklat volt Nekem is
lesz! vagy Mit vegyek fel? cimmel. A masodikosok elsé dolgozata A sziget, illet-
ve A barlang cimet viselte, aki e helyett a szonoklatot valasztotta: Jatékban él az
ember cimmel fogalmazhatott. A harmadikosok esszét vagy novellat irhattak.
11 tanul6 Arany balladai kapcsan a bilin és binhédéshez kapcsolddd cimekbdl
valasztott, 6ten pedig novelldt irtak (Rémek tdnca van koriile). A negyedikesek
(18-an) a késémodern regény jellemzdit foglaltak 6ssze esszé vagy kisértekezés
formajaban. Az esszé, a kisértekezés az irodalmi anyaghoz kotddott, ismere-
tekre kellett épiteni, nyilvanvaléan nagyobb eréfeszitést igényelt, de a felsébb
évfolyamokra jaré didkok is irtak.

MEGAKADASJELENSEGEK

»A megakadasjelenség kifejezés valdjaban gytijt6fogalom, a spontan beszéd-
ben fellépd, kiilonféle hibakat értjiik alatta. E fogalom sziikségszer(i bevezeté-
sét indokolja az is, hogy a nyelvbotlas’ nem hasznalhato6 szakszoként, mivel az
lényegében a megakadasjelenségek egy (pontosan nem definialt) részét fedi le”
(GOSY 2002: 193).

Gosy a megakadasjelenségeket két csoportra osztja, a bizonytalansagbol
eredékre és a kivitelezés hibaira. Magam ez utobbiak vizsgalatara vallalkozom,
amit Gosy a kovetkezoképpen hatdroz meg: ,, A téves kivitelezés jelenségei a nyelv
szabdlyainak mondanak ellent, tehat ebben az értelemben hibak. Idetartoznak
az elszdlasok, a nyelvbotlasok, a ,,grammatikai” és lexikai hibak, téves szota-
1alasok, a véltoztatasok és ,,a nyelvem hegyén van” jelenség” (GOSY 2002 uo).
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Kihagyasok. A beszédben, a hezitalas, nyujtas stb. jelenségeivel taldlkozunk,
iraskor is megtapasztalhaté a megtorpanas, amikor tjra kell fogalmazni a monda-
nivaldt, mds szintaktikai format, mds lexémat kell keresni. Az irdasmiivekben nehéz
nyomon kévetni a javitasi folyamatot a javitotoll alkalmazésa miatt. Azonban még
igy is sokszor tapasztalhatunk athuzast, s ilyenkor altalaban a korrekci6 sordn
valami kimarad a sz6vegbél. (A hianyjel V utal a kimaradt szovegre, a hidnyos
szoveg utan pedig kovetkezik a feltételezett hianyzé szovegrész.)

A hét végére \ dthag altaliban a pihenés napjai. - Ahogy a jel is utal ra,
kimarad az ige: esnek.

Sokan dllitjak az idésebb értve a sziilok- vagy nagysziilékre togy generdci-
0jdbol, hogy —

Sokan allitjak a sziil6k és nagysziil6k generdciéjabol, hogy...

viszont itt a kiraly élete végéig azt fogja v amiért, ami helyett sokan inkébb
a halalt valasztanak. - azt fogja érezni /olyan érzések fogjdk gyotorni.

Hasonl6 az eset a Tetemre hivdsban is. Megint két fiatalrdl, Barczi Bendrdl és
Kund Abigélrdl V. Itt a bizalommal. .. - két fiatalrél van szé.

Senki nem mondta, hogy éljen Edvard kiraly, ezért 500 ember fejét (lefestés)
és aztan... —veszi.

Eszti nem tudta ezt elviselni, és belehalt V rejtélyes koriilmények kozott — bd-
natiba

Nyelvbotlas/tollbotlas vagy kompetenciahiba?

Lapsus linque lapsus calami, tartja a latin mondas. Ebben bizonyara sok
igazsag van, hogy ami rosszul jon a nyelviinkre, azt rosszul is irjuk le, azonban
az iras mégis egy masik modalitds, amit nem vagy nem feltétleniil el6z meg a
kimondas. Az irds soran esetlegesen m(ikodo belsé beszéd lehetdségét sem lehet
teljesen elvetni. Irdskor fenndll a javitds, a hosszabb gondolkod4s lehetésége, de
nem feltétleniil hajtja ez a helyesség malmara a vizet, jol latjuk ezt helyesirasi
versenyeken, amikor a tulellendrzés hibakat eredményez.

A szakirodalom egyetért abban, hogy nyelvbotlasnak a beszélé normatu-
datdnak nem megfeleld, hibas beszédprodukcio tekinthetd (vo. HUSZAR 2005:
15). Azonban sok esetben nem lehetiink biztosak abban, hogy nyelv-, illetve
tollbotlasrol vagy kompetenciahibarél van-e szd, vagyis hogy a beszél6/szoveg-
alkoto esetleg nincs is tisztaban egy-egy nyelvi elem jelentésével, hasznalati
helyével, szabalyaival. A nyelvbotlasok tipizalasakor Gosy elvi megalapozasa
nyujt segitséget, de gyakorlati vonatkozasu rendszert Huszar Agnes dolgozott
ki (HUSZAR 2005), igy munkdmban féleg az utobbi felosztasra tdmaszkodom.

A tipizaci6 nehézségeket okoz akkor is, ha a kutato tudja, miféle hibak-
ra szamithat, milyen kategorizacié szerint akarja elvégezni a munkat. Mivel
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kozépiskolaban is tanitok, a sajat didkjaim dolgozatait vizsgalom, s a tobbéves
gyakorlatbol is ismerem mar a hibatipusokat, mégis bekovetkezhet elbizonyta-
lanodas, a hibak multikauzalitasara valé radobbenés, illetve egyes didkok eseté-
ben a kétnyelvii lexikon miikodésének az észlelése, vagy az elterjedt titkkrozések
alkalmazdsa is szinezi a képet.

Az irasmii megalkotdsanak zavarai

A beszédprodukcio létrehozasakor, s nyilvanvaldan az irdsmti megalkota-
sakor a mondanival6 konceptualizaldsa utdn, a lemmaszinten ,,egy absztrakt,
szintaktikailag meghatarozott prefonolégiai allapotban 1év6 lexikai egységig”
jutunk el (KEMPEN—HUIJBERS 1983: 208, idézi HUSZAR 2005:78).

A (szintaktikai-szemantikai egység a) lemma
megtalalasanak zavarai

s

A lemmahoz tartozo szintaktikai keret feltoltésével kapcsolatosan eltérd
nézetek léteznek. Egyes kutatok a lexikai egységek iranyitd szerepét hangsu-
lyozzak, masok a mondat szintaktikai vazanak a kialakulasat tekintik elsédle-
gesnek. Akarmelyik is az elsddleges, a nyelvi kivitelezés szintjén szamos zavar
keletkezhet a mentalis lexikonban val6 keresés soran.

A kivant nyelvi egység helyett megjelenhet szinonima, antonima, a széval
metonimikus viszonyban all6 vagy ala-folérendeltségi viszonyban all6 kifejezés
(v6. HUSZAR 2005, 84).

Helyettesités (hasonlo jelentésti szoval). A végére ebbe belebolondul, és épp
ez az, ami szerintem erdsebb a halalnal is - siilyosabb.

Ezekben a blin6s6k mindig elnyerik megfeleld biintetésiiket — mélto.

Apam nevelt fel, mar ha azt lehet nevelésnek hivni — nevezni.

...az Oregasszony mar varta a folyoso végén, majd egy teljes idosekbdl allo
csoport — csupan idésekbdl allé csoport/ idésekbdl allé csoport.

A szémez6 mas eleme — rokon értelmd kifejezés — titkorkifejezés is kertil-
het a szerkezetbe. A szerb paprena cena szdszerkezet 1ép a borsos dr helyébe az
alabbi példaban.

Mikor meglattak a kicsit csipds ara cimkét — a borsos arat a cimkén.

Az alabbi hiba nyilvan multikauzilis is lehet, hiszen szomezébeli és hang-
zésbeli 4tfedésrdl is sz6 van: Es kozben a tudatodon kiviil olyan draga dolgot
vesztesz el — tudtodon kiviil.

A kihagyas és szotévesztés kettOs jelenségére is gondolhatunk az alabbi
példaban.

Ezt Franz Kafka magyardzza meg az Atvdltozds miiben, ahol a kitétt ember-
nek a vildg csak egy lelki borton — az Atvéltozas cimt miavében ...bezdrt, elnyo-

101



Katona Edit: A kivitelezés hibai mint megakadasjelenségek kozépiskolasok fogalmazasaiban

mott? Az id6 vasfoga sok képzavaros szerkezetet szokott produkalni, ime, egy
soktényezés példa: Az idd vasfoga vagy megfordult, vagy pedig teljesen megoriilt
- Az id6 kereke vagy megfordult, vagy Oriilten kezdett forogni.

Stilustévesztés — helyettesités mas stilusrétegbe, szovegkornyezetbe tartozoé
szoval mivel 6k sem énekeltek dics6itd dalt, 6ket is kivégeztette. Eme fantaszti-
kus cselekedet utan visszatért Londonba - szornyii cselekedete.

Ha nem az iréi palyat valasztotta volna, biztosan remek biré vélt volna beld-
le, hiszen az iromdnyai alapjan egy kegyetlen igazsagoszto volt — miivei alapjan.

Az oreg haldsz és a tengerben az oregség és a halal gondolata, valamint az
egymasrautaltsag iiti fel a fejét - az egymasrautaltsag gondolata meriil fel.

Leginkdbb észrevehetd a lant, valamint a biin és blinhédés motivuma
— legjellemzdbb.

Metonimikus-metaforikus Osszefiiggések

A metonimikus jelleg miikodésére felfigyelhetiink a sajtonyelvben, tanit-
vanyaink fogalmazasaiban egyardnt. Sz6 lehet itt idegen nyelvi hatasrol, és
univerzalis metonimamiikodtetési rendszerekhez valé igazoddsrol egyarant. Igy
megtapasztalhatjuk, hogy a mozi atvette a film jelentését — érdekes, a metoni-
miaalkotaskor megtapasztalhatd rész-egész viszony mtikodik itt. A tanuldknal
a magasabb rendszertani egységet képvisel6 lira sz6 rendszeresen atveszi a lirai
alkotds jelentését. PL. Az Orizem a szemed cimd lirdjdban.

Ime, egy jellemz6 példa a most vizsgdlt fogalmazasokbdl: Egy 6szi borus
reggelre kelt fel a kisvdarosunk - all az egyik fogalmazasban. Metaforikus abra-
zolasi szandékrol van itt sz6, csak nem a megfeleld szot hivta el6 a szerkezetben
a szerz0. Szabatosan igy allhatna: felébred a vdros (itt metonimikusan a lakéira
gondolunk). Felkelnek a vdros lakéi, de a varos nem. A felkel mas jelentésben
vonatkoztathaté metonimikusan a varosra: Felkel az uralkod¢ ellen az egész
vdros (ill. a lakéi).

A tartaly metafora miikodése. Magam is szamos dolgozatomban foglal-
koztam a tartaly metafora mitkodésével a tanulok munkaiban, a koltészetben,
természetesen a most vizsgalt fogalmazasokban is ralelhetiink a jelenségre. P1.
Meg akarunk felelni mindenkinek. Nem akarunk kitérni, vagy ha mégis, akkor
azt ugy akarjuk tenni, hogy becsiiljenek érte. Az elvart kifejezés: nem akarunk
eltérni, kiilonbozni, ez lexikalizalodott az adott szerkezetben, am a tanulé példa-
ja a tartaly metaforat miikodteti: a csoport egy tartaly, ebbdl nem akar kivalni.

Szerkezetkeveredés

A szakirodalom szerint a lemmakereséssel egy idében tagmondatszinten
toltddik fel a szintaktikai keret. A lemmakeresés soran a frazeologiai egységeket
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is keressiik a mentalis lexikonban, s a mondatok szintaktikai formaja is kiala-
kul. A felidézésben zavar is keletkezhet. Nyelviinkben ennek oka lehet, hogy a
magyar agglutinativ nyelv, nincsenek prepoziciok, melyek a zart szdosztalyokhoz
tartoznak, az esetragokat kell kivalasztani, ezek keveredhetnek (Huszar 2005,
84). Ezért a frazeoldgiai szerkezetek elemeinek felcserélédésével gyakran talal-
kozunk javitas, kutatas soran (KATONA 2014a, 2014b).

Szabad fogalmazasban természetesen ritkabb a frazeologiai szerkezetkeve-
redés, mint teszthelyzetben, amikor nagyszamu példaval kell szembetalalkoz-
niuk az adatkézl6knek. Fogalmazaskor nincs kényszerhelyzet, a tanulok maguk
valasztanak kifejezési format, a felidézés mégis lehet sikertelen. A példamonda-
tok utan kozlom a keveredést okozo szerkezeteket. Példaul:

kegyelmezzen rajtunk — konyoriiljon rajtunk, kegyelmezzen nekiink 6sszefo-
nodasa;
ha nem tart Vilmossal erre az titra — vele tart ezen az Giton, elmegy vele erre
az utra.

Nap mint nap 4j szenvedés nyomta a vallat — Nap mint nap 1ij szenvedés
varta, naprol napra egyre sulyosabb gondok nyomtak a vdlldt.

A gyengébbik nem szamara sokkal tobb lelki, tdrsadalmi s etikai fajdalmat
rétt ki, mint az erds, bator férfiakra, akiknek inkabb a fizikai fajdalmakbdl jutott
- lelki megprobaltatdst kell elviselniiik, tobb etikai kovetelménynek kell megfelel-
niiik, tobb feladatot r6 ki rdjuk a tarsadalom.

A frazeoldgiai szerkezet felbontasaval is talalkozhatunk: belejott a szerze-
tesek dolgaba.

A belejott a dologba fordulatbdl nem alkothato analitikus szerkezet, ezzel a
vonzattal miikodhetnek mas szerkezetek, amelyekben szerkezetes a b6vitmény:
beleszokik/beletanul a szerzetes életbe.

Aktivige is keriilhet tévesen a medidlis helyére a fogalmazasban: Azonban e
tettének siilya és emészto biintudata a torténet végére megbolonditja az uralkodot
— Tettének és emészté biintudatanak hatdsdra a torténet végére az uralkodd megté-
bolyul. (Az alahuzott hibat maga a tanul6 helyesbitette a dolgozat javitdsakor).

Az Atvaltozasban ez a kapcsolat egy ald- és folérendelt viszonyt ir le — Az
Atvéltozds cimli miiben a szerzd egy ald- folérendeltségi viszonyt ir le — ez a
kapcsolat egy ald- folérendeltségi viszonyban mutatkozik meg.

A lexémamegtalalas zavarai

A lemma megtaldlasa utan indul el a lexémakeresési folyamat, az irott moda-
litasban itt kell elérni a leirt sz6ig. Természetesen a jelentéstani-szintaktikai
tervezés és a lexémava formalas szoros kapcsolatban vannak egymassal.
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Helyettesités (hasonlé alaku széval)

A feldolgozasi szintek egyiittm(ikodésébdl eredhet, hogy hangzasbelileg
kozel all6 sz6 jon a helyes helyére: Mindenesetre én a gimndziumi végzésemmel
tobbre szerettem volna vinni - végzettségemmel; a balladai homalynak koszon-
hetéen nem deriil ki a haldluk mibenléte - mikéntje; Végsdsoron (!) a kedvenc
balladamat taglalnam - végiil.

Lexéman beliili betithiba igen ritka tanuléim irasaiban. Minddssze két
példat talaltam. Ezek koziil az elsé6 meglehet, inkabb helyesirasi hiba: megigazi-
totta nyakkendéét (nyakkenddjét), harcosként alunk meg (halunk). Fejb6l megta-
nult, leirt sz6vegnél fordult mar el6 bettihiba, amikor a szomagyarazat ellenére
se jegyzik meg a sz6 alakjat, s egy szamukra ,.értelmeset” irnak, amolyan népi
etimoldgiai eljarast alkalmaznak: a szeretet nem kdrkodik, a szeretet nem kétke-
dik — a kérkedik helyett. Témazarénal szomagyarazat esetén is téves szotaldlasra
keriilhet sor, mert erdlteti az agyat a tanuld, keresgél a mentalis lexikonban, igy
irhat a passié meghatarozaskor szenvedélyt, a szenvedéstorténet helyett.

Helycserék

A beszéd tervezése soran a mondat minden eleme aktivalédik. A legtobb
hiba anticipacios, vagyis egy helyes elem korabban jelentkezik.

Anticipacié a morféma szintjén: E miiben Arany leirja V. Laszl6 biintudatd-
bélvald félelmet - V. Ldszlé blintudatbél eredd félelmét; En is nagyon érdekfeszi-
téen hallgatom a sziileim vicces régi torténeteit — sziileim érdekfeszitd torténeteit.

Perszeveracid. A fogalmazasokban is eléfordul (leginkébb az ismétlések-
ben), hogy a megnyilatkozas egy-egy eleme sziikségtelentil tjra megjelenik. A
lexéman beliili perszeveraci6 ritkan talalkozom a fogalmazasokban: Az alkohol,
a kabitoszerek hatdsa alalatt ellazulsz.

A szerkezet szintjén megjelenéknél: mar induldsra kész volt - amikor megal-
lasra parancsoltam (a megalldst parancsoltam) a szerkezetkeveredés esete is
felmeriil (megallasra késztettem — megallast parancsoltam), tehat a lemma-
szintben is gondolkodhatunk, de hogy az alabbi példaban épp a -ra toldalék-
morféma jelenik meg, feltehetdleg az el6z6 szerkezet toldalékmorfémajanak
koszonhetd: indulasra.

Lexémaismétlés szintaktikai szinten is jelentkezik: dlmdban azt dlmodta,
hogy... persze elképzelhetd itt két szerkezet Osszetaldlkozasa is.

AZ EREDMENYEK ELEMZESE

Az eredményeket 0sszegezve megallapithatjuk, hogy igen jo fogalmazdkkal
van dolgunk. A dolgozatonkénti atlag hibaszam kett6 koriil mozog tanuléon-
ként minden osztalyban. Atlagot szémitani azért csaloka, mert pl. a mésodik
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és a harmadik osztdlyban van egy-egy tanuld, akinek szinte minden mondata
hibaelemzésre ad okot. Mindketten fiuk, az 6 gyenge teljesitményiik igencsak
megemeli a fiuk hibaszamat. Az elsés fitk jobb atlagteljesitménye tehat annak
tudhat6 be mindkét dolgozatuk esetében (16+17), hogy nincs feltiinéen rossz
egyéni teljesitménye senkinek. Az elsésoknek konnyebb dolguk is volt a szabad
fogalmazas miatt, illetve rovidebb dolgozatokat is irtak, mint idésebb tarsaik.

Lemma Lexéma B

Osztaly Osszesen

Fitk | Lanyok | Fiuk | Lanyok
I
10 fit, 7 lény 9+11 3+0 2+4 2+2 16+17
IL.
10 fit, 6 lany 18 3 7 2 30
II1
9 fit, 7 lany 18 3 7 2 30
Iv.
14 fit, 4 liny 16 > 7 4 32
Osszesen 72 14 27 12 125

1. tablazat. Az hibak kimutatasa osztalyonként

A hibék koziil a legtobb (70%) a lemma szintjén torténik, amikor verse-
nyeznek az rendelkezésre all6 szerkezetek, grammatikai formak. Elkezdédik
egy gondolat, de mar egy masik fejez6dik be. Pl. Ezéltal az embert egy magasz-
tosabb, Istenhez kozelebb dllé, olykor csoddlatos élélényként bemutaté emberké-
pet lathatunk. Sokszor felmeriil, milyen szinten torténhetett a hiba. Vajon mar
lemmaszinten osszekeveredtek a formak, vagy netalan kompetenciahiba ez, vagy
a sorrendberendezéskor keletkezett zavar? Pl. Mint tudjuk, ennek a miifajnak az
tigynevezett tulajdonsagai minden miinemben megtalalhatoak. - Epp forditva:
Ebben a miifajban mindharom miinem jellemzi érvényesiilnek.

Lemma Lexéma

Fiuk Lanyok Fiuk Lanyok

1,4 0,45 0,5 0,38

2. tablazat. Az egy dolgozatra juto hibak szama nemenként
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Fogalmazasi szempontbol hibatlan dolgozatok szdma 14. Ezek koziil 10
dolgozatot lany irt. A lanyok hibaszdma kisebb a fiukénal, s nagyon gyenge
fogalmazd nincs kozottiik, viszont az eredmény érvényességét kicsit csokkenti,
hogy a lanyok szama kisebb.

OSSZEGZES

A ,tekete dobozba” elég nehéz betekinteni, az ember mentlis tere, hipertérnek
tekinthetd, ahol a csomépontok halézata sokféle kapcsolodasi lehetdséget tesz
lehet6vé. Leginkabb azt tapasztalom a hibak vizsgalatakor, hogy a tanulé megakad
a fogalmazasban, a gondolatok és az azokat prezentald nyelvi szerkezetek verse-
nyébdl nem keriil ki gy6ztesen egyik sem, mindkettd (s6t tobb) megjelenik
valamilyen formaban.

Az irasbeli modalitas tobbszori ellenérzésre ad lehetdséget a tanuldknak, a
javitds nehézségei azonban megmutatkoznak abban, hogy mivel itt a sz6 nem
szall el, hanem ott all a papiron, valahogy be kell fejezni a mondatot. Ilyenkor
a végén hozzacsap valamit a fogalmazoé a mondathoz, ami kimaradt korabban:
Az egzisztencializmusban szamos kérdéssel foglalkoznak az emberrdl.

Ha 6sszevetjiik az eredményeket eddigi kutatasaim adataival az tapasztalha-
to, hogy teszthelyzetben gyakran més eredmények, mas nyelvi formak mellett
teszik le a voksot a tanulok, mint szabad fogalmazas vagy spontan beszéd alkal-
maval. Fogalmazaskor a gondolataikat nem iranyitjak megadott szerkezetek,
kevesebb téves forma taldlhato, maguk valasztanak, azonban olyan szerkezetek
is 1étrejonnek, amilyenekre el6zetes feltételezéseink nincsenek, nem lehetnek.
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GRESKE U IZVEDBI KAO PRIMERI ZASTOJA U PISANIM
RADOVIMA SREDNJOSKOLACA

Studija analizira slucajeve gresaka u pisanim radovima srednjoskolaca. Autorka u
svom radu se oslanja na psiholingvisticke rezultate istrazivanja govorne produkcije,
naime, kao i kod govorne produkcije, i pri stvaranju pisanog dela se radi o
pronalazenju onih re¢i u mentalnom leksikonu koje odgovaraju nasoj misli, a od
pronadenih reci i u ovom slucaju se stvaraju takvi nizovi koji odgovaraju pravilima
gramatike, komunikacijskoj situaciji, pragmati¢nim relacijama. U pisanju i u govoru
je zajednicko da u oba slucaja jezicke prakse mogu se upotrebiti iste baze znanja i
sli¢ne vestine planiranja. Analiza slu¢ajeva gresaka potvrduje da se jedinice procesa

planiranja i izvedbe tesko mogu razlikovati.

Kljuc¢ne reci: govor i pismo, lapsus u govoru - lapsus u pisanju, primeri zastoja,

pronalazenje lema i leksema, suptitucija, zamena

Edit KATONA

THE MISTAKES OF IMPLEMENTATION AS SPEECH ERRORS

IN HIGH SCHOOL STUDENTS’ COMPOSITIONS

The paper analyses the errors in compositions of high school students. The work
relies on the psycholinguistics results of the speech performance researches, since
just like when speaking, at the formation of the written work, first we look up the
words in the mental lexicon being equal to the thought, and then we order them
according to the grammatical rules, communicational situations, and pragmatic
relations. In writing and speaking it is common that the same base of consciousness
and the same or similar planning skills can be used in both methods of the usage. The
examination of the errors also shows that the units of planning and implementation

process can be hardly separated from each other.

Keywords: speaking and writing, slip of the tongue — mistake in writing, speech

errors, lemma and lexeme search, substitution, inversion
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