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CSUKA ZOLTAN-KUTATASOK
AZ UJVIDEKI
BOLCSESZETTUDOMANYI KARON!

A tanulmany felvazolja (a teljeség igénye nélkiil) az ujvidéki Bolcsészettudomanyi
Kar tandrainak és munkatdrsainak Csuka Zoltan életmtivével kapcsolatos kutata-
sait, amelyek szépirdi és forditdi munkdssagara, miiveinek recepcidjara, miifordi-
tasainak elemzésére vonatkoznak, sziiletésének és halalanak évforduléja vagy egy-
egy elismerése kapcsan irédtak. Az anyag egy része sajat gydjtés, ,de visu” leiras,
lattamozas eredménye, masik része masodlagos forrasokbol (bibliografidkbol)
ered. A tanulmanyt kiegésziti a Csuka-életmuvel kapcsolatos irdsok (nem teljes)
bibliografiai jegyzéke is.

Kulcsszavak: Csuka Zoltan, muforditas, miiforditas-kritika, délszlav-magyar irodal-
mi kapcsolatok, komparatisztika, bibliogréafia

Csuka Zoltan életpalyajat az Gjvidéki Bolcsészettudomanyi Karon leginkédbb
a Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéken, a Hungaroldgiai Intézet, a Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatdsok Intézete (az 1976 és 1992 kozotti
id6szakban), a Szerb Nyelv és Irodalom Tanszék (ezen beliil a szerb nyelv mint
kornyezetnyelv szak) tandrai és munkatarsai kutattak, a felsorolt tanszékeken,
intézményekben folytak ugyanis irodalmi, nyelvészeti, miivel6déstorténeti és
délszlav-magyar komparatisztikai kutatasok.

Csuka Zoltan opusa szaz éve szerves része a magyar irodalmi életnek, irodal-
mi, mtivel6déstorténeti, forditastorténeti kutatdsainkban miveinek és recepci-
6janak vizsgalata megkeriilhetetlen. A Csuka-recepci6 felkutatasat a BTK tana-

1 Elhangzott a belgradi Collegium Hungaricum Csuka Zoltan emlékére szervezett konferencidjan
(Belgrad, 2015. szeptember 30.)
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rainak, munkatarsainak kutatdsaira sziikitettem. A kar 60 évvel ezel6tt jott 1étre,
a kutatas periddusa: 1954-t6] napjainkig. Csuka Zoltan miiveirdl folyamatosan
jelentek meg irasok, de egy-egy esemény koré is koncentralddtak a publikaciok:
recepciot gazdagité eseménynek szamitott muveinek, miiforditdsainak megje-
lenése, elismerései (Jozsef Attila-dij 1965-ben, a Jugoszlav PEN Club dija és
Aranykoszoruval ékesitett jugoszlav zaszlorend 1969-ben, nemzetkozi miifor-
ditéi életmiidij 1977-ben stb.), és a sziiletésnapok is alkalmat adtak arra, hogy a
Csuka-életmt az érdeklédés kozéppontjaba keriiljon. Koszontoket publikaltak
a 70., 75., 80., 90., 100. és 110. sziiletésnapjdra.

EVFORDULOK, EMLEKNAPOK, CENTENARIUM

A nyolcvanéves alkotot koszonté Bori Imre Csuka munkassaganak summa-
jaként értékelte A jugoszldv népek irodalmdnak torténete cimli monografigjat,
amely a szerb, horvat, maceddn, boszniai, szlovén és Crna Gora-i irodalmat
szinoptikusan, egymassal parhuzamosan, kapcsolataikban és autondmidjukban
targyald Osszefoglald irodalomtorténeti munka (BORI 1999: 140). 2001-ben
Szerbidban és Magyarorszagon is megemlékeztek Csuka Zoltan sziiletésének
100. évforduléjardl. Ez alkalombol Pall Sandor és Harmat Béla szerkesztésé-
ben, az érdi Csuka Zoltan Varosi Konyvtar kiadasdban jelent meg az Egy égbolt
alatt cim vers- és miiforditas-antoldgia. Az irodalmi emlékiilésen Utasi Csaba,
Pall Sandor és Pastyik Laszl6 is méltatta Csuka munkdssagat. Utasi Csaba az
életpalya f6bb mozzanatainak 6sszefoglalasaval Csukdnak a vajdasdgi magyar
irodalomban betoltott szerepét hangsulyozta: ,faradhatatlan tenniakarasaval
minden igazan fontos irodalmi véllalkozas megsziiletésénél ott babaskodott a
targyalt korszakban. Joggal allapithatta meg tehat Szirmai Karoly mar a harmin-
cas évek elején, hogy Csuka Zoltan irodalmunk »6rok kovasza« volt, illetve hogy
6 »volt a fundamentum és Szenteleky a felépitmény, s e két nevet nem lehet és
nem szabad egymastol elszakitani, mert akkor a vajdasagi irodalmat tépnénk
széjjel.«” (UTASI 2001: 1294). Pall Sandor az 1941-ben Csuka szerkesztésében
kiadott A visszatért Délvidék cimt - Magyarorszagon feledésbe meriilt - konyvrél
értekezett, véleménye szerint ugyanis ,,tabu nélkiil kell megkozeliteni a délszlav
irodalmak legnagyobb forditéjanak munkassagat, mert csak igy tudunk valaszt
kapni az alapvet6 kérdésre: hogyan lett a legnagyobb, a legtermékenyebb” (Pall
2009: 284). Pall a Szines szalag az irogépen cimi kotete el6szavaban az Egy égbolt
alatt cimd, centendriumra publikalt vers- és versforditasok gyijteményes kotete
kapcsan a kolté-versforditd ujrafelferdezésére, feledésbe meriilé koltészetének
yjraértékelésére szolitott fel, és konstatalta, hogy irodalmi és politikai publicisz-
tikdjanak djrakiaddsara is sziikség van: ,ilyen jellegii irdsai a vajdasagi magyar
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irodalom térténelmi fontossagu forrasai és dokumentumai. Bel6litk »szépités« és
»atdolgozas« nélkiil kiolvashaté az irodalom élete, minden valtozasa, egyarant a
krizisek és a fellendiilések.” (PALL 2009: 6) 1975-ben Hornyik Miklésnak adott
interjijaban maga Csuka Zoltan is nehezményezte, hogy elsikkasztott kolt6i
nemzedék tagja: ,Az én koltészetemet hiaba fedezte fel Benedek Marcell vagy
Bori Imre. Mai antolégidk nem tartanak szamon. A Szép versekbdl, a Szocialista
kolték antolégidjabol rendre kimaradnak a verseim, pedig publikalok annyit és
taldn olyan értéki verset is, mint az antologiak kedveltebb szerz6i” (HORNYIK
1975: 167) Ennek okdt Csuka abban latta, hogy sohasem tartozott ,egyetlen
barati korhoz, egyetlen csoportosulashoz, klikkhez sem.” (HORNYIK 1975: 173)

A Magyar Tanszéken a vajdasagi magyar irodalom alkotéjanak, szervezo-
jének, antoldgiak, irodalmi folyoiratok szerkesztdjének, muforditonak a 100.
sziiletésnapjara kiallitast szerveztek a konyvtarban fellelheté dokumentumokbdl
(konyvek, id6szaki kiadvanyok, képek, levelek). A Szdz éve sziiletett Csuka Zoltdn
és Németh Ldszlé (CSAKY 2005: 184) cim( kiallités betekintést nyujtott a szerzd
szépirodalmi, miforditdi és irodalomszervezéi munkajaba, a hazai és kiilfoldi
recepcioba, tovabba a Csuka Zoltan Miifordit6i Miihely munkdjaba és a nevét
visel6 érdi konyvtar kultuszteremtd tevékenységébe. Ezzel a tarlattal - amelynek
egy része a szintén szaz éves Németh Laszlora is megemlékezett - kapcsolddott
be a Magyar Tanszék az Olvasds Eve Vajdaségban rendezvénysorozatba. Kial-
litottak Kosztolanyi Dezs6é Csuka Zoltannak szentelt dedikdcidjat és Csuka Ha
madr megértem cimu versének kéziratat is. Alkalmi kidllitast szervezett a Szerb
Matica is a forditasi opusbdl. A Matica november 5-i emlékiilésén Csuka Zoltant
Bozidar Kovacek, a Matica srpska elnoke, Pall Sandor és Pastyik Laszlé méltatta.

A centendriumra megjelent irdséban Hozsa Eva (aki 2007-ben tartott eldad4st
a Csuka Zoltan-emléknapon az érdi Varosi Kényvtarban) a Szenteleky Kornél-
Németh Laszl6-Csuka Zoltan viszonyrendszer és a szovegkozi halozatok aspek-
tusabdl tekintett az életpalydkra, s mindharom szerzénél a szerepkeresést, szerep-
mozgast, a lezart rendszernek valo ellenallast és a mozgd gondolkodast emelte
ki. Nemcsak metaforikus kotédést fedezett fel Csuka Zoltan és Németh Laszlo
kapcsolatdban, hanem konkrét kapcsolatot is: a harmincas évek elején mind-
kettejiik gondolkodasaban megjelenik a ,hidverés”, Németh Laszl6 ugyanis
felvazolta a dunai népek dsszefogasanak elméletét, s a szovetségesek névsoraban
Csuka neve is szerepelt, az 1933-as Egy folydirat terve cimi felhivasban pedig
javasolta, hogy ,hidverés” szandékaval meg kell alapozni egy kelet-kozép-eurd-
pai folyodiratot; hasonld programot mas kozegben, ezen a tajon Csuka Zoltan is
korvonalazott. Csuka Zoltan Szentelekyt kéri fel a Képes Vasarnap mellékletébol
onall6 folydiratta alakult Vajdasagi [rds szerkesztésére. Ekkor kezd8dik kettejiik
baratsaga (HOZSA 2001: 1278).
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CSUKA ELETPALYAJA A DELSZLAV-MAGYAR
KOMPARATISZTIKAI ES FORDITASTUDOMANYI VIZSGALA-
TOK ASPEKTUSABOL

A BTK-n mik6dé Hungaroldgiai Intézet munkatarsai kutatasi eredményeik
prezentalasara tanacskozasokat szerveztek, a konferenciak anyaga alapjan megal-
lapithato, hogy az el6addk Csuka Zoltan munkassaganak egy-egy aspektusat is
vizsgaltdk. 1970-ben komparatisztikai konferenciat szerveztek a délszlav-magyar
irodalmi és miivel6dési kapcsolatok kutatoinak abbdl a célbol, hogy felmérjék az
osszehasonlité irodalom délszlav-magyar vonatkozasaiban folyd kutatasok alla-
sat, és alkalmat nyujtsanak a targgyal foglalkozoknak a személyes talalkozasra.
Az elképzelésbol két évenként valtakozd helyszinen sorra keriilé tudomanyos
rendezvénysorozat alakult ki. A nyolcvanas évek elsé felében a magyar-délszlav
komparatisztikai konferencidk anyagébol az Intézet Ertekezések, monogrdfidk
sorozatdban, Veselinovi¢ Sulc Magdolna valogatdsaban megjelent a Délszldv-
magyar irodalmi kapcsolatok cimu két részes tanulmanykotet. A magyar és a
délszlav kulturalis, irodalmi és nyelvi kapcsolatok kutatasanak eredményét
prezentald, a muforditas kérdéskorét is targyalo valogatas elsé kotetében Kemény
G. Gabor ¢és Poth Istvan irasa utal Csuka Zoltan irodalomszervezéi és forditoi
munkassagara. Kemény G. Gabor A magyar-délszlav vonatkozdsok Mocsdry Lajos
XX. szdazadi pdlyaképében cimi értekezésében azt irja, Mocsaryval egytitt Csuka
Zoltan is annak a politikai irodalmi vonulatnak a reprezentativ képviseldje volt
- mely magyar részr6l Magda Paltol Lassu Istvanig, Székacs Jozsefig, Széchenyi
Istvanig, innen Kondor Lajoson, Egressy Gaboron, Csiky Gergelyen at Mocsary
kozvetitésével Adyig, Juhdsz Gyulaig, Szenteleky Kornélig, Csuka Zoltanig és
Bajcsy Zsilinszky Endréig terjed - akik ,hittek abban, hogy a délkelet-europai
kapcsolatok tudatos mivelése, s ezen beliil a magyar-délszlav kapcsolatok tevé-
keny és termékeny munkaldsa a mindenkori Magyarorszdg megmaradasanak
és felemelkedésének, kulturalis népkozelségének és tiszta demokratikus hala-
désénak lényeges biztositéka” (KEMENY G. 1982: 226) Péth Istvan Ivo Andri¢
miiveinek magyarorszdgi fogadtatdsdarol irt tanulmanya kiemeli Csuka Zoltan
(Dudas Kalman és masok, valamint a Jugoszlaviaban m(ikodé forditok) szere-
pét abban, hogy Magyarorszagon a masodik vilaghaboru utan fokozdédott az
érdeklddés a jugoszlaviai irodalmak irant, s hogy minden jelent6sebb jugoszlav
irodalmi alkotas magyar nyelven is hozzaférhetévé valt: 1947 tavaszan Csuka
Zoltan atiiltetésében keriilt a magyarorszagi befogadokhoz a Na Drini ¢uprija
(Hid a Drindn), feltehet6en ez volt e mi elsé idegen nyelv atiiltetése, a Travnicka
hronika (Travniki krénika) cimt torténelmi regény 1956 oktober elején jelent meg
Budapesten, s a hamarosan bekovetkezd viharos napokban ismertetés a mur6l
nem sziiletett, a Prokleta avlija (Eldtkozott udvar) és az Anikina vremena (Anika
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idejében) 1959-ben az Olcsé Konyvtar konyvsorozatban, flizott alakban latott
napvilagot 25 000 példanyban. 1962-ben Andri¢ vélogatott mitiveinek magyar
nyelvii - Csuka Zoltan altal készitett - forditdsa négy kétetben Ujvidéken, a Forum
kiadasaban latott napvilagot, ez az ir6 legfontosabb, legjobb miiveit (Vezirek és
konzulok - Travniki krénika, Hid a Drindn, Eldtkozott udvar, A kisasszony és
Elbeszélések) magaban foglalé kiadds Magyarorszagon is terjesztésre keriilt, s
a magyar kritikusok figyelmét sem kertilte el. A magyarorszagi kotetekhez az
el6szot Hadrovics Laszlo, mig a Jugoszlaviaban terjesztett kotetek eldszavat Petar
Dzadzi¢ irta. 1963-ban Andri¢nak ismét két konyve jelent meg Budapesten, egy
elbeszéléseket magaban foglalo antoldgia Vujic¢i¢ D. Stojan szerkesztésében A
vezir elefantja cimen (ford. Csuka Zoltan és Dudas Kalman), valamint szintén
Csuka forditasaban a Gospodica (A kisasszony) és a Zeko (Nyuszka) cimt kisre-
gények egy kotetben (Poth 1992: 247-249).

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ sziiletésének kétszazadik évfordul6jan A Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatdsok Intézete (Ujvidék, 1987. novem-
ber 13-14.) konferencidjan néhany eléad6é Csuka Zoltannak a Vuk Karadzi¢
gyljtésébdl szarmazo népmese és hosi ének forditasait elemezte. Turi Marta a
Délszlav népballadaik szévegei kozil a Smrt Marka Kraljevica cimi hési ének
atiiltetését hasonlitotta 6ssze a Nagy Laszlo-i forditassal (1975, Budapest). A
duplung-forditas elemzésével nem a kié a jobb meghatarozdsara torekedett,
hiszen mindkét fordit6 jol ismerte a délszlav népkoltészet szellemét, s ,,ki-ki a
két nyelv kiilonboz6 torténeti hagyomanyait, de legf6képpen a szovegkornye-
zetet figyelembe véve masként oldotta meg kitlizott feladatat, mas-mas nyelvi
eszkoztar segitségével, frappans vagy kevésbé sikeriilt fordulatokkal’, az elemz6
inkabb rdmutatott a hibakra és a j6 megoldasokra. Csuka Zoltanrol konstatal-
ja, hogy a kovetkezetesség nem tartozik a szoveg hangulatat egyébként reme-
kiil visszaadé fordité erényei kozé, kiilonosen a névhasznalatot illetéen: ,Nagy
Laszlonal a megszdlitas nem valtozik, allandé szokapcsolat, illetve szdszerke-
zet marad (Jopajtasom, jo Kraljevics Marko!), csakuigy mint a szerb eredetiben
(Pobratime, Kraljevi¢u Marko!), mig Csuka hol igy, hol gy forditja (Hej test-
vérem, hires Mark kiralyfi!, illetve J6 testvérem, vitéz Mark kiralyfi!). A cimben
szerepl6 Kraljevi¢ Marko - valoszintileg a délszlav tizes megtartdsahoz vald
gorcsos ragaszkodas miatt - egyszer Mark, maskor Markd néven szerepel, kiil6-
nosen az elsd strofaban zavarva ezzel a megértést; kezdetben ugy ttinik, mintha
két személyrdl volna sz6” (TURI 1988: 59-61) A konferencia teljes anyaga a
Hungaroldgiai Kozlemények 1988. évi 1-2. szamaban jelent meg.

1988. december 16-17-én A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai
Kutatasok Intézete Forditds és tobbnyelviiség id6ben és térben cimmel szervezett
tanacskozast, amelyen a szakforditas, a forditaselmélet és a forditasoktatas aktualis
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kérdései keriiltek megvitatasra. A konferencian Gerold Laszl6 Miroslav Krleza
magyar dramaforditasainak a szinikritikdban megjelent recepcidjardl értekezett.
Miroslav Krleza csaknem teljes dramai opusa olvashaté magyarul Csuka Zoltan,
Dudas Kalman, Stojan D. Vujici¢, Spiré Gyorgy és Brasnyo Istvan forditasaban, és
a leforditott Krleza-dramak legtobbje szerepelt is a vajdasagi magyar szinhazak-
ban vagy a magyarorszagi, pesti és vidéki szinhazak repertoarjan. A szerz6 idézi
a szinikritikdkbdl a Golgota cimt drama forditasaval kapcsolatos észrevételeket
(bibliografiai adatokat nem kozol, igy nem tudjuk, ki irta és mikor jelentek meg
a kritikak): ,,»Csuka (Zoltan) tolmdcsoldsa részletekig pontos, kitliné munka«
- olvashatjuk a szegedi el6adas utan a Népszabadsagban. A Magyar Széban,
a mu szabadkai el6adasa utan ez jelent meg: »nem hagyhaté emlités nélkiil,
hogy rengeteg banté magyartalansaggal talalkozunk«. Mas jellegti, de ugyan-
csak a forditdsra vonatkozé észrevétel, hogy »Csuka Zoltan forditasa, sajnos,
nem szinpadra késziilt.«” (GEROLD, 1988: 520) A harom eltér6 vélemény arra
utal, hogy a forditasoknak az eredetivel azonos szinvonalon kell kielégiteniiik
az irodalmisag (minden alkotoi korszakban felismerhetéek legyenek rajtuk az
irodalmi el6képek, a mintak, amelyek az ir6 el6tt lebegtek, amikor dramait irta)
és a szinpadszertiség kritériumait: ,,A nyelvi és irodalmi kvalitasok mellett egy
dramaforditas értékeit az elmondhatosag is meghatarozza. Hogy a szinész szamara
jol, természetesen mondhatd szoveg késziiljon, amely elsé halldsra érthetd, atte-
kinthet§ - ez a néz6 szempontjabdl (is) fontos -, s amely lehetévé teszi a szinpadi
cselekményt, a jatékot is. Nemcsak légkort kell teremtenie a szovegnek, nemcsak
kozvetitenie, tolmacsolnia kell a mii hangulatét, pontosan jellemezni a szerepe-
ket, értelmi és érzelmi pontossagra, hitelességre kell torekedni, hanem a jatékot
kell segitenie, a latvany szerves részévé kell a sz6vegnek valnia. S ez talan nehe-
zebb, mint jo és szép irodalmi forditast adni” (GEROLD, 1988: 520-521) Gerold
szerint a Krleza-dramak magyar forditasai éppen itt a legproblematikusabbak,
ilyen vonatkozasban szenvednek leginkabb kart. Csaky S. Piroska A jugoszldviai
népek irodalma magyar nyelven (1957-1987 kozotti konyvkiaddsunkban) cim@
el6adasdban a forditas kulturakozvetité funkcidjardl és a Forum Konyvkiadd
altal kiadott forditasirodalomrdl értekezett. Csuka Zoltan étiiltetésében tobb
kotetet is megjelentetett a Forum kiadd: ,,Forum konyvon elsé izben 1959-ben
jelent meg a neve, amikor Crnjanski Milo§ Orékds vdndorlds c. regényét iiltette
at magyarra. Ett6l kezdve szinte minden évben egy-egy konyv, 1962-ben 5 nagy
terjedelm® m jelent meg az ¢ forditasaban (koztiik az Andri¢-életmii). 1965-
ben 4 nagy vallalkozasa latott napvilagot (3 Krleza-mi és Slobodan Novakovi¢
ifjusagi regénye Erds vdr cimen); s egészen 1976-ig sorra tolmacsolta Borislav
Stankovi¢, Me$a Selimovi¢, Jakov Ignjatovié, Ivo Andrié, Petar Petrovi¢ Njego$
és mas neves jugoszléviai szerzé miivét” (CSAKY S. 1988: 537) Tanulményat

74



Tanulmanyok, Ujvidék, 2015/2. 51. fiizet, 69-86

kiegésziti a jugoszlav népek irodalmanak kozvetitésében részt vevo forditok és a
forditott mitivek jegyzéke. A Magyar Tanszéken 2013-ban is szerveztek Forditds
és frazeolégia cimmel hasonld témaju konferenciat.

MUFORDITAS-ELEMZESEK, MUFORDITAS-KRITIKAK

Csuka Zoltan a huszas évek masodik felében kezdett a délszlav irodalmak
forditasahoz, s mintegy szazharminc kotetet forditott magyarra. Pastyik Laszlo
a filoldgiai kutatasok alapjan konstatalja, hogy Csuka els6 6nalléan leforditott
miive Tin Ujevi¢ Csillagok a magasban, a masodik a Hétkoznapi sirdm (1925)
cimi verse: ,,T'in Ujevi¢ koltészete elementdrisan hatott Csuka Zoltanra, gyak-
ran emlegeti, hogy donté médon befolyasolta, arra 6sztonozte, hogy a jugo-
szlav koltészet termékeivel foglalkozzon, és magyar nyelvre iiltesse at azokat. A
Hétkoznapi sirdm cimi kolteményt tobb valtozatban és néhany évtized tavlata-
bdl probélta minél hiibben magyar nyelven tolmacsolni. A modern jugoszlav
koltészetnek ez a leggyakrabban magyarra forditott verse” (PASTYIK 2011: 41)
A huszas években késziilt el Branislav Nusi¢ A mindennapi ember cimi vigjaté-
kanak forditasa is (Spasi¢ Velislavval kozosen) az tjvidéki miikedvel6k szamara:
,Ujvidéken ekkor volt alakuléban egy kisebb irodalompartolé térsasig, amely
a szerb-magyar kozeledést tiizte ki céljaul. E tarsasag hathatds tamogatasaval
keriilt el6adasra az emlitett vigjatek 1924. december 1-jén” (PASTYIK 2011: 42)

Csuka elsd, 6nallo kotetben megjelent miiforditdsa a nagybecskereki Todor
Manojlovi¢ A centrifugdlis tancos cimu négyfelvonasos misztériuma volt (kettejitk
baratsagardl Id. Németh Ferenc 2011). Minddssze néhany honappal A centrifu-
galis tdncos belgradi bemutatdja utan, 1931 marciusdban Csuka is megjelentette
Manojlovi¢-forditasat. Az atiiltetés részletes elemzését Andri¢ Edit végezte el.
Tanulmanyaban kiemelte azokat helyesirasi hibdkat és a szovegben a szerepldk
dialogusat és a szerz6i megjegyzéseket atlathatatlanna tevd tordelési hibakat,
amelyek a fordit6é személyétdl és akaratatol fiiggetleniil kovetkeztek be: ,A
szovegben jelentkezd hibakat konnytszerrel kijavithatta volna egy lektor is,
sOt nagy résziikre még egy lelkiismeretesebb korrektor is felhivhatta volna a
szerzd figyelmét” (ANDRIC 2007: 70) Felsorolta a grammatikai eltérésekbél
eredd hibakat is: ezek tobbnyire a néveld, az egyes és a tobbes szam (pl. mirisu
Cetinari - illatoznak a fenyvesek), az igekoté (pl. verujte — higgye meg) helyte-
len hasznélatdra, a szerkezettitkrozésekre (pl. da im ispijem dusu - s feligyam a
lelkiiket a magamba zarjam a lelkiiket helyett), vonzattévesztésekre (pl. ostavi
me — hagyj bekében a hagyj békén helyett) és a szorendre vonatkoznak. A lexikai
tévedések kapcsan az idegenszertiségekre, az alaki tiikkrozésre (szallodai boyok,
barman, boy-livré a libéria vagy inasok egyenruhdja helyett, rakett a tenisziit6
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helyett stb.), a téves szdalakokra, valamint a szintaktikai és jelentésbeli kiilonb-
ségekre (pl. a tikkorforditasokra: Jo$ nismo zreli, jo§ nismo prekaljeni - Még nem
vagyunk érettek, még nem vagyunk eléggé megacélozva az edzettek helyett) és
az idegenszert fogalmazasmddra hivja fel a figyelmet. Felroja a forditonak az
idegenszertiségek nagyszamu eléforduldsat, mert irodalmi alkotdsokban 6vakodni
kellene talzott hasznalatuktdl. A jé megoldasoknal idézi azokat a szoveghelyeket,
amelyeknek az atiiltetése annyira sikeres, hogy a célnyelvi olvasénak ugy tiinik,
nem is forditdst olvas. Osszegzésében megallapitotta, a kimutatott hidnyossa-
gok, eltérések, tévedések ellenére is érdemes ez a forditdi vallalkozas: ,,Csuka
Zoltannak megvolt az érzéke az iddszerti értékek felfedezésére, ezért is vallalta
a m forditasat. A hianyossagokat konnyen ki lehetne kiisz6bdlni, és akkor egy
modern nyelvezet(i, ma is folottébb érdekes dramaszéveget kaphatnank, amely
a magyar szintdrsulatok 4ltal is bemutatasra keriilhetne” (ANDRIC 2007: 75)

Veselinovi¢-Andeli¢ Magdalena a Szerbhorvdt népkéltészeti alkotdsok a
XIX. és XX. szdzadi magyar irodalomban cimi szerb nyelvii monografidjaban
egy fejezetet szentelt az 1946-ban megjelent Délszldv népballaddknak, amely
a masodik vilaghaborua utani elsé 6néllé muforditaskotete volt Csukanak. A
valogatas erényeként konstatalja, hogy a fordité tobbnyire olyan - magyarul
még nem olvashato - szovegeket valogatott, amelyek valamilyen kapcsolatban
allnak a magyarsaggal, a magyar torténelemmel, kultiraval. Kotetének anya-
ga Ot fejezetre oszlik: magyar targyu énekek, vallasos énekek, Mark kiralyfirol
(Kraljevi¢ Marko) sz6l6 énekek, hajdu és bujdosdénekek és vegyes énekek. A
forrasnyelvi szovegek Vuk S. Karadzi¢ eredeti népdalgyjtésébdl szarmaznak.
Csuka Zoltan ,ezzel a konyvvel ugy élesztette Gjra magyar nyelven a szerb
nép torténetét, hiedelemvilagat, életfelfogasat, ahogyan ez a nép megérdemli,
kell§ pillanatban sikeriilt 6sszekotnie a multat a jelennel, és igy a szerbhorvat
népballadak alakjait is ujraéleszteni, valossa tenni. Fontosnak tartotta azoknak
az énekeknek a forditasat, amelyekben magyar h6sok és foldrajzi vagy més elne-
vezések keverednek a délszlavokkal, ezeket Csuka olvasdkozeli pozicidba hozta,
felébresztette a befogadd kivancsisagat, aki e hdsoket, helyeket ily médon nem
érzi idegennek” (VESELINOVIC-ANDELIC, 1968: 248)

A Hungaroldgiai Kozlemények 1971. évi decemberi szaméban Andeli¢
Magdalena a Magvet6 kiadonal 1971-ben megjelent Csillagpor - Jugoszlav lirai
antolégia cimii kotet valogatasat és forditasat elemzi. Impozans vallalkozas-
nak tartja Csuka forditaskotetét: felsorakoznak benne a délszlav koltok a XIII.
szazad els6 felétdl kezdve a kortars szerzokig, 226 vers 137 koltd tollabdl és
népkoltészeti alkotasok, valogatott atkoltés a szerb, horvat, szlovén, macedon,
bosnyak-hercegovinai és crnagorai koltészetbdl. Az elemzé Csuka forditasait
olvasva Zsukovszkij V. gondolatara utal: a (jo) fordité a kolté vetélytarsa. Csuka
Zoltan ugyanis ,konnyedén és hiien menti at nemcsak a vers tartalmat, hanem
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a szellemét is az idegen nyelvi kdzegbe; az O forditasai funkcionalis és stiliszti-
kai elemeiben egyenranguiak az eredetivel, ugyanazokat az emoéciokat ébresztik
benniink, mint az eredeti. Ennek a magyarazatat abban talaljuk, hogy Csuka
maga is kolté, méghozza jelentds koltd; a délszlav nyelveket Gigy ismeri, mint az
anyanyelvét; évtizedek 6ta fordit a délszlav irodalombdl, és ami szintén fontos,
6 maga valogatta meg mind a koltSket, mind a kélteményeket, Igy a kényvben
azok a versek lattak napvildgot, melyek kozel allnak Csuka kolt6i lényéhez, izlé-
séhez, szelleméhez, tehetségéhez” (ANDELIC 1971: 145)

Csuka Petar Petrovi¢ Njego$ A hegyek koszortija cimii dramai kélteményét
is leforditotta magyar nyelvre. A kotet 1948-ban jelent meg Budapesten Boka
Laszl6 el6aszavaval. Mladen Leskovac sikertelennek tartotta Csuka Gorski vijenac-
forditasat, de a fordité mentségére azt is kozli, Njegos mtve lefordithatatlan.
Leskovac szerint Csuka A hegyek koszoriija értelmét forditotta le, nem az érté-
keit, bar ,,fdradozdsa minden elismerést megérdemel: a délszlav irodalomnak
kevés ilyen ismerdje van kiilf6ldon, mint Csuka.” (LESKOVAC 1979: 253) Papp
Gyorgy A magyar forditdstudomdny idészerii kérdéseit felveté tanulmanyaban
a muforditaskritikdnak a magyar recepciéban valé hianyat emeli ki, pedig az
igazan forditassal foglalkozé biralatok batoritasul szolgalhatnak, azt bizonyit-
jak, sok izgalmas kérdésrél kellene vitatkozni, és példainak Mladen Leskovac
Csuka Zoltan Gorski vijenac-forditasanak kritikajat (LESKOVAC 1979: 244-254)
hozza fel, aki szerint ,,Csuka minden leleménye ellenére a forditas lehangoldan
tavol marad az eredetitdl. Csakhogy felmeriil a kérdés: eldonthet6-e egyaltalan,
féleg ilyen kizarolagossaggal az eredeti befogadd szemszogébdl, hogy nekem,
célnyelvi olvasénak nem nyujtja esetleg a maximumot a forditas, amit a nyelvi
és nyelven kiviili akadalyokat lekiizdve egyaltalan meg lehet valdsitani?” (PAPP
1980: 27) Papp szerint a délszlav-magyar viszonylati muforditasnak tekintélyes
a hagyomanya, a recepcios kiséré irodalma, ezek az irasok azonban alig érin-
tik magukat a forditdi teljesitményeket, a valamit valamiért felaldozé dontése-
ket, a lehetséges modszereket és az egyéni dontések sokasaga mogotti egyéni
forditoi ars poeticakat. Papp Gyorgy és Andri¢ Edit forditdselemzéseikben ezt
az Urt probaljak betolteni, kutatasi szempontjaik a lehetséges alaki, tartalmi és
kiilonleges mddszerek, eljarasok fogalmi rendszerére terjednek ki: alaki, tartalmi
tikrozés, inverzid, implicitalas, explicitalds, transzponalds, alaki kompenzalas;
tartalombdvités és -sziikités, modulalas, adaptalas, tartalmi és stilaris kompen-
zalas; nyelvjarasi, archaikus, csoportnyelvi nyelvi sajatsagok megfeleltetése,
realiak, sajatos civilizacios elemek ekvivalenciaja (PAPP 2002: 204). A Milyen
kritika a forditaskritika? cimi konyvében Papp Gyorgy két Csuka-forditast
vet Ossze a forrasnyelvi szovegekkel: Pura Jaksi¢ Na Liparu cimii versét és Ivo
Andri¢ Omér pasa cimii regényét. Dura Jaksi¢ versének harom magyar fordi-
tasa létezik, idérendben az els6 Wedres Sandoré (A Hdrsfaligetben), a masodik
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Csuka Zoltané (A Lipdron), a harmadik Acs Kérolyé (A hdrsfaligetben). A szerz
elvégzi a harom forditas dsszevetését, értékeli, miként tolmdcsoltdk a forditok
onmaguknak a mivet, raéreztek-e minden lényeges poétikai jegyre, milyen
eszkozokkel, forditoi eljarasokkal éltek az atiiltetésnél, s konstatalja, hogy hdarom
mivészi rangu forditas késziilt az eredetibdl, még ha megteremtéik elég tavol-
rél nyultak is vissza az élményhez. A cimet illetéen megallapitja, hogy Csuka
alaki titkrozéssel atvett megnevezése, a Lipar all az eredetihez legkozelebb, a
koltemény ugyanis a szerbiai Santi faluban sziiletett, Jaksi¢ itt tanitdskodott, az
iskola koriil harsfak néttek, ezért ezt a helyet Liparnak (harsfasnak) nevezték.
Csuka megoldasa kifejezi, hogy szerb helynévrdl van sz6, de a csak magyarul
tudo olvas6 szamara homaélyos marad a név és a hely kapcsolata (PAPP 2001:
51-69). Ivo Andri¢ és Csuka Zoltan utolsé miive és forditasa kapcsan sorsszerti-
séget és jelképességet fedez fel, Andri¢ nem érte meg, hogy a huszonharom éven
at kiilonboz6 napilapokban, folydiratokban publikalt részletekbdl 6sszealljon a
regénye, amit halala utan, 1976-ban szerkesztettek egybe a torténések logikajara
alapozva, és a regény forditasara 1983-ban megbizast kapott Csuka Zoltan sem
érte meg, hogy szazvalahanyadik szerbhorvatrol magyarra forditott miive megje-
lenjen: ,,Igy valt az Omér pasa kétszeresen is posztumusz alkotdssa, két irodalom
lehanyatld kezek kozvetitette kézfogasava. Van ebben valami sorsszertiség és
jelképesség, amelyet Csuka kiérdemelt a szaz kotetnyi forditas jussan: hogy igy,
a konyvek kézmondasos sorsanak ismétlddésében, egy Andri¢-md vilagirodal-
mi horizontjainak térségében blicsiizzon mindattdl, aminek évtizedek munkajat
szentelte” (PAPP 2001: 85) Csukanak mélté feladatot jelentett az Andri¢-ma
atiiltetése, forditéi munkajara pedig nem a forditéi hiiséget, hanem a célnyelvi
olvasé befogadasat maga eldtt tartd attitiid volt jellemz6: ,,Ezeket a tdjakat jarta
be a nyelv, a valésaghattér kozegével birkozva, majd rajtuk gyézedelmeskedve
a forditasok hosszu soran at. Ilyen viszonylatokban formalddott ki és szilardult
meg forditdi ars poeticdja, az az eredeti vondsait messzirdl, eltdvolodva, mindig
a célnyelvi megvaldsithatosag fel6l szemléld lazadé hiiség, amelynek nem sajatja
a filologiai pontossag, inkabb az eredeti iréi attittidbe, emocionalis alaphelyzetbe
helyezked6 nyelvi tjraélés” (PAPP 2001: 87) Bori Imre is a ,,forditéi munka piros
tinnepeként” tartotta szamon az Andri¢-regények forditasait és Krleza balladai-
nak atiiltetését. Krleza egyik legjelent6sebb, Terézvdrosi temetés cimu elbeszélését
1947-ben leforditotta, a ,,forditoi fegyvertény azonban a nagy horvat iré kiil6nos,
kaj-nyelvjarasban irott »torténeti« balladdinak magyar nyelvii megszolaltatasa
volt 1959-ben Ejtszakdnak virrasztéja cimmel, majd a ZdszI6k mondattengerére
szall, bizonyitva, hogy a felfedezd érzékenység tovabbra is munkal benne, s a
kiaddi megbizatasok f61¢é tud emelkedni (BORI 1999: 141). Ezt tamasztja ald az
a tény is, hogy Milo§ Crnjanski Orékds vdandorlds cimi mtivének elsd forditasa
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is Csuka Zoltan magyar nyelvii atiiltetése volt. 1941-ben az Egyetemi Nyomda
Délszlav irék kiadvanysorozataban a Crnjanski regényen kiviil Ivan Cankar és
Slavko Kolar miiveinek forditasa is megjelent (PALL 1986: 42).

KONKLUZIO

Csuka Zoltan szépirodalmi, publicisztikai és tobb mint szazkotetes forditdi
opusa még szamtalan kutatasi lehetdséget nyujt. Az opus Ujraolvasasa és tjra-
értékelése valamint Csuka irodalomtorténeti helyének és jelent6ségének ujra-
gondoldsa szempontjabdl szitkség van miiveinek ujrakiaddsara és egy olyan 1j
személyi bibliografia 6sszedllitasara is, amely a magyarorszagi mellett felolelné
a jugoszlaviai/vajdasagi recepciot is (a kiadvany alapjat Harmat Béla 1982-ben
megjelent Csuka Zoltdn-bibliografiaja képezné).
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A jugoszlav irodalom tolmdcsoléja. Beszélgetés Csuka Zoltdnnal. Magyar Sz4, 1965. junius
10.,157. sz., 9.
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Egy kapcsolathdlézat tavlatos aspektusa. Szenteleky Kornél-Németh Liszl6-Csuka Zoltdn.
Hid, 2001. 11-12. sz., 1277-1284.
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évtizedei (1993-2014). Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 2014, 98-105.
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revija). Hid, 2011. 10. sz., 54-76.

Csuka Zoltdn Jugoslovensko-madarska revija cimii pesti megjelenésii orgdnumdrol.
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Zenei oratérium (Petar Petrovié Njegos: Hegyek koszortija. Forditotta: Csuka Zoltdn. Ujvidék:
Forum, 1976). Uzenet, 1977. dec., 12. sz., 800.

LESKOVAC, Mladen

Csuka Zoltdn hési vdllalkozdsa. Hid, 2001. szept., 9. sz., 998-1003.

Jugoslovenski pisci na madarskom jeziku. Srpski knjizevni glasnik, 1941. br. 7, 1. april, 549-553.
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Podvig Zoltana Cuke. Letopis Matice srpske, 1970. 406. 1. 93.

PALL Sandor

A miifordité drnyékdban (El6sz6). Csuka Zoltan: Egy égbolt alatt. Szerkesztette: Harmat Béla
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Crnjanski Orokés vandorldsanak magyar (és egytttal els6) forditdsdrdl. Uzenet, 1986. 1-2. sz.,
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Csuka Zoltan: A visszatért Délvidék - 1ij szempontok hatvan évvel késébb (A visszatért Délvi-
dék. Szerk. Csuka Zoltén. Budapest, Haldsz irodalmi és konyvkiado véllalat, 1941). Aracs,
2003., 4. sz., 85-93.

Madarske istorije juznoslovenske/srpske knjizevnosti. = Hungaro-slovenski brevijar (Studije,
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oktobar 1982, 18.
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Oszi virdgzds: kacérkordas a haldllal (Csuka Zoltdn: Eszenszko cutenye (Oszi virdgzds). Vilo-
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Uj szempontok hatvan évvel késébb (Csuka Zoltdn: Visszatért délvidék). Aracs, 2003. I11. évf. 4. sz.
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Ot évtized koltészetébdl. Az eré demonstrdldsa. Magyar Sz6, 1975. augusztus 24., 232. sz., 11.
Ot évtized koltészetébdl. Téli kozjaték. Magyar Sz6, 1976. szeptember 26., 266. sz., 12.

A Sorok egy télbehullt bicskai kisvdroshoz c. vers elemzése.
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Miroslav Krleza versei a két vilaghdborii kozotti jugoszldviai irodalomban. Hungaroldgiai
Kozlemények, 1988., 1-2. sz., 137-146.

Csuka Zoltdn koltéi aktivizmusanak meghatdrozo jegyei. Hid, 1999, 3-4. 188-193.

Az erd demonstrdldsa (Csuka Zoltdn: Szamadds, 1914-1924); Téli kozjaték (Csuka Zoltdn:
Sorok egy télbehullt bacskai kisvdroshoz). = Csak emberek. Otven vers, étven kommentar.
Ujvidék: Forum, 2000. 10-12.; 44-46.

Csuka Zoltan, a vajdasagi magyar irodalom ,,6r6k kovdsza”. Hid, 2001, 11-12. sz., 1287-1295.

Csuka Zoltdn koltéi aktivizmusdnak meghatdrozo jegyei. = Mindent6l messze. Esszék, tanul-
mdnyok. Ujvidék: Agapé, 2002. 9-14.

VAJDA Gabor

A magyar irodalom a Délvidéken Trianontdl napjainkig. Budapest, Bereményi Konyvkiado,
1996.

VESELINOVIC-ANDELIC (SuLc) Magdalena (Magdolna)

Zbirka prevoda Zoltana Cuke Juznoslovenske narodne balade. = Srpskohrvatska narodna
poezija u madarskoj knjiZevnosti XIX i XX veka. Novi Sad: Univerzitet u Novom Sadu,
1968. 243-263.

Csuka Zoltan: Csillagpor. Jugoszlaviai lirai antologia. Budapest, 1971. Hungarologiai Intézet
Tudomanyos Kozleményei, 1971., 9. sz., 143-147.

A szerbhorvat népkoltészet a XIX. szdzadi magyar irodalom tiikrében. Ujvidék: A Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete, 1982.

Délszldv-magyar irodalmi kapcsolatok I-II. (Veselinovi¢ Sulc Magdolna val.) Ujvidék: A
Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatdsok Intézete, 1982, 1984.

Hargita HORVAT FUTO

ISTRAZIVANJA DELA ZOLTANA CUKE NA FILOZOFSKOM
FAKULTETU U NOVOM SADU

U studiji su (bez namere da se da sveobuhvatna slika) predstavljena istrazivanja
profesora i saradnika Filozofskog fakulteta u Novom Sadu u vezi zZivotnog dela
Zoltana Cuke (Csuka Zoltin), a koja se odnose na njegovu beletristiku i prevodilatvo,
recepciju njegovih dela, analizu njegovih prevoda literarnih tekstova, ili su nastala
povodom godi$njica rodenja i smrti ili vezano za priznanja koja je dobijao. Deo
materijala je rezultat sopstvenog istrazivanja i prikupljanja, neposrednog uvida,
opisa ,,de visu’, a drugi deo potice iz sekundarnih izvora (bibliografija). Studija je
dopunjena i (nepotpunim) popisom tekstova koji se odnose na Cukino Zivotno delo.
Kljuéne reci: Zoltan Cuka, prevodilastvo, kritika prevoda, juznoslovensko-madarske
knjizevne veze, komparatistika, bibliografija
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Hargita HORVATH FUTO

ZOLTAN CSUKA - RESEARCHES ON THE FACULTY
OF PHILOSOPHY IN NOVI SAD

86

The study outlines (but is not limited to) the researches of professors and their
colleagues’ of the Faculty of Philosophy in Novi Sad, in connection with Zoltin
Csuka’s oeuvre that apply to his belletrist and translator work, the reception of
his works, the analysis of his literary translations, studies that had been written
in connection with the anniversary of his birth and death, or as his appreciation.
One part of the study is the result of a private collection, “de visu” description,
endorsement; the other part derives from secondary sources (bibliographies). The
study is also completed by the bibliographical unit of the (partial) writings related
to the Csuka oeuvre.

Keywords: Zoltan Csuka, literary translation, literary translation criticism, South
Slav-Hungarian literary connections, comparative literature, bibliography



