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MIHAIL KUZMIN: SZARNYAK

Nevel6dési regény vagy beavatasi regény?
Polémia az orosz irodalmi tradicioval

A Szdrnyak a maga idejében mint az elsé orosz homoerotikus regény vélt hiressé és
egyben hirhedtté. A szovjet olvas6kozonség azonban mar nem ismerhette. Kuzmin
a tiltott {rok kategoridjéba tartozott, s igy regénye ujboli felfedezésére hazdjaban
csak az 1990-es évek kezdetétdl kertilhetett sor. Mihail Kuzmin kisregényét egyfel
nevelddési regénynek (Erziehungsroman), masfel6l beavatasi regénynek tekintem.
Ezen a ponton is kapcsolodik Kuzmin muve egyrészt a XIX. szazadi orosz regény
tradici6jahoz, masrészt, mint regény-inicidcid, beavatas-regény az orosz szimbo-
lista regényekhez. Ez a kettds kapcsolodas végigvonul a proza-struktira minden
elemén, beleértve az utalas- és idézetrendszereket. Kuzmin regényében a beavatashoz
nem kapcsolddik a mitoldgiai és egyéb tradiciora visszavezethetd ritus, a ,,beava-
tas” folyamat, melyben hasonléan fontos szerepet jatszanak a személyeken kiviil a
mualkotasok, operak, irodalom, s f6képp a képzémiivészet, hiszen rajtuk keresztiil
kozvetitédik a beavatashoz szitkséges kulturalis tartalom. Vanya, a kisregény f6 alak-
ja a mualkotasok nyujtotta , kettds tikrozés” segitségével érti meg a ,természetet”,
s ily médon 6nnon természetét is, s fogadja el magat a homoerotikus kapcsolatot.

Kulcsszavak: nevel6dési regény, beavatasi regény, orosz szimbolizmus, XIX. szazadi
tradici6, homoerotikus tematika

A Szdrnyak a maga idejében mint az elsé orosz homoerotikus regény valt
hiressé és egyben hirhedtté. A szovjet olvasokozonség azonban mar nem ismer-
hette. Kuzmin a tiltott irok kategéridjaba tartozott, s igy regénye ujboli felfedezé-
sére hazdjaban csak az 1990-es évek kezdetétdl keriilhetett sor. El6tte az irodal-
marok nyugati kiaddsokbdl olvashattak, ha volt alkalmuk ra, hogy megszerezzék.

A Szdrnyakat Kuzmin 1905. oktober 10-én olvasta fel el6szor baratainak,

akik tobbségiikben a Miivészet vildga csoporthoz és a Kortdrs zenei estek tarsula-
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sahoz tartoztak, s nem egy volt kozottiik, aki nyiltan vallalta homoszexualitasat.
Errél igy ir Napldjaban:

»El6adtam a dalaimat és a regényemet, nem gondoltam, hogy ilyen sikerem
lesz és, hogy ennyire élénk beszélgetést valt ki. Szinte elfeledkeztek rolam, arrdl,
hogy a szerzd is jelen van, terveket kovacsoltak arra nézve, hol kell megjelen-
tetni, és ha leforditjak francidra, nagy sikere lesz, mivel ott vannak mar hasonlé
mtvek, de azok vulgdrisak, szentimentalisak és cinikusak, ezért nincs benniik
semmi kozos az én »erényes« regényemmel. Leginkabb az elsd rész tetszett, a
masodikat fogadtak be a legkevésbé (tul sok benne a prédikacio), és Nuvel' a
harmadik részben Anatole France: Lys Rouge (Le lys Rouge -, Voros Liliom.
Sz. K.) c. miivének hatésat fedezte fel, de Nurok? vitatkozott vele. Ugy vélték,
hogy dramai és szatirikus iréként nyilvanvald a tehetségem, vagyis a dialdgusok
tomorek, hitelesek és célba taldlnak” (KY3MMH, M. 2000: 55.).

A regény kiilondsen tetszett Konsztantyin Szomovnak?, aki arra probalta
ravenni Kuzmint, hogy tartson még egy felolvasast, mert tobb ember kivancsi
lenne r4, egyebek kozott Leonyid Andrejev, a kor neves iréja (KY3MVH, M. 2000:
56.). A masodik felolvasasra azonban nem keriilt sor a forradalmi események
miatt. A regény hire elterjedt Moszkvaban is, és Valerij Brjuszov mar 1906-ban
megjelentette a Mérleg cimi szimbolista folyoéiratban, majd 1907-ben, konyv
alakban publikaltak.

A Szdrnyak a homoerotikus kapcsolatot természetesnek bemutaté elsé ma
volt nemcsak az orosz, de az eurdpai irodalomban is. Sokan az ,,4j Gszintesé-
get” tinnepelték benne. Annak ellenére, hogy a téma az angol és francia iroda-
lomban szintén felmeriilt, olyan nyiltan, mint Kuzmin regényében nem kertilt
kidolgozasra. Oscar Wilde Dorian Gray arcképe (1890) cimi regényében csak
utalas taldlhato az ilyen jellegti kapcsolatokra, Marcel Proust pedig az Eltiint
id6 nyomdban ciml konyvében, a Szodoma és Gomorra részben csak bonyolult
attételeken keresztil érintette a kérdést. André Gide Mezteleniil (CImmoraliste,
1902) ciml miivében sem nevezi néven hdse vonzalmat. A Corydon-t, melyet
1911-ben irt, s melyet egyben a homoszexualitds apologidjanak tartanak, csak
azutan, hogy szerzdje jelentds mértékben atirta, kertilt konyvarusi forgalomba
1924-ben, noha Franciaorszagban a torvény nem biintette az egynemtiek szerel-
mét. Edward Morgan Forster Maurice (1913-1914) cimt regénye, miutan szer-
z6je nem vallalta fel, csupan 1971-ben, poszthumusz keriilt kiaddsra. Kuzmin,
ahogy életrajzabol is kideriil, nyiltan véllalta homoszexualitasat, és Napléjaban
a lehetd legtermészetesebb mddon irt réla. Ahogy John Malmstad cikkében

1 Valter Nuvel - ismert muvészetkritikus a szazadelén, a Miivészet vildga folydirat egyik szerkesztdje.

[3S)

Alfred Nurok - zenekritikus, a Miivészet vildga munkatarsa

3 A Miivészet vildga csoport kiemelked6 festéje, Kuzmin baratja.
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megjegyzi, a Napléban lelkiismeret furdalasrdl, az etikai kétségekrol szexualis
irdnyultsdgaval kapcsolatban nincs egyetlen sz6 sem. Epp ellenkezdleg, az errdl
sz6l6 bejegyzések majdnem olyan ,,utépikusan” hangzanak, mint a Szdrnyak
egyes részei (MAJIMCTA]L 2004: 124-125.). Oroszorszagban egyébként a Biinte-
t6 Torvénykonyv tartalmazott a homoszexualitast, pontosabban a pederasztiat
(my>xenoBcTBO) biintetd cikkelyt (995-0s, 996-0s) (WATTON, 1994.), noha ezt
ritkdn alkalmaztdk. A kozvélemény egyértelmiien elitélte, viszont az a bohém,
értelmiségi kozeg, amelyben Kuzmin mozgott (a szimbolistdk és Vjacseszlav
Ivanov kore, a Miivészet vildga csoport, Szergej Gyagilev és az Orosz balett stb.)
rendkiviil toleransan viszonyult hozza. Ez a megengedé viszony természete-
sen Osszefliggott azzal is, hogy ebben az idészakban a szimbolistak és a hozza-
juk kozelallo értelmiségiek korében szamos ,,életmdd-kisérlet” zajlott, mely-
nek alapja a szerelem és a szexualitas j felfogasa volt. Elegendé megemliteni
Dmitrij Merezskovszkij-Zinaida Hippiusz-Dmitrij Filoszofov ,titkos’harmas
szovetségét, és az ezen alapul6 ,,keresztény kommunat”, melynek alcsoportjaba
beletartoztak Hippiusz névérei, Tatyjana és Natalja, valamint Anton Kartasev
vallasfilozofus, akik szintén harmas szovetséget alkottak. Késobb csatlakozott
hozzajuk Nyikolaj Kuznyecov szobrasz is. A kisérlet lényege abban allt, hogy
egyiitt kellett élnitik, kozosen imadkozniuk, liturgikus gyakorlatot folytatniuk.
Annak ellenére, hogy a kozottiik 1év6 erotikus vonzalmat elismerték, sot taplal-
tak és szakralizaltdk, tagadtak a nemi aktust és a gyermeksziilést. Ez a titkos
szovetség az orosz népi misztikus szektdkra emlékeztetett, hiszen elragadtatott
pillanataikban egy Uj egyhaz alapitdinak tartottak magukat. A liturgiakon részt
vettek az ir6k koziil Andrej Belij, Alekszej Remizov felesége, Szerafima Remizova-
Dogvello és Jevgenyij Ivanov. A liturgiak résztvevdi a beavatasi folyamatban az
,»0rokkonvald” (Beunsie) statuszat szerezték meg (ITABJIOBA 2004: 394-395.).
Vjacseszlav Ivanovnal, a Toronyban* kialakult Hdfiz kovetdinek bels6 kore szin-
tén hasonlo, bar a vallasi elemet a mitologiaival helyettesitd, ersen teatralizalt
életmod-kisérletnek tekinthetd.

Tény, hogy Kuzmin regényével a tarsadalmi tiirelem hatarait feszegette, noha
ez nem volt ndla tudatos, miutdn azon kevés orosz iré kozé tartozott, akire nem
volt jellemz6 a ldzad6 hajlam, a tarsadalom és a politika kérdései sem érdekelték
kiilonosebben. A regény megirasat kovetden szinte egy idoben valtott 6lt6zé-
ket, cserélte fel az orosz viseletet eurdpai ruhara, s eltavolodott az addig altala
kiilonosen kultivalt orosz hagyomanyoktol, az 6hitii kapcsolataitdl és nyitott
a nyugatos, pétervari értelmiségi korok felé, akik 6rommel fogadtak be. Mély
vallasossaga azonban megdrzddott. A Szdrnyak megjelenése el6tt ennek az alka-
taban rejld kett6sségnek ad hangot a Naploban:

4 Vjacseszlav Ivanov, szimbolista kolt6 és teoretikus szentpétervari lakasat nevezték Toronynak,
ahol szerdanként gyiilekezett a pétervéri értelmiség.
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»A Szdrnyakkal meghatarozott reputaciot szereztem azoknak az embereknek
a korében, akik hallottak réla, csak azt nem tudom, hogy jora vezet-e mindez?
Egyébként, teljesen mindegy. Nem akarok tor6dni vele, a legjobb lenne megbujni
egy sarokban, és csak templomba jarni” (KY3MIMH, 2000: 111.).

A Szdrnyak f6hése, Vanya Szmurov, egy kamasz didk, akit a torténet soran
kiilonféle hatdsok érnek, melyeket csak nagy nehézségek aran tud befogadni.
~Fejlodéstorténete” a banalitds, az érdektelenség és miveletlenség kategoridival
meghatarozhat6 gyermeki 1étt6l egy volgai ohitli kozosség megismerésén és a
benniik valo csalédason keresztiil végiil Olaszorszagig vezet, ahol bebocsattatast
nyer a kultura templomaba, az érdek nélkiil vald tiszta szépség birodalmaba. A
fejlodéstorténet masik vonulata az Snmeghatarozas problematikédjaval kapcso-
latos: Vanya identitdsanak megtalaldsa folyamataban fontos szerepet jatszik a
homoerotikus kapcsolat elfogadasa; ez a feltétele a kultiraba és a szépségbe
torténd beavatdsanak.

Kuzmin kisregénye’ mifajanak meghatarozasara John Malmstad vallalko-
zott; az amerikai kutato a regényt sajatos filozdofiai traktatusnak tartja, mar csak
a cim okdn is, hiszen a Szdrnyak nyilt utalds Platon Phaidrosz cimt dialégusaban
a kozponti szarny-szimbolumra. A kovetkezdket irja:

»Kuzmin azért kolcsonozte ezt a cimet, mert a regény alapvetd témajara
utal, az esztétikum és az erkolcs szoros kapcsolatara: a szépség és a szabadsag
keresésére, a lélek tokéletességhez vezetd ttjara és a férfi-szerelemrdl alkotott
azon hellenisztikus elképzelésekre, melyek szerint a homoerotikus kapcsolat a
személyes és kulturalis tjjasziiletés eszkoze’(MAJIMCTA]TL 2004: 130.).

Mindaz, amirél Malmstad ir, ténylegesen fontos metatextusa a regénynek,
ami elsésorban a benne foglalt, a monolégokban megnyilvanulé kinyilatkoztata-
sokat illeti, viszont a miifaj meghatarozasa tekintetében mas véleményt képvise-
lek. Miutdn a regényben dominalnak a linearis torténetvezetés elemei, valamint
Vanya fejlédésében meghatarozd szerepet jatszanak neveldi, ugy gondolom,
hogy a Szdrnyak miifajat szerencsésebb gy meghatarozni, mint sajatos hibrid-
miifajt, s6t bizonyos mértékben miifaj-travesztiat, amely a nevelddési regény és
a beavatdsi regény elemeibdl tevédik ossze.

Mint ismeretes, a nevel6dési regény (Bildungsroman) a XVIII. szazadi
irodalom tipikus mifaja, a felviligosodas ihlette; 4ltalanos jellemzdje, hogy a
gyakorlati tapasztalatokkal szemben a pedagdgiai 0sztonzések tényezdi allnak
az eldterében. Tipikus példai a vilagirodalomban Goethe: Wilhelm Meister
tanuldévei (1796), Gottfried Keller: Zold Henrik (1854-55), Flaubert: Az érzel-
mek iskoldja (1856) cimi regényei. A XIX. szazadi orosz irodalomban Nyikolaj

5 A Szdrnyak tulajdonképpen kisregény, vagy hosszu elbeszélés, viszont Kuzmin irdsaiban és naplo-
jaban regényként emlegeti. Ezért igy gondolom, hogy megbocsathatd, ha én is a tobbi Kuzmin-
kutatéhoz hasonléan valtakozva hasznalom a terminust.
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Csernisevszkij: Mit tegyiink? cimi utdpikus tézis-regénye a mifaj egyik preg-
nans példaja. Kuzmin regényében Vanyanak négy ,nevel6je” van: a gorogtanar,
Danyiil Ivanovics, az 6hitt fit, Szasa Szorokin, valamint Olaszorszagban Mori
kanonok és egy mivész, Ugo Orsini. Ezen kiviil a torténet elejétdl fogva Vanya
Szmurov szinte ontudatlanul veti ala magat egy félig angol, félig orosz, nala joval
iddsebb, mtivelt férfi, Larion Strup hatasanak, akivel viszonya, miutan magan-
életérdl egyre tobbet tud meg, nagyon is ellentmonddsosnak nevezhetd. Vanyat
»nevel6i” hol tudatosan, hol a kultidra és a szellemiség attételein keresztiil foko-
zatosan Struphoz irdnyitjak, ahol a férfiszerelem elfogaddsaval egy j vilag tarul
tel eldtte, a szépség vilaga, s ennek hatasara ,,4j emberré” valik. Strup és Vanya
»neveldi” a Szdrnyakban altalaban szénokolnak, monologizalnak, a filozéfiai
kinyilatkoztatasok is az 6 szajukbdl hangzanak el, noha formailag a regényben
sok a dialogus, igazi dialogusrol, ,,ellentmondasos eszmék és érzelmek dialogu-
sarél” (LEVINA-PARKER 2007), ahogy a regény egyes értelmezdi feltételezik,
nincs sz6. Vanya Szmurov keveset beszél, kérdései naivak, kijelentései, fleg a
kisregény elején korlatoltsagardl is vallanak, ,nevel6i” és Strup kinyilatkozta-
tasaira alig reagdl, gondolatairdl és érzelmeirdl az inkabb a tavolsagtart6, mint
a beleéld szerzdi elbeszélés tudosit. Kialakulatlan személyiség 1évén inkabb a
kiilonféle gondolatok és érzelmek ,,médiuma’, neveldi szamara idedlis alany,
»tabula rasa’; a Szdrnyakban t6bbszor megemlit6dik passzivitasa; minden eszmét
és gondolatot mint személyes igazsagot vagy hazugsagot él meg, amely mindig
egy, meghatarozott emberhez kotédik nala. Az eszmékhez és gondolatokhoz
szinte kizarélagosan érzelmileg viszonyul, kinyilvanitva az elfogadas, az undor
és az unalom nem tulsagosan bonyolult érzéseit (CEKE 2011: 513-519).
Kuzmin regényében szdmos utalassal taldlkozhatunk a XIX. szazadi orosz
irodalomra. Ezek jorészt polemikus utalasok, s tobbségiikben a nevel6dési
regény problematikdjara vonatkoznak, és miutan nem egyszer konkrét regény-
beli szitudcidkat és szovegrészeket idéznek fel, ezért bizonyos foku elbeszél6i
Onironiat is tartalmaznak (A Kuzmin-regény problematikaja méasodlagossa-
gat illet6en), tehat bizonyos mértékben travesztiaknak is tekintheték. Kuzmin
regényével kapcsolatban a korabeli kritikak Csernisevszkij: Mit tegyiink? cimu
regényével, mint tézisregénnyel vontak parhuzamot. Ez a parhuzam abban az
értelemben valoban létezik, hogy a Csernyisevszkij utopikus tézis-regényében is
az ,Uuj ember” dbrazoldsa a tét, ahogy Lukacs Gyorgy irja, ,,az Gj ember emberi
és moralis kibontakoztatésa a privat élet legfontosabb kérdéseiben” (LUKACS
1954: 380.)°. Csernisevszkij regényével valé polémidnak foghatjuk fel azonban

6  Lukdcs egyébként tendenciézus tanulmanydban Csernisevszkij miivét tipikus nevel6dési regény-
nek tartja: ,Csernisevszkij regényének féalakjai nagyrészt csak életitkben valdsitjak meg, mi az
uj ember. (...) ,,... ez a regény — utépikus iz, kozvetlen tematikdja ellenére — éppen tigy erkolesi
és emberi nevel$jévé lett az orosz forradalmarok nemzedéksorainak, ahogy Rousseau regényein
nevelkedtek forradalmarokka Marat, Robespierre és tarsai” (381. o.)
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a Szdrnyakban a Strup sz4jabdl elhangzé szavakat, melyekben Vanyéval valo
els6 talalkozasukkor az antik mtivek forditasai kapcsan a nevelddés ,,utopikus”
céljat fejti ki:

»Nekem ugy tlinik, hogy magaban Vanya megvannak azok az adottsagok,
melyek révén igazi uj emberré valhat” (...) ,Rossz a kornyezete, dm nem kizart,
épp ez kedvez annak, miutan nem rendelkezik a hagyomanyos életmodbol
fakad¢ el6itéletekkel, hogy teljesen modern emberré véljon, persze, ha maga is
akarja ...” (KUZMIN, 2012)’.

A Csernisevszkij regényével folytatott polémia a Kuzmin-regényben végiil
a rousseau-i nézetek (természetes életmadd) és az esztétikai életvitel, s6t a hedo-
nizmus szembeallitasaval folytatodik. Miutan Vanya kijelenti, hogy ,,a természet
lagy 6lén szeretne élni”, Strup vitatja ezt, merd banalitasnak tartja:

»Hat, kedves baratom, a természet lagy 6lén élni azt jelenti, hogy tobbet
enni, tobb tejet inni, fiirdeni és semmit sem csinalni — mi sem egyszertibb ennél;
viszont gyonyorkodni a természetben még a gorog nyelvtannal is nehezebb,
és, mint minden élvezet, bizony nagyon kimeritd. Es én nem hiszek annak az
embernek, aki miutan a varosban kozonyosen szemléli a természet szépsége-
it — az eget és a vizet —, a Mont Blanc-ra megy, hogy ott majd megtalalja; nem
hinném, hogy szeretné a természetet” (KUZMIN, 2012).

Strup kritikdjaban a regény egyik fontos és onmagaban is polemikus ellen-
tétparja bontakozik ki: a természetes-természetellenes (nemcsak a homoerotikus
kapcsolatra vonatkoztatva), illetve esztétikai értelemben az elsddleges (természeti)
és mdsodlagos (a miialkotdsokban megvaldsuld) szépség problémaja.

A legtobb kozvetlen orosz irodalmi utalds a regényben Dosztojevszkij mive-
ivel kapcsolatos, melyek szinte kivétel nélkiil a ,,gyermeklétre” és a nevel6dés-
re vonatkoznak. Mindjart a regény legelején Vanyaval egy vonatut alkalmabol
ismerkediink meg, mikor sziilei halala utan elhagyja az orosz kisvarost, és bacsi-
kajaval Pétervarra érkezik. Dosztojevszkij A félkegyelmii cimt regényének hése,
a ,gyermeklelkdi” Miskin herceg szintén reggel, hasonléan Vanyahoz, vonattal
érkezik Varsobol Pétervarra, egy harmadosztalyt kocsiban, s6t kiilsejiik kozott
is felfedezheté némi hasonldsag. Kuzmin szévegében az arra vonatkozé utalas,
hogy az utazas akar mérfoldké is lehetett volna az emberek, igy Vanya életé-
ben is, attételesen szintén polémidnak tekintheté a dosztojevszkiji szoveggel.
A legtobb polemikus parhuzam azonban a Szdrnyak szovegében a Karamazov
testvérekkel talalhato. A. Tyimofejev tarta fel tanulmanyaban a szinte szovegszert
megfeleléseket (TIMO®EEB 1993: 211-221.). Vanya csaladneve, Szmurov -
Dosztojevszkij regényébdl valo sz6 szerinti kolcsonzés, az egyik mellékszereplot
hivjak igy, aki a regény harom fejezetében is szerepel. El3szor a masodik rész
egyik epizddjaban jelenik meg, ahol kével dobalja meg Iljusat; azt tudjuk meg

7 Azidézeteket a tovabbiakban sajat, még nem publikalt forditasombol veszem.
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rdla, hogy balkezes, tiz-tizenkét éves, Kolja Kraszotkin baratja, ,,... rovid fekete
kabatot viseld, vildgosszdke, pirospozsgas fia...” (DOSZTOJEVSZKIJ 1. 1975:
231.), de még nincs néven nevezve. Majd a negyedik rész tizedik konyvében mar
megtudjuk a nevét: ,,... egy tizenegy éves, pirospozsgas fiu (...) tiszta, meleg,
s6t nyalka télikabatot viselt. Ez Szmurov, egy jomodu hivatalnok fia volt, aki az
el6készit6 osztalyba jart” (DOSZTOJEVSZKIJ II. 1975: 258.). Sziilei megtiltot-
tak neki, hogy Kraszotkinnal baratkozzon. Am & ennek ellenére talalkozik vele,
meglatogatjak a haldoklo, tiidébajos Iljusat, ott futnak 6ssze Aljosa Karamazovval
is. A harmadik megjelenése szintén a negyedik részben, az Iljusa dgydndl cima
fejezetben kovetkezik be, ahol a fiatal nihilista, Kraszotkin arrél szénokol, hogy
mennyire felesleges dolog a klasszikus nyelvek tanitasa. ,,A klasszikus nyelvek
tanitasa, ha tudni akarjak a teljes véleményemet réla: rendéri intézkedés, csak
avégett vezették be (...), mert unalmasak, és mert eltompitjak a szellemi képes-
ségeket..” (DOSZTOJEVSZKIJ II. 1975: 292.). Szmurov mindezt buzgén hall-
gatta, és helyeselt neki, Aljosa Karamazov viszont a maga csendes modjan vitatta
az elhamarkodott véleményt. Majd Kraszotkin igy folytatja:

»Mar engedelmet, hisz a klasszikusokat mind leforditottak minden nyelvre,
tehat egydltalan nem a klasszikusok tanulmanyozasahoz kellett nekik a latin,
hanem csakis renddéri intézkedésként, azért, hogy eltompitsak a képességeket.
Hat hogyne lenne ezek utan aljassag?” (DOSZTOJEVSZKI]J II. 1975: 293.)

Ahogy Tyimofejev ramutat cikkében, a XIX. szazad végén Oroszorszagban
széles korben elterjedt az a vélemény, hogy a tomegoktatasban nem kivanatos
a klasszikus nyelvek tanitdsa. Kuzmin ,ideoldgiai provokacié” gyanant szinte
szorol-szora atveszi és kifejti ezt a jelenetet regénye elején. Ugyanis Strupnak
Vanya arra panaszkodik, hogy elege van az 6gorog nyelv tanulasabol.

»A modern nyelveket még tigy-ahogy kedvelem, mert érdekes dolgokat lehet
rajtuk olvasni, de ki olvassa ma mar 6gorogiil ezeket az idejétmult 6cskasagokat?

- Furcsa fitl maga, Vanya. Az egész vildg, s6t teljes vilagok zarultak be maga
el6tt. Raadasul a szépség vilaga is, amely minden miiveltség alapja, s amelyet
nem csak ismerni, de szeretni is kell.

- Forditasban is el lehet olvasni ezeket a szvegeket, és nem kell annyi id6t
pazarolni a nyelvtan tanulasara!?

Strup mélységes sajnalattal nézett Vanyara.

- A viddm vagy komor hus-vér ember helyett, akit szeretni, csokolni, gytilol-
ni lehet, akire ha ratekintesz, latod, hogyan forrong ereiben a vér, és megigéz
benne a meztelen test természetes béja, egy iparos kezei altal készitett élettelen
babfigurat a keziinkben tartani - ez a forditas. A nyelvtan megtanuldsa nem
igényel olyan sok idét. Csak olvasni, olvasni és olvasni kell. Olvasas kozben,
ha minden egyes sz6t megnéz az ember a szétarban, olyan, mintha stir(i erdén
verg6dne keresztiil, és ez soha nem tapasztalt gyonyort okoz” (KUZMIN 2012).
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Vagyis Strup a maga esztétizmusa szellemében megvédi a klasszikus nyelve-
ket, minek hatdsdra Vanya Danyiil Ivanovicshoz, gorogtanarahoz fordul, hogy
ismereteit tokéletesitse. Egyébként a regényben van még egy, a forditasok bana-
litdsara vonatkozo utalas, amely elkeriilte Tyimofejev figyelmét. Mikor Anna
Nyikolajevna, Vanya szallasadondje és Nata, a lanya egy felszines beszélgetés
utan szoknyasuhogas kozepette elvonulnak, az elbeszéld a kovetkezé megjegy-
zést teszi: ,,... meg voltak gy6z6dve réla, hogy nagyon is hasonlitanak azokra
a nagyvilagi holgyekre, akik Prévost és Ohnet forditdsban olvasott regényeiben
szerepelnek” (KUZMIN 2012). Mellesleg Vanya kiilsé megjelenésében és a
dosztojevszkiji Szmurov vonasaiban szintén sok a hasonlésag; 6 is sz6ke, piros-
pozsgas arci. Ez mindjart Kuzmin regénye elején kideriil, abban a jelenetben,
mikor a fit a tiikorképét vizsgalja.

Tyimofejev szerint a masik szerepld a Szdrnyakban, akinek a figuraja az
orosz irodalmi hagyomanyra vezethetd vissza — Danyiil Ivanovics, a gorog-
tanar (TVIMO®EEB 1993: 216-217). A gimnaziumi tanar, a neveld alakja az
orosz irodalomban altalaban a ,kisember” sztereotipidjanak egyik valtozata
volt, elegendd Csehov: A tokbabiijt ember (1898) cimt elbeszélésére gondolni,
melynek f6hése Belikov, aki szintén a gorog nyelv tanara. A valdsagtol valo teljes
elzarkdzas volt rd jellemzd, betokosodott nézeteivel terrorizalta kornyezetét:

»A gondolatait is lehet6leg tokba rejtette Belikov. Neki csak a korlevelek
és azok az ujsagcikkek beszéltek vildgosan, amelyekben valami tilalomrdl van
sz6. Ha a korlevél megtiltotta a didkoknak, hogy este kilenc éra utan az utcara
lépjenek, vagy esetleg valamelyik tjsag a nemi szerelmet mindsitette tilosnak, az
neki hatdrozott, vilagod beszéd volt: meg van tiltva — és kész! Az engedélyekben
és a hozzajaruldsokban viszont mindig valami kétes, ki nem mondott, zavaros
hatségondolatot szimatolt” (CSEHOV 1959: 1004.)

Csehov a kisember alakjat véglegesen megfosztja a XIX. szazadi orosz iroda-
lomban rarakédott szentimentalis felhangoktol, hangsulyozva a figura zart-
sagat és kartékony, szellemtelen voltat. A csehovi hés viszonya targyahoz, a
gorog nyelvhez sem a kultdra tiszteletén és értésén alapul, hanem a fellengzds
és nevetséges kivagyisagon:

,O, milyen remek, milyen szépséges a gérog nyelv - mondogatta elbivol-
ten, és mintegy szavai bizonyitasara, felvont szemoldokkel, felemelt mutatéujjal
rebegte — Antroposz!” (CSEHOV 1959: 1004.)

Nyilvanvalo, hogy Kuzmin elbeszél6je Danyiil Ivanovics, a gérogtanar alak-
janak megformalasaval vitdba szallt a tandr és nevel6 addigi sztereotip abrazo-
lasaval az orosz irodalomban, s f6ként a csehovi alakkal. Annak ellenére, hogy
gorogtandra kiilseje nem tér el a sztereotipiatol, alacsony novést, kopasz, drege-
dé ember, ritkas, voros szakalla van, dm ugyanakkor rendkiviil nyitott minden
iranyban; egyébként 6 az, aki Vanya korlatait lerombolja, s ily médon képessé
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teszi arra, hogy befogadja mind a szépséget, mind a massagot. Mikor Vanya
el8szor talalkozik vele a tandr otthondban, az els6 kérdés, ami felvetddik benne:
»Miért gondoltuk, hogy 6reg, mikor egészen fiatal?”. Danyiil Ivanovics beszél
el6szor neki a férfiszerelemrdl az antikvitasban (szobdjanak sarkaban élldogald
kis szobor egy Antinoosz-fej), 6 az, aki az ,,4j erkolcs” alapvetését kinyilatkoztatja:
»Ha azt jelenti jonak lenni, hogy azt teszem, ami 6romet okoz, akkor jé ember
vagyok” (KUZMIN 2012). J6 tandr, szorakoztatd egyéniség, példa erre, mikor a
sziikophantdkrol beszél, gesztusaival és arcjatékaval utanozza éket. A tanariban
az orosztanarral tarsalogva fejti ki a szabad gondolattal kapcsolatos pedagdgiai
meggy6z6dését, mikor az a didkok miveletlenségére panaszkodik (Lermontov
Démonja és Turgenyev Rugyinja kapcsan, amit a nebulok nem értenek):

»Hidba torekedett arra, hogy kihtizza ebbdl a fiatalemberbdl az 6nall6 véle-
ményét. A katonai szolgalat éppugy, mint a kolostor, és hasonléképp majdnem
mindegyik vallas hatalmas vonzerével rendelkezik, miutan kész és elére megha-
tarozott viszonyt alakitott ki a jelenségek és a fogalmak vilagahoz. Rendkiviili
tamaszt jelent ez a gyenge embereknek, és ily médon az élet, mivel nélkiilozi az
6nallé erkolcsi alapokat, végteleniil egyszertivé valik” (KUZMIN 2012).

Danyiil Ivanovics tehat nyitott, miivelt ember, a banalitastdl szinte teljesen
mentes. A tanar ilyetén abrazoldsa azért is tinhetett Gjszertinek, és ment szembe
a tradiciéval és a kortars orosz irodalommal, mert par évvel Kuzmin kisregé-
nye elott jelent meg Fjodor Szologub Az undok 6rdog (Menkwit 6ec) cimii re-
génye, melynek {6 alakja Peredonov, egy vidéki tanar, akinek legfébb vagya,
hogy tanfeliigyel6 lehessen, s aki egyben a kdzonségesség (mouutocts) hiperboli-
zalt, démonikus megtestesitjévé valt nemcsak a korszak irodalmaban, de a koz-
tudatban is. Nem tekinthet6 véletlennek, hogy az oblomovsag (o6momoBuHa)
mintajara széles korben terjedt el Oroszorszagban a peredonovsag
(mepenonoBuHa) kifejezés. Kuzmin éppen a kozonségesség szimbolista ,,ijmi-
toszaval” szemben alkotja meg hését, amivel felerdsiti a regényben meglevé
ujklasszicista vonulatot is. Az 6gérdg tanar, Danyiil Ivanovics a helleniszti-
kus vilagszemlélet megtestesitéje, s ez altal kapcsolatban dll a regény antik
metatextusaval. Vanya nevelddésében valé kulcsszerepe mar akkor is érzédik,
mikor az ohitlek kozosségében Szasa Szorokin, szembeillitva az ¢ ismereteit
Vanyaéval, a kovetkezéket mondja: ,,... irigylem magat Vanya teljes szivem-
bdl, mert senki sem akarja magat csak egy dologra tanitani, ezért ért és tud
mindent, nem ugy, mint én példaul, noha egyivasuak vagyunk. Hogyan tudnék
én mindent, hiszen a gimnaziumban nekiink semmit sem tanitanak!” (KUZMIN
2012) Végiil a gorogtandr viszi magaval Vanyat Olaszorszagba, és Kuzmin az 6
szajaba adja a regény egyik f6 gondolatat:

»Maga a test, az anyag elpusztul, s tegyiik fel, elpusztulnak a miialkotasok,
Pheidiasz, Mozart és Shakespeare, de a szépség eszméje és tipusa, amely benniik
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rejlik, nem pusztulhatnak el, és meglehet, hogy ez az egyediili érték életiink
valtozo, tarka és mulandé sokszintiségében” (KUZMIN 2012).

A Szdrnyakbol nem tudjuk meg a gorogtanar vezetéknevét; a szévegben
allanddan keresztnevén és apai nevén szerepel; mint koztudott, ez az orosz nyelv-
ben a tiszteletadds egyik jele. Mellesleg Kuzmin nem nagyon szerette Csehov
miivészetét: az egyik tarcanovelldjdban, amelyben kiilonbséget tesz a miivészet
és az irodalom kozott, az els6t idétlennek és 6roknek tartja, mig a masodikat az
id6ben létezének, ami allanddan atértékelédik; Csehovot az ,irodalom” kategé-
ridjaba sorolja, olyan, Goncsarovon kiviil a masodvonalhoz tartozo orosz irokkal
egyiitt, mint Grigovics, Piszemszkij, Uszpenszkij és Danyilevszkij (KY3MVNH
2000: 243-244.).

A Szdrnyakban a nevel6dési regény travesztidja szorosan érintkezik a beava-
tasi regény travesztiajaval. Az orosz szimbolista regények kozott viszonylag sok
a beavatasi regény. Ez természetesen Osszefligg az orosz szimbolistak dualista
vilagképével (immanens, transzcendens szintek), az ,életalkotds” elvének képvise-
letével, a misztikus és hermetikus tanok, valamint a szektdk irdnti érdeklédéssel.

A beavatasi regény (roman initiatique) problematikajaval tobbek kozott
Daniela Hodrova foglalkozott részletesebben a Regény keresése (Hledani romanu)
(HODROVA 1989: 175-198.). cimt kdényvében. A beavatési regény rituélis
gyokerekre vezethetd vissza, az antik kor misztériumaihoz, a kozépkori ezote-
rikus irdsokhoz (gnosztikus és heretikus tanok); a szazadok soran misztikus
gyokerei fokozatosan atalakultak, egyes ismérvei redukalodtak, de manapsag is
népszertiségnek drvend. Az egyik posztmodern példaja Umberto Eco: A rézsa
neve cimii regénye. A beavatasi regények torténete altalaban harom, szorosan
egymasra épiild stadiumbdl all. Az elsé a hés bolyongasa a vilagban, a masodik
a szimbolikus halalként megjelené alaszallas (katabdzis), a harmadik pedig a
beavatast koveté megtisztulas (katarzis). A beavatasi szertartasnak, mint a beava-
tasi regényeknek is, harom f8szerepldje van: a beavaté (pap), az adeptus és a sziiz
(vagy a korus). A nevel6dési regényben, amely a belsd, lelki érés folyamatat abra-
zolja, szintén megtalalhat6 ez a haromlépcsds épitkezés és a jellegzetes szerepek,
alapvet6 kiilonbség azonban abban rejlik, hogy a jel6lt utja nem a vildgon tulra,
a misztikus tapasztalatok megszerzésére iranyul, hanem a vildgba; az evilagi élet
minél tokéletesebb megismerését tlizve ki célul (BENYOVSZKY 2002).

Az orosz szimbolista regények koziil Andrej Belij: Az eziist galamb, Valerij
Brjuszov: A tiizes angyal és Alekszej Remizov: Testvérek a keresztben cimii muivei
beavatasi regényeknek tekinthet6k. Ezt a mifaji vonatkozast a szimbolista regény
egyik fontos ismertetdjegyének tartom. Belij regényének hése, Darjalszkij,
miutan ,bolyong” a vilagban, az orosz vidéken, Celebejevo és Gugeljovo kozott,
a galambok szektaja halojaba keriil, ,,alaszall” a népi 8serdbe, kivalasztjak, sot
a szekta ritualis beavatd szertartasan (pagenue) is részt vesz. A beavatdst kove-
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t6 megtisztulas azonban nem kovetkezik be, mert a hés erétlennek bizonyult,
ha csak a halala utani ,,1ét”, melyre utalds torténik a regényben, nem tekinthetd
annak. A tiizes angyal hése, Ruprecht, mivel a megismerés megszallottja, eleve
bolyong a nagyvilagban, s minden aron hozza akar jutni a titkos tudashoz. Ezért
keresi fel példaul Agrippa von Nettesheimot, s megszallottan gytijti az ezoteri-
kus tanokat. Szimbolikus alaszallasa nem mas, mint a démonikus, hisztérikus
Renatahoz fiz6d6 szerelmének pokla, de a né halala nem hoz szamara sem
megvaltast, sem megtisztulast, igy a viligban val6 tovabbi bolyongasra itéltetett.
Remizov regényében a kishivatalnok Marakulin, aki csak ugy, szinte gyermekként
»beleéli magat” a vilagba, miutan elkiildik munkahelyérdl, ,,alameriil” a Burkov-
hézban, ami nemcsak egész Pétervart, de egész Oroszorszagot szimbolizalja, itt
gytlik 6ssze minden ,,megaldzott és megszomoritott”. Ezen kiviil a Burkov-haz
az almok és a latomasok tere, itt tarul fel az orosz ,,kollektiv tudattalan”, a nem
hivatalos orosz kultura a maga hiedelmeivel, sztareceivel, szent félkegyelmivel.
Marakulinnak a ,megtisztulas” és megvaltas egyetlen médozataként csak a halal
lehet az osztalyrésze — ez egyébként Osszefiigg a mii apokaliptikus motivum-
soraival —, az ablakbdl val6 kizuhanasa pillanataban visszatér hozza rég elfelejtett
gyermeki 6rome, z6ld nyirfacskakat lat, ugy tlinik, kegyelmi allapotba kertiilt.

A Szdrnyakban a beavatasi regény harom stddiuma jobban elkiilonithetd,
mint a fent emlitett regényekben, valészintleg azért, mert teljesen 6sszekap-
csolddik a nevel6dési regény sémajaval. Vanya Szmurovot ugy ismerjiik meg,
mint arva gyermeket, akinek nincs igazi kotédése senkihez. Miutan egy elsze-
gényedett pétervari hivatalnok csaladnal ideiglenesen elhelyezik, nem is keres
semmiféle kapcsolatot, az emberekhez valo kozeledést csak késdbb, Strup hata-
sara kezdi el. A szerelem (a homoerotikus kapcsolat) és a szépség megértéséhez
fokozatosan, nevel6i hatdsara jut el. Vanya életében a pétervari periddus a hés
»bolyongasanak” foghato fel.

A katabazis - a Volganal, az Ohitt csaladnal toltott iddszak, olyan ez az élet,
Strup kommentarja szerint, mintha ,,Pecserszkij irta volna le”®. Vanya itt talal-
kozik egy mas, patriarchalis életformaval, a szerelem és a test kiilonb6z6 felfo-
gasaval, valamint itt tudatosodik benne a haldl és az enyészet a maga biologiai
valosagaban. Vanya Pétervarrol a Volgdhoz Ida Goldberg 6ngyilkossaga miatt
is menekiil, melyben azt feltételezi, hogy kozrejatszott Strup blinés kapcsolata
egy Fjodor nevii szolgaval. Az 6hitlieknél Vanydra nem is annyira a tanitasuk —
egyébként latogatast tesznek egy kolostorban, egy igazi szakadar, nyekraszovista
sztarecnél, aki részletesen kifejti az igaz hit tételeit —, mint inkabb a Marja
Dmitrijevnaval és Szasa Szorokinnal folytatott beszélgetések hatnak, illetve a
testi szerelemrd6l kozvetetten szerzett els6 benyomasai. A Vanyaval egykorua Szasa

8  Utalas Melnyikov-Pecserszkij: Az erd6kben (B necax) cimd, az orosz szektakrol sz6l6 regényére
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mar kételkedni kezd az igaz hitben, miutdn nem tartja 9sszeegyeztethetének
azzal a nyitottsaggal és kulturalis sokoldalisaggal, amire vagyik, s ami Kuzmin
nézetei szerint is idealisnak tekintheto:

»... minden vallds esetében elképzelhetd, hogy valaki gyilkol, lop, paraz-
nalkodik, de megérteni a Faustot és meggy6z8désbdl az olvasdval imadkozni -
elképzelhetetlen, vagy az Isten tudja, mi ez, nem mas, mint az 6rdogét ingerelni.
(...) Amig az egyhaz nem torli el, minden el6irast teljesiteni kell, és kotelesek
vagyunk a vilagi miivészetektdl idegenkedni, mas hitt orvosokkal nem gyogyit-
tatni magunkat, és az osszes bojtot betartani. Az Shitet csak az erdei remeték
tudjak betartani, és miért hivjanak engem annak, amihez nem tartozom, és nem
is tartom sziikségét, hogy odatartozzam? Es hogyan gondolhatom azt, hogy csak
a mi kozosségiink idvoziil, és az egész vildg blinben é1? Es ha nem ezt gondo-
lom, hogyan tarthatom magam 6hittinek?” (KUZMIN 2012)

Szasa meggy6z6dését, hogy ,,... mindent lehet szeretni, de egy dolognak
nem szabad teljességgel odaadni a szived, mert felfal téged”, Vanya 6rommel
atveszi. Szasa Szorokin mondja ki azt a kuzmini elvet is, melyet a regényben a
késdbbiekben a titkor-motivum kapcsan részletesen kifejtésre kertil: ,, Az ember-
nek olyannak kell lenni, mint a foly6 vagy a tiikor — ami titkr6z6dik benne, be
kell fogadnia...”. Mikor Szdsaval a Volgaban fiirdenek, az idedlis, paradicsomi
jelenetet idéz6 fiird6zést, ami a test 5romét és szépségét hivatott bemutatni, egy
vizbefult fia latvanya zavarja meg. A megdobbent Vanyaban ellentétes érzelmek
dulnak, hiszen szemtdl szembe taldlja magat az enyészettel, s mindez szama-
ra ugy tlinik, hogy ellentmond Strup lelkesedésének a test izmai és inszalagjai
lattan, melyekre ,,lehetetlen felindulas nélkiil nézni”. Marja Dmitrijevna probalja
megvigasztalni, felajanlkozik neki, 6lelgetni, csékolgatni kezdi, mire a fit elloki
magatol. A né szerelme elutasitasanak azonban megvannak az el6zményei: ez
a katabazis-részt lezard jelenet ,,gondosan” el6 van készitve a regényben. Mar a
Szdrnyak elsé részében, mikor Vanya Ida Goldberg segitségével olaszul tanul, és
Dante Isteni szinjdtékabol a Szépséges Holgyrol sz016 sorokat olvassak a Purga-
torium 28. énekébdl, Ida arra figyelmezteti Vanyat, hogy nem szabad hinni a
kommentaroknak, egyszerten kell értelmezni a szerelmet, mert masképp vala-
mi matematika jon ki beléle. Az Idaval val¢ taldlkozast kozvetleniil megel6z6
jelenetben Strup viszont arrél monologizal, hogy férfi és né kozotti szerelem
Osszekapcsolasa a szépség kategoridjaval eleve hibas, s6t blinos dolog:

»Akik a szépség fogalmat a férfit megejt6 noi szépséggel kapcsoljak ossze,
csak kozonséges bujasagrol tesznek tanubizonysagot, és mind tavolabbra kertil-
nek a szépség igazi eszményétdl. Hellének vagyunk, a szépség szerelmesei, az
eljovendé élet bakkhansai” (KUZMIN 2012).

A volgai részben a szerelem kiilonféle megnyilvanulasaival szemben Vanya
zavara egyre fokozodik. Mikor Nataval, pétervari rokonaval éppen Ida Gold-
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berg dngyilkossagardl beszélgetnek, tanui lesznek a keresked6segéd és kedvese
szerelmi légyottjanak, ami a testi szerelem ,,vulgaritasaval” Vanyat dsszezavarja.
Egyébként a volgai rész Marja Dmitrijevna monoldgjaval kezdédik, aki lelke-
stilten a szerelem szépségérdl beszél, mikozben nyiltan emlitést tesz a homoe-
rotikus kapcsolatok 1étezésérdl, amit Vanya akkor még biinnek tart:

»... a férfiak a néket szeretik, a n6k pedig a férfiakat; azt mondjak, az is
el6fordul, hogy a né nét szeret, a férfi meg férfit; el6fordul, mondjak, a szen-
tek életrajzaban én is olvastam rola: a szent élett Eugénia, Nifont és a Borovi
Pafnutyij torténetében; Rettegett Ivan életirasaban is megtaldlod. Nem is oly
nehéz elhinni, hiszen az Isten képes rd, hogy elhelyezze ezt a szalkat az emberi
szivben. Bizony nagyon nehéz Vanya, az ellen valamit tenni, ami elrendeltetett,
s6t az is lehet, hogy ellene tenni biinds dolog” (KUZMIN 2012).

Noha Véanyat magaval ragadja a Romeo és Jiilia torténete, amit mar erede-
tiben, szotar segitségével olvas, s mitdl ,,... hirtelen gy athatotta a szépség és
az élet furcsa aramlata, mint korabban soha”, mégis egyre inkébb eltavolodik
a heteroszexudlis kapcsolatoktol. A Szasa Szorokinbdl és Arina Dmitrijevna
allo ,,kdérusbol” Szasa hatdsa lesz a dontd, 6 az aki raébreszti a fiut értékeire, st
tulajdon szépségére: ,Hiszen nem vagyok olyan érzéketlen, mint a ko, és most
mar tudatdban vagyok szépségemnek is!” — hangzik fel Vanya bels6 monoldg-
jaban. Ewa Komisaruk kényvében a Szdrnyakkal kapcsolatban kiilon fejezetet
szentel a mizoginizmus problémédjanak, visszautalva a XX. szdzadel eurdpai
irodalmaban és miivészetében a ndalakok megjelenitésére (femme fatale, bestia,
vamp stb.), valamint a korszak gondolkoddsaban a ndi szerep értelmezésére
(Otto Weiniger) (KOMISARUK 2002: 67-89). Ugy gondolom, barmennyire
is gazdag kulturtorténeti anyagra tamaszkodik ez az értelmezés, Kuzmin regé-
nyében nincs sz6 a pusztitd, rombold néi szerep a szecesszioban oly népszert
mitoszardl, noha egyes jelenetekben fel-felttinnek a férfi szabadsagat korlatozni
szandékozd ndalakok, kozottiikk a romai részben Veronica Cibo, aki a pusztitd
ndi szépség emblematikus figurajanak tekinthet6. Kuzmint azonban regényé-
ben egy masfajta szépség (nem a konvencionalis néi szépség) keresése motivalja
leginkabb, a szerelemnek, mint eszménynek az antik idedlokhoz val6 kozelitése,
s ily modon a szellemi eredé fontossaganak kihangstlyozasa a homoerotikus
kapcsolatokban.

A Szdrnyak utols6, harmadik, Olaszorszagban jatsz6dé része a fészerepld
»ujjasziletését’, a szépség és a miivészet atélése és elfogadasa kovetkeztében
eljovendd ,,megtisztulasat” mutatja be. Danyiil Ivanovics mellett, aki utitarsaul
valasztotta Vanyat, a ,,nevel6k” soraban megjelenik Mori kanonok és Ugo Orsini.
Vanya kiilseje is megvaltozik; polgari, dandys oltozetben jelenik meg, Danyiil
Ivanovics pedig ,,az utazd hercegfiti neveldjének” nevezi tréfdsan magat. Roma
és Firenze vildga a regényben mar-mar ut6pisztikusan paradicsomi, szinekkel,
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illatokkal, mtikincsekkel teli, a beszélgetések szinte kizarélagosan a muvésze-
tekrdl folynak, a tajleirdsok is tele vannak az ismert irok és festék miiveire vald
utalasokkal, az enteriérokre a konyvek és a mutargyak sokasaga jellemzd, a
toscanai ,,kiils6” jelenetekben és életképekben pedig Kuzmin stilizacids ideal-
ja valésul meg. Mintha az olaszorszagi részben az iré vagyalma teljesedne be,
amelyrdl 1905. augusztus 27-én a kovetkezdket irta napldjaban:

»Gyakran gondolok arra, hogy milyen jé lenne, ha volna egy olyan baratom,
akit szeretnék fizikailag, és egytitt tudnank vele haladni a mtivészet osszes Uj
utjan, esztéta lenne, hasonlo izléssel, kozosek volndnak almaink és kedvtelése-
ink, nem artana, ha egy kicsit a tanitvanyom és a hddolom is volna, egyiitt utaz-
gatnank Olaszorszagban, és mint a gyermekek megmartéznank a szépségben,
koncertekre és kirandulni jarnank, szeretném az arcat, szemét, testét, hangjat,
az enyém lenne - ez volna csak a gyonyortség” (KUZMIN 2000: 32).

Vanyara nagy hatdst gyakorolt Wagner Trisztdn és Izolda cimii operajanak
megtekintése Orsini és Strup tarsasagaban, a szerelem idealis abrazolasat és a
szenvedély apotedzisat latta benne. Viszont zavarta a testi kapcsolatra vald utalas.
Majd meghallgatta Mori kanonok Antinoosz kultuszarél sz616 irasat. Mindez
el6készitette és képessé tette a szerelem, ami egyuttal a homoerotikus kapcsola-
tot jelentette, befogadasara. Végiil pedig, a Struppal folytatott beszélgetés utan,
amelyben nyilt utalas talalhat6 a novekedésben levé ,,szarnyakra’, elfogadta a
férfi ajanlatat, és vele utazott tovabb. Tehat a fiut beavattak egy magasabb rendd
életbe, a kultura és a szellemiség transzcendencidjaba, a provincialis orosz kisfi-
ubdl az eurdpai kultdra értékei kozott is eligazodni képes, 6nnon értékeinek
tudataban 1év6 ifja ember lett. Kuzmin regényében rengeteg az 6néletrajzi elem,
ahogy a munkaéssagardl irédott tanulmanyokban mar feltartak, az olaszorszagi
részben példaul felhasznalta sajat olaszorszagi utazasaival kapcsolatos élményeit,
a szovegben szintén tiikrozédik akkori vonzalma a katolicizmus egyetemessége
és esztétikdja irant.

A szimbolista beavatasi regényekhez képest a Szdrnyak kissé didaktikusnak
tlinhet, f6leg amiatt, hogy erételjesen végigvezethetd benne a nevel6dési vonu-
lat, ami a fent emlitett orosz szimbolista regényekben vagy masodlagos, vagy
csak hattérelem. Ez persze Osszefiigg azzal is, hogy Vanya jéforman gyermek,
teljesen kiforratlan személyiség, igy rendkiviil alkalmas az adeptus szerepére. A
szimbolista beavatasi regényekben fontos szerepet jatszik a ritudlis elem, példa-
ul Az eziist galamb esetében kozponti része a regénynek a galambok beavatasi
szertartasanak bemutatasa. Kuzmin regényében a beavatashoz nem kapcsold-
dik a mitoldgiai és egyéb tradiciora visszavezethetd ritus, a ,,beavatds” folyamat,
melyben hasonléan fontos szerepet jatszanak a személyeken kiviil a mtialko-
tasok, operak, irodalom, s f6képp a képzémuvészet, hiszen rajtuk keresztiil
kozvetitédik a beavatashoz sziikséges kulturdlis tartalom. Vanya a miialkotasok
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nyujtotta ,kettds tikkrozés” segitségével érti meg a ,természetet’, s ily médon
6nnon természetét is. Az identitds kialakulasanak abrazolasat nagyban eldse-
gitik a regényben a direkt analdgiak és a metafordk realizaldsa. Ez egyébként a
travesztidra utalé poétikai eljarasnak is tekintheté. Kuzmin regényének e saja-
tossaga a Szdrnyakat inkabb az akmeista poétika 4j targyiassdgahoz, neoklasz-
szicizmusahoz kozeliti. Tehat ,,atmeneti” regénytipussal van dolgunk, melyben
a szimbolistak altal kultivalt transzcendens ,,miivészetvallas” képviselete inkabb
a konkrét mualkotasok élvezetében targyiasul, mintsem az eksztazisban és a
misztikus tapasztalatban.
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Katalin SEKE

MIHAIL KUZMIN: KRILA

Obrazovni roman ili inicijacijski roman?
Polemija sa ruskom knjiZevnom tradicijom

Krila su za vreme objavljivanja postala cuvena i ozoglagena kao prvi homoerotski
roman. Sovjetska citalacka publika, medutim, viSe nije imala priliku da se upozna
sa ovim delom. Kuzmin je spadao medu zabranjene pisce, tako je do ponovnog
otkri¢a njegovog romana u njegovoj zemlji doslo tek pocetkom 1990-ih godina.
Kratak roman Mihaila Kuzmina sa jedne strane smatram obrazovnim romanom
(Erziehungsroman), a sa druge strane inicijacijskim romanom. Kuzminovo delo sa
jedne strane je povezano sa tradicijom ruskog romana 19. veka, a sa druge strane
kao roman o iniciaciji on se nadovezuje na romane ruskog simbolizma. Spomenuta
dvostruka povezanost karakteriSe celovitu proznu strukturu dela, uklju¢ujudi i
aluzijske i citatne sisteme u njemu. U Kuzminovom romanu iniciacija nije rit koji
bi se mogao svesti na mitolosku ili nekakvu drugu tradiciju, u romanu se radi o
jednom procesu ,,upucenja’, u ¢ijem toku pored osoba gotovo istu ulogu igraju i
umetnicka dela, opere, knjizevnost, i pre svega likovna umetnost, jer kroz ovih
instanci se posreduju kulturalni sadrzaji koji su potrebni za inicijaciju. Vanja, glavni
junak kratkog romana ,,prirodu” razume pomocu ,dvostruke refleksije” koja je
svojstvena umetnickim delima; Vanja na ovaj nacin prihvata i sopstvenu prirodu
i homoerotsku vezu.

Kljucne reci: obrazovni roman, inicijacijski roman, ruski simbolizam, tradicija 19.
veka, homoerotska tematika

Katalin SZOKE
MIHAIL KUZMIN: WINGS

Educational or initiation novel?
Controversy with the Russian literary tradition

In its time, the Wings became famous as the first Russian homoerotic novel and
at the same time a notorious one. However, the Soviet reading public was not
able to get acquainted with it. Kuzmin belonged to the category of the prohibited
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authors; consequently the re-discovery of his novel in his homeland could not
happen before the 1990s. On the one hand, I regard Mihail Kuzmin’s novelette as
an educational novel (Erziehungsroman), on the other hand, an initiation novel.
On this point Kuzmin’s work is also attached to the tradition of the Russian novel
of the 19™ century, on the other, as novel-initiation, it is an initiation-novel to the
Russian symbolist novels. This dual linkage marches through all of the elements
of the prose-structure, including the relating- and quotation systems. In Kuzmin’s
novel it is not attached rite that may be led back to the mythological and other
traditions, “initiation” is a process, in which, beside the characters, likewise the
works of art, operas, literature and particularly fine arts play important role, since
the cultural content required for the initiation mediates through them. The main
character of the novelette, Vanya, understands “nature” with the help of “dual reflex-
ion” provided by the works of art, and consequently her own nature, and accepts
the homoerotic relationship itself.

Keywords: educational novel, initiation novel, Russian symbolism, 19" century
tradition, homoerotic syllabus
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